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Od Redakgji

W 1995 roku ukazal si¢ XVI tom ,,Materialow i Sprawo-
zdan Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego”, pierwszy,
ktorego redaktorem byt Sylwester Czopek, wéwczas doktor
archeologii, pracownik Muzeum Okregowego w Rzeszowie.
Czasopismo opublikowano w zmienionej szacie graficznej,
by zaznaczy¢ pewna korekte, ktora bylo wprowadzenie cig-
glej numeracji tomow.

Profesor Sylwester Czopek podczas badan archeologicznych
w Chotyncu. Fot. Tomasz Tokarczyk
Professor Sylwester Czopek during archaeological research
in Chotyniec. Photo by Tomasz Tokarczyk

Dzi$ ukazuje sie numer XLIV, ktérego redaktorem jest To-
masz Bochnak. Blisko trzy dekady to nieduzo, gdy myslimy
o pradziejach, ale niemato dla cztowieka. Bardzo wiele zmieni-
fo sie tez w rzeszowskim o$rodku archeologicznym, by wspo-
mnie¢ cho¢by powstanie Instytutu Archeologii (poczatkowo
w ramach Wyzszej Szkoly Pedagogicznej, a nastepnie Uniwer-
sytetu Rzeszowskiego), utworzenie Fundacji Rzeszowskiego
Osrodka Archeologicznego i ogromny przyrost naszej wiedzy
na temat archeologii poludniowo-wschodniej Polski zwigza-
ny z wielkimi inwestycjami, na czele z budowg autostrady A4.

To réwniez znaczacy okres w historii naszego czasopisma.
Od poczatku jest ono zwigzane z Muzeum Okregowym w Rze-
szowie, ale wspotwydawcami byly tez inne placowki muzealne
i konserwatorskie z potudniowo-wschodniej Polski. Od 2014
roku (tom XXXV) ,,Materialy i Sprawozdania...” wydawa-
ne sg przez trzy rzeszowskie instytucje - Muzeum Okregowe
w Rzeszowie, Instytut Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskie-
go i Fundacje Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego. Pu-
blikowane sg zaréwno prace zrodlowe i Zrodloznawcze, jak tez
studia problemowe i przegladowe. Istotna ich czes¢ dotyczy
poludniowo-wschodniej Polski, ale niemniej wazne sg prace
poswigcone terenom Stowacji i Ukrainy. To otwarcie na tema-
tyke wschodnig nabiera szczegdlnego znaczenia w ostatnich
latach, w obliczu pelnoskalowej agresji Rosji na naszego sasia-
da. Spotykane sg tez artykuly poswiecone bardziej odlegtym
terenom. Nie zamykamy si¢ tez na problematyke popularyzacji
i promocji archeologii czy tez na zagadnienia zwigzane z mu-
zealnictwem i dziatalnoscig konserwatorska. Zamierzamy kon-
tynuowac te linig, by pozosta¢ czasopismem, w ktérym Czy-
telnik znajdzie peten przekroéj problematyki archeologicznej.
Pismo jest indeksowane w Index Copernicus i ERIH PLUS.
Przed nami kolejne wyzwania, m.in. przyjecie internetowego
systemu skladania i recenzowania tekstow oraz wprowadzenie
procedur regulujacych stosowanie tzw. sztucznej inteligencji.

Pragniemy podziekowa¢ prof. dr. hab. Sylwestrowi Czop-
kowi - obecnie JM Rektorowi Uniwersytetu Rzeszowskiego —
za lata poswiecone ,,Materialom i Sprawozdaniom...”, za opieke,
za liczne cenne publikacje, ktore ukazaly si¢ na famach naszego
pisma, wreszcie za nieustepliwg walke z absurdami prawnymi
i organizacyjnymi, jakie majg miejsce w ostatnich latach. Ten
tom dedykujemy wiasnie Jemu, z okazji 65. rocznicy urodzin
i zyczymy dalszych sukceséw.
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KOMUNIKATY

Maciej Debiec*

Osada tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej w Wietlinie Pierwszym,
stanowisko 1, gmina Laszki

A settlement of the Tarnobrzeg Lusatian culture in Wietlin Pierwszy, site No. 1, Laszki commune

Rescue archaeological research in Wietlin Pierwszy (site No. 1), which took place in 2023, led to the discovery of 18 archaeological features. Based on the material
evidence, most of them can be associated with the Tarnobrzeg Lusatian culture. In addition to ceramics from the Early Iron Age, several fragments of vessels related
to the Funnel Beaker culture were also found in secondary deposits. The materials obtained during the excavations confirmed the previously established chronology
of the site based on surface research and revealed its scientific potential (the frequency of earthen features and relatively abundant movable material) for studying

the Early Iron Age in the valleys of the Szkto and San rivers.

ke worns:  Funnel Beaker culture, Tarnobrzeg Lusatian culture, rescue research, settlement, southeastern Poland

Submission: 05.02.2024; Acceptance: 18.03.2024

WSTEP

1. POLOZENIE

Stanowisko Wietlin Pierwszy 1 polozone jest w Polsce po-
tudniowo-wschodniej, w gminie Laszki, w wojewddztwie pod-
karpackim. Wedtug podziatu fizyczno-geograficznego Polski
zlokalizowane jest w Kotlinie Sandomierskiej, a dokladniej
w Dolinie Dolnego Sanu (Solon et al. 2018). Stanowisko zaj-
muje niewielkie wyniesienie, bedace pierwsza terasg nadzale-
wowg rzeki Szklo, ktéra do czasu regulacji przeptywala na osi
wschod-zachdd, na potudnie od stanowiska. Obecnie wpada
ona do Sanu na wschdd od stanowiska, jeszcze przed miejsco-
woscig Wietlin. Na potudnie od stanowiska w dalszym ciggu
widoczne jest jej stare koryto oraz liczne meandry, wypelnio-
ne czesciowo woda (ryc. 1). Samo stanowisko znajduje si¢
na skraju jednego z nich, wysunietego najbardziej na péinoc,
ktory obecnie jest zabagniony i wypelniony wodg. Na mapach
militarnych z kofica XVIII i poczatku XIX wieku réwniez wi-
doczny jest stary przebieg rzeki Szklo i jej liczne meandry.
W Stowniku geograficznym Krélestwa Polskiego z konca XIX
wieku dolina Szkla opisana jest jako podmokta i zabagniona,
wymagajaca prac melioracyjnych (Dziedzicki 1890, 920-921).

2. HISTORIA BADAN

Stanowisko Wietlin Pierwszy 1 odkryte zostalo w trakcie
badan powierzchniowych przez Michala Parczewskiego i Ada-

ma Kostka w 1996 r. (AZP 104-86/26). Pozyskano bardzo liczne
materialy ruchome zwigzane z kulturg pucharéw lejkowatych,
tarnobrzeska kultura tuzycka (przewazajaca czgé¢ zbioru) oraz
z okresu pdznego $redniowiecza i czaséw nowozytnych. Oprocz
tego, znaleziono fragment toporka kamiennego, ktéry autorzy
karty AZP pofaczyli z kulturg ceramiki sznurowej. W obrebie
wyznaczonego zasiegu wyrdézniono ponadto dwa skupiska,
w ktérych wystapilo najwiecej materiatu archeologicznego.
Stanowisko czedciowo zniszczone jest przez przecinajaca
je droge asfaltowa. Powierzchni¢ okres§lono na okoto 2,5 ha.
W 2019 roku materialy z badan AZP zostaly zwerytikowa-
ne przez Aleksandre Jabtkowska w trakcie przygotowywania
pracy magisterskiej. Autorka, oprocz materialéw tarnobrze-
skiej kultury tuzyckiej, wyréznila réwniez ceramike kultury
pomorskiej (Jabtkowska 2020, ryc. 5, tabl. IX:1,2). Pierwsze
badania wykopaliskowe przeprowadzone zostaty w 2023 roku
pod kierownictwem Macieja i Moniki Debcéw. Odkryte ma-
terialy zabytkowe stanowig podstawe niniejszego artykutu.

3. BADANIA WYKOPALISKOWE W 2023 ROKU

Prace archeologiczne podyktowane byly planowang bu-
dowa kanalizacji sanitarnej. Z tego tez wzgledu szerokos$¢
wykopu archeologicznego wynosifa 1,5 m, dlugos¢ 165 m,
a calkowita powierzchnia 247,5 m?(ryc. 2). Wykop przecinal
stanowisko na osi potudniowy wschéd-pdinocny zachdd,

* Instytut Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego, ul. Stanistawa Moniuszki 10, 35-015 Rzeszow; e-mail: mdebiec@ur.edu.pl;

ORCID: 0000-0002-8679-6278
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Ryc. 1.

Fig. 1.

Wietlin Pierwszy, stan. 1. Polo-
zenie stanowiska na podktadzie
mapy topograficznej (A) oraz or-
tofotomapy (B), obie mapy w ska-
li 1:10000. Kolorem czerwonym
schematycznie zaznaczono umiej-
scowienie wykopu z 2023 r. w ob-
rebie stanowiska. Dodatkowo za-
znaczono miejsca koncentracji
zabytkow zaobserwowane w trak-
cie badan powierzchniowych
Wietlin Pierwszy; site No. 1. Loca-
tion of the site on the topograph-
ic map (A) and orthophotomap
(B), both map scales 1:10,000. The
location of the excavation from
2023 within the site is schemati-
cally marked in red colour. Addi-
tionally, places of concentration
of artefacts observed during sur-
face research are indicated

Oom 40m
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Ryc. 2. Wietlin Pierwszy, stan. 1. Plan wykopu oraz odkrytych obiektéw archeologicznych w skali 1:200 (ciemnym kolorem zaznaczono

obiekty z materialami tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej)

Fig. 2. Wietlin Pierwszy, site No. 1. Excavation plan and uncovered archaeological features at a scale of 1:200 (features related to the Tarno-
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brzeg Lusatian culture are marked in dark colour)



réwnolegle do znajdujacej si¢ tuz obok drogi asfaltowe;j. War-
stwe humusu o migzszosci okoto 60 cm usunieto przy uzyciu
koparki. Pod nim ukazat si¢ calcowy zgliniony piasek w ko-
lorze zéttym, na ktdrego tle zaobserwowano zarysy ciemnie;j-
szych obiektow archeologicznych. Zarejestrowano ich tacznie
18 (ryc. 2). Rysowaly sie one wyraznie, dzigki barwie ciem-
no- badz jasnobrazowej na poziomie wyrdznienia. Oprocz
nich, zadokumentowano tez wspdtczesny wkop drenazowy,
ktory uszkadzal niektdre obiekty archeologiczne. Ze wzgle-
du na dos¢ waski wykop, niektére obiekty uchwycono tylko
cze$ciowo. Po ich zadokumentowaniu i zalozeniu cig¢ profi-
lowych, przystapiono do eksploracji warstwami mechanicz-
nymi o migzszosci 10 cm.

Materialy archeologiczne

Podczas wykopalisk zarejestrowano facznie 18 wziemnych
obiektéw archeologicznych. Ze wzgledu na matg szeroko$¢ wy-
kopu, zdecydowang wiekszo$¢ odstonieto jedynie czesciowo.
W wypelnisku dziesigciu obiektéw odkryto ruchomy materiat
archeologiczny, ktéry mozna powiazac¢ z kultura pucharéw
lejkowatych i tarnobrzeska kulturg tuzycka. Do opisu tech-
nologicznego tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej wykorzystano
klasyfikacje stworzong przez Sylwestra Czopka (2007; 2014).

Obiekt 1 (odc. 10-20 m), jama osadowa, chronologia: nieokre-
$lona. Zostal uchwycony na glebokoséci 60 cm od powierzchni gruntu;
cze$ciowo poza terenem inwestycji; zarys wydtuzony o widocznych
wymiarach 52x100 cm; przekrdj poprzeczny zniszczony przez wkop
wspdlczesny; wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-brunatne (ryc. 3).

Inwentarz: brak materialu zabytkowego.

Obiekt 2 (odc. 20-30 m), jama, chronologia: tarnobrzeska kul-
tura tuzycka. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni
gruntu; cze$ciowo poza terenem inwestycji; zarys owalny o widocznych
wymiarach 162x58 cm; przekréj poprzeczny trapezowaty o miazszo-
$ci 86 cm; wypelnisko niejednorodne ciemnoszaro-brunatno-zétte,
201to-szare i ciemnoszaro-brunatne (ryc. 3).

Inwentarz:

Glebokosé 100-120 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment wylewu naczynia z otworami pod wylewem (ryc. 5:1), grubo$¢
$cianki bocznej 9 mm, ITIB1; 2. Fragment brzusca naczynia, grubosé
$cianki bocznej 10 mm, IIB1.

Glebokos¢ 120-140 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzu$ca naczynia, grubo$¢ Scianki bocznej 9 mm, II1B3.

Obiekt 3 (odc. 30-40 m), jama, chronologia: tarnobrzeska kul-
tura tuzycka. Zostat uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni
gruntu; cze$ciowo poza terenem inwestycji; zarys owalny o widocznych
wymiarach 298x110 cm; przekro6j poprzeczny nieckowaty o migzszo-
$ci 30 cm; wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-brunatne (ryc. 3).

Inwentarz:

Glebokos¢ 60 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment dna naczynia (ryc. 5:2), grubo$¢ Scianki bocznej 10 mm, gru-
bo$¢ dna 12 mm, ITIB3; 2. Fragment brzu$ca naczynia, grubo$¢ $cian-
ki bocznej 9 mm, IIB1.

Glebokosé 60-80 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment dna naczynia o $rednicy 9 cm (ryc. 5:3), grubos¢ $cianki bocz-
nej 7 mm, grubos$¢ dna 7 mm, IIB1; 2. Fragment wylewu naczynia
(ryc. 5:5), grubo$¢ $cianki bocznej 11 mm, IIIB1; 3. Fragment ta-
lerza placka (ryc. 5:4), grubos¢ talerza 11 mm, IIIC1; 4. Fragment
brzusca naczynia, gruboé¢ $cianki bocznej 7 mm, I1IB1; 5. Fragment

brzudca naczynia, gruboé¢ $cianki bocznej 7 mm, IIIB1; 6. Frag-
ment brzu$ca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 11 mm, IVA3; 7.
Fragment brzu$ca naczynia, grubo$¢ écianki bocznej 11 mm, IIIB1.
Inne: 1 grudka polepy.

Obiekt 4 (odc. 40-50 m), jama, chronologia: tarnobrzeska kul-
tura tuzycka. Zostat uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni
gruntu; cze$ciowo poza terenem inwestycji; zarys nieregularny o wi-
docznych wymiarach 214x117 cm; przekrdj poprzeczny nieckowaty
0 migzszosci 32 cm; wypelnisko niejednorodne ciemnoszaro-bru-
natne i zotto-szare (ryc. 3).

Inwentarz:

Glebokosé 60 cm

Kultura pucharéw lejkowatych. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment brzu$ca naczynia, grubo$¢ $cianki bocznej 9 mm, domieszka
tlucznia ceramicznego, przelom dwubarwny nieostry; 2. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 8 mm, domieszka ttucz-
nia ceramicznego, przetom tréjbarwny ostry.

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzu$ca naczynia, gruboé¢ $cianki bocznej 13 mm, IIB1; 2. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 13 mm, IIIBI.

Glebokos¢ 60-80 cm

Kultura pucharéw lejkowatych. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment brzusca naczynia z tasmowatym uchem (ryc. 5:13), grubos¢
$cianki bocznej 9 mm, domieszka thucznia ceramicznego; przetom
dwubarwny ostry.

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment dna naczynia (ryc. 5:7), grubos¢ scianki bocznej 14 mm, gru-
boé¢ dna naczynia 14 mm, IT1IB1; 2. Fragment dna naczynia (ryc. 5:6),
grubo$¢ $cianki bocznej 7 mm, grubo$¢ dna naczynia 8 mm, IIIA1;
3. Fragment czesci przywylewowej misy (ryc. 5:8), grubo$¢ $cianki
bocznej 6 mm, I1IB3; 4. Fragment wylewu naczynia z otworkami
pod wylewem oraz tasma plastyczna zdobiong odciskami palcowymi
(ryc. 5:9), grubos¢ écianki bocznej 10 mm, IT1IB1; 5. Fragment brzusca
naczynia, grubos¢ écianki bocznej 13 mm, IIB1; 6. Fragment brzusca
naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 11 mm, IIB1.

Obiekt 5 (odc. 50-60 m), jama osadowa, chronologia: tarno-
brzeska kultura tuzycka. Zostal uchwycony na gtebokosci 60 cm od
powierzchni gruntu; czgéciowo poza terenem inwestycji; zarys niere-
gularny o widocznych wymiarach 240x130 cm; przekr6j poprzeczny
nieckowaty o migzszosci 50 cm; wypelnisko niejednorodne ciemno-
szaro-brunatne i ciemnoszaro-brunatne-zotte, przemieszane (ryc. 3).

Inwentarz:

Glebokos¢ 60 cm

Tarnobrzeska kultura uzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzuséca naczynia, grubos¢ écianki bocznej 12 mm, IA1; 2. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ §cianki bocznej 10 mm, ITA1; 3. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ écianki bocznej 13 mm, ITIB1; 4. Fragment
brzu$ca naczynia, grubo$¢ $cianki bocznej 7 mm, IIIB1.

Glebokosé 60-80 cin

Tarnobrzeska kultura fuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ scianki bocznej 20 mm, ITIB2; 2. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 10 mm, IIIA1; 3. Fragment
brzu$ca naczynia, grubo$¢ $cianki bocznej 7 mm, I1IB1.

Glebokosé 80-100 cmn

Kultura pucharéw lejkowatych. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment brzuéca naczynia, grubo$¢ cianki bocznej 11 mm, domieszka
ttucznia ceramicznego, przetom tréjbarwny ostry.

Glebokosé 100-120 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment brzu$ca naczynia, grubo$¢ $cianki bocznej 8 mm, IIIBI; 2.
Fragment brzu$ca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 10 mm, ITIB1;
3. Fragment brzusca naczynia, grubos¢ écianki bocznej 7 mm, ITIA 1.
Inne: 1 grudka polepy; 1 fragment kamienia ze sladami gladzenia.

Obiekt 6 (odc. 50-60 m), jama osadowa, chronologia: nieokre-
$lona. Zostal uchwycony na glebokoséci 60 cm od powierzchni gruntu;
czgdciowo poza terenem inwestycji; zarys nieregularny o widocznych
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Ryc. 3. Wietlin Pierwszy, stan. 1. Plany oraz profile obiektéw archeologicznych
Fig. 3. Wietlin Pierwszy, site No. 1. Plans and profiles of archaeological features

164



wymiarach 220x42 cm; przekroj poprzeczny nieckowaty o migzszosci
24 cm; wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-brunatno-zétte (ryc. 3).

Inwentarz: brak materiatu zabytkowego.

Obiekt 7 (odc. 60-70 m), jama osadowa, chronologia: tarno-
brzeska kultura tuzycka. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od
powierzchni gruntu; zarys kolisty o wymiarach 134x125 cm; przekrdj
poprzeczny nieckowaty o migzszosci 16 cm; wypelnisko jednorodne
ciemnoszaro-brunatne (ryc. 3).

Inwentarz:

Glebokos¢ 60-80 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzudca naczynia, grubo$¢ $cianki bocznej 6 mm, ITA2; 2. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ cianki bocznej 7 mm, ITA1.

Obiekt 8 (odc. 60-70 m), jama osadowa, chronologia: nieokre-
$lona. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni gruntu;
cze$ciowo poza granica wykopu; zarys kolisty o widocznych wymia-
rach 130x132 cm; przekrdj poprzeczny nieckowaty o migzszoéci 9 cm;
wypelnisko jednorodne z6ito-szare (ryc. 3).

Inwentarz: brak materiatu zabytkowego.

Obiekt 9 (odc. 70-80 m), jama osadowa, chronologia: tarno-
brzeska kultura tuzycka. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od
powierzchni gruntu; czesciowo poza granica wykopu; zarys niere-
gularny o widocznych wymiarach 152x48 cm; przekrdj poprzeczny
nieckowaty o miazszosci 55 cm; wypelnisko jednorodne ciemno-
-brunatno-zétte (ryc. 3).

Inwentarz:

Glebokosé 60 cm

Kultura pucharéw lejkowatych. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment brzusca naczynia, grubo$¢ §cianki bocznej 7 mm, brak domiesz-
ki, przelom tréjbarwny ostry.

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ scianki bocznej 8 mm, ITIA1.

Glebokos¢ 60-80 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ cianki bocznej 11 mm, IIIB3.

Glebokos¢é 80-100 cm

Kultura pucharéw lejkowatych. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment brzu$ca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 8 mm, domieszka
tlucznia ceramicznego, przelom dwubarwny ostry.

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment brzu$ca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 6 mm, I1TA1; Frag-
ment kamienia ze §ladami gtadzenia.

Obiekt 10 (odc. 70-80 m), jama osadowa, chronologia: nieokre-
$lona. Zostat uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni grun-
tu; cze$ciowo poza granica wykopu; zarys nieregularny o widocznych
wymiarach 106x63 cm; przekroj poprzeczny nieckowaty o migzszo-
$ci 26 cm; wypelnisko jednorodne ciemnobrunatno-zétte (ryc. 4).

Inwentarz: brak materialu zabytkowego.

Obiekt 11 (odc. 80-90 m), jama osadowa, chronologia: tarno-
brzeska kultura tuzycka. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od
powierzchni gruntu; czesciowo poza granica wykopu; zarys niere-
gularny o widocznych wymiarach 290x124 cmj; przekréj poprzecz-
ny nieckowaty o migzszosci 48 cm; wypetnisko jednorodne ciem-
noszaro-brunatne (ryc. 3). W relacji stratygraficznej z obiektem 17.

Inwentarz:

Glebokosé 60 cm

Tarnobrzeska kultura uzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 12 mm, IVAL.

Glebokosé 60-80 cin

Kultura pucharéw lejkowatych. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment wylewu naczynia o $rednicy 14 cm, wewnetrzna powierzchnia
czgsciowo pokryta czarng substancja (ryc. 5:14), grubos¢ scianki bocz-
nej 12 mm, domieszka thucznia ceramicznego, przetom tréjbarwny
ostry; 2. Fragment wylewu naczynia z pasmem guzkéw pod wyle-
wem (ryc. 5:15), grubos¢ scianki bocznej 7 mm, domieszka ttucznia
ceramicznego, przelom dwubarwny nieostry; 3. Fragment brzusca
naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 8 mm, domieszka tlucznia cera-
micznego, przelom dwubarwny ostry.

Tarnobrzeska kultura fuzycka. Ceramika naczyniowa:1. Frag-
ment wylewu naczynia o $rednicy 18 cm (ryc. 5: 10), grubo$¢ cianki
bocznej 9 mm, ITIA2; 2. Fragment brzuéca naczynia, grubo$¢ scianki
bocznej 10 mm, IIB1; 3. Fragment brzusca naczynia, grubos¢ $cianki
bocznej 12 mm, ITIB1; 4. Fragment brzuéca naczynia, grubo$¢ $cianki
bocznej 6 mm, IVA1; 5. Fragment brzusca naczynia, grubo$¢ scianki
bocznej 10 mm, IITB1; 6. Fragment brzuéca naczynia, grubo$¢ scian-
ki bocznej 11 mm, IIBI. Inne: 1 grudka polepy.

Obiekt 12 (odc. 80-90 m), jama osadowa, chronologia: tarno-
brzeska kultura tuzycka. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od

Ryc. 4. Wietlin Pierwszy, stan. 1. Plany oraz profile obiektéw archeologicznych
Fig. 4. Wietlin Pierwszy, site No. 1. Plans and profiles of archaeological features
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Ryc. 5. Wietlin Pierwszy, stan. 1. Ceramika tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej (1-12) oraz kultury pucharéw lejkowatych (13-15). Rys. A. Bar-
deckij

Fig. 5. Wietlin Pierwszy, site No. 1. Pottery of the Tarnobrzeg Lusatian culture (1-12) and the Funnel Beaker culture (13-15). Drawing
by A. Bardeckij

powierzchni gruntu; czesciowo poza granicg wykopu; zarys niere- Inwentarz:

gularny o widocznych wymiarach 140x140 cm; przekrdj poprzecz- Glebokos¢ 60 cm

ny nieckowaty o migzszoéci 35 cm (cigcie profilowe zostalo zalozone Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
na glebokosci 80 cm); wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-brunatne ~ ment wylewu naczynia (ryc. 5:11), grubos¢ $cianki bocznej 7 mm,
(ryc. 3). W relacji stratygraficznej z obiektem 18. IIIA1; 2. Fragment brzu$ca naczynia, grubo$c¢ cianki bocznej 9 mm,
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IIIB3; 3. Fragment brzu$ca naczynia, grubos$¢ scianki bocznej 10 mm,
IIIB1; 4. Fragment brzusca naczynia, grubos$¢ scianki bocznej 9 mm,
IIIB1. Inne: 1 grudka polepy.

Glebokos¢ 60-80 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ scianki bocznej 9 mm, IVA1.

Glebokos¢é 80-100 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ $cianki bocznej 11 mm, IIB1.

Obiekt 13 (odc. 80-90 m), jama osadowa, chronologia: nieokre-
$lona. Zostat uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni grun-
tu; czg$ciowo poza granica wykopu; zarys nieregularny o widocznych
wymiarach 196x35 cm; przekroj poprzeczny nieckowaty o migzszosci
35 cm; wypelnisko jednorodne brunatno-szare (ryc. 4).

Inwentarz: brak materiatu zabytkowego.

Obiekt 14 (odc. 90-100 m), jama osadowa, chronologia: tarno-
brzeska kultura tuzycka. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od
powierzchni gruntu; czg$ciowo poza granicg wykopu; zarys owalny
o widocznych wymiarach 106x98 cm; przekréj poprzeczny niecko-
waty o miazszo$ci 6 cm; wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-bru-
natne (ryc. 4).

Inwentarz:

Glebokos¢ 60-80 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ scianki bocznej 10 mm, IVB1.

Obiekt 15 (odc. 100-110 m), jama osadowa, chronologia: tarno-
brzeska kultura tuzycka. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od
powierzchni gruntu; czgéciowo poza granicg wykopu; zarys owalny
o widocznych wymiarach 146x110 cm; przekrdj poprzeczny niec-
kowaty o migzszosci 40 cm; wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-
-brunatne (ryc. 4).

Inwentarz:

Glebokos¢ 60-80 cm

Tarnobrzeska kultura tuzycka. Ceramika naczyniowa: 1. Frag-
ment wylewu naczynia z otworami pod wylewem (ryc. 5:12), grubos¢
$cianki bocznej 6 mm, ITIB3; 2. Fragment brzusca naczynia, grubosé¢
$cianki bocznej 13 mm, ITIB1; 3. Fragment brzu$ca naczynia, grubos¢
$cianki bocznej 13 mm, ITIB1; 4. Fragment brzu$ca naczynia, grubos¢

$cianki bocznej 10 mm, ITIB1; 5. Fragment brzu$ca naczynia, grubos¢
$cianki bocznej 8 mm, IVB2; 6. Fragment brzusca naczynia, grubos¢
$cianki bocznej 8 mm, IVB1; 7. Fragment brzusca naczynia, grubos¢
$cianki bocznej 9 mm, IIB2; 8. Fragment brzu$ca naczynia, grubos¢
$cianki bocznej 8 mm, ITIB1. Inne: 1 grudka polepy.

Obiekt 16 (odc. 130-140 m), jama osadowa, chronologia: nie-
okreslona. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni
gruntu; czesciowo poza granica wykopu; zarys owalny o widocznych
wymiarach 110x40 cm; przekrdj poprzeczny nieckowaty o migzszo-
$ci 47 cm; wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-brunatne (ryc. 4).

Inwentarz: brak materialu zabytkowego.

Obiekt 17 (odc. 80-90 m), jama osadowa, chronologia: nie-
okreslona. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni
gruntu; cz¢$ciowo poza granicg wykopu; zarys nieregularny o wi-
docznych wymiarach 103x103 cm; przekroj poprzeczny nieckowaty
0 migzszo$ci 50 cm; wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-brunatne
(ryc. 3). W relacji stratygraficznej z obiektami 11 i 18.

Inwentarz: brak materialu zabytkowego.

Obiekt 18 (odc. 80-90 m), jama osadowa, chronologia: nie-
okreslona. Zostal uchwycony na glebokosci 60 cm od powierzchni
gruntu; cz¢$ciowo poza granicg wykopu; zarys nieregularny o wi-
docznych wymiarach 102x82 cm; przekréj poprzeczny nieckowaty
o0 migzszoéci 28 cm (cigcie profilowe zostalo zalozone na gleboko-
$ci 80 cm); wypelnisko jednorodne ciemnoszaro-brunatne (ryc. 3).
W relacji stratygraficznej z obiektami 121 17.

Inwentarz: brak materialu zabytkowego.

Materialy ceramiczne odkryte poza obiektami archeologicznymi

Glebokosé 60 cm

Tarnobrzeska kultura uzycka: Ceramika naczyniowa: 1. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ écianki bocznej 10 mm, ITIB1; 2. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ écianki bocznej 10 mm, IVB3; 3. Fragment
brzusca naczynia, gruboé¢ $cianki bocznej 9 mm, IITB2; 4. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ écianki bocznej 11 mm, IIB1; 5. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ écianki bocznej 10 mm, IIB1; 6. Fragment
brzusca naczynia, grubos¢ écianki bocznej 11 mm, IIB1; 7. Fragment
brzuéca naczynia, gruboé¢ $cianki bocznej 9 mm, IIB1; 8. Fragment
brzusca naczynia, grubo$¢ $cianki bocznej 6 mm, IITB1.

PODSUMOWANIE

Badania wykopaliskowe przeprowadzone w 2023 roku przy-
niosly odkrycie stosunkowo bogatych materialéw archeologicz-
nych, w zdecydowanej wigkszosci zwigzanych z osadnictwem
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Poza nimi odkryto nieliczne
fragmenty naczyn kultury pucharéw lejkowatych. Wszyst-
kie znajdowaly sie na wtérnym ztozu w obiektach o mlodszej
chronologii. Ceramika osadowa kultury pucharéw lejkowatych
moze wskazywac na funkcjonowanie w omawianym miejscu
osady tej jednostki. Brak ceramiki zdobionej nie pozwala jed-
nak na blizsze ustalenia chronologiczne wewnatrz tej kultury.

Najliczniejszy material archeologiczny zwigzany jest z tar-
nobrzeska kultura tuzycka. Pozyskano Iacznie 56 fragmentow
ceramiki z 10 obiektéw. Zdobnictwo kilku z nich pozwala
na pewne rozwazania chronologiczne. Chodzi tu w szczegdl-
nosci o wylewy, pod ktérymi znajduja sie otworki i listwy pla-
styczne (ryc. 5:1,9,12). Zdobnictwo tego typu wykazuje po-
wigzania z tzw. aglomeracjg chotyniecka (Czopek et al. 2018;
Trybala-Zawislak 2019, ryc. 7.7; Adamik-Proksa et al. 2022).
Na tej podstawie mozna datowac materialy z Wietlina Pierw-
szego na wczesng epoke zelaza i I1I faze tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej. Wspomniane zdobnictwo nawigzujace do ceramiki

chotynieckiej (a w szerszym ujeciu do ceramiki scytyjskiej le-
$no-stepowej) pojawia sie w wielu inwentarzach osad tarno-
brzeskiej kultury tuzyckiej w Polsce potudniowo-wschodniej
(zob. Trybata-Zawislak 2019, ryc. 7.10-12, tam dalsza litera-
tura). Mozna tu wspomnie¢ osad¢ w Grabowcu czy duzo dalej
polozona w Grodzisku Dolnym (Czopek 2018, 202).

Osada tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej w Wietlinie Pierw-
szym nalezy do jednego ze skupisk tej kultury w dorzeczu rzeki
Szklo, ktérego centralnym punktem bylo najprawdopodobniej
cmentarzysko cialopalne odkryte na stanowisku nr 1 w Wietlinie
Trzecim (Jabtkowska 2020, ryc. 4). Odleglos¢ do tej nekropolii
wynosi niewiele ponad 1 km wlinii prostej od analizowanej osady.

Mimo niewielkiej skali badan, stanowisko nr 1 w Wie-
tlinie Pierwszym, jawi si¢ jako miejsce o duzym potencjale
badawczym. Obszar objety wykopaliskami nasycony byt licz-
nymi obiektami wziemnymi. W wiekszo$ci z nich znajdowat
sie ruchomy material archeologiczny. Tym samym odkrycie
zabytkow tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej z wptywami aglo-
meracji chotynieckiej, pozwala poszerzy¢ baze Zzrédlowa nad
zagadnieniem rozprzestrzeniania si¢ wpltywéw lesno-stepo-
wych w §rodowisku tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej.
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A settlement of the Tarnobrzeg Lusatian culture
in Wietlin Pierwszy, site No. 1, Laszki commune

Summary

The site Wietlin Pierwszy No. 1 is located in south-eastern
Poland, in Laszki commune, in the Podkarpackie Voivodeship.
According to the physiographic division of Poland, it is located
in the Lower San Valley. It occupies a small elevation, which
is the first terrace above the floodplain of the Szklo River, which
used to flow east-west (south of the site) before its regulation.
Currently, it flows into the San River east of the site, just before
the village of Wietlin. To the south of the site, its old riverbed
and numerous meanders are still visible, partially filled with
water. The site itself is located on the edge of one of these
meanders, the northernmost one, which is currently marshy
and filled with water.

The site Wietlin Pierwszy No. 1 was discovered during
surface surveys carried out by M. Parczewski and A. Kostka
in 1996 (AZP 104-86/26). It is partially destroyed by the as-
phalt road that crosses it. The first excavation studies were
carried out in 2023 under the direction of Maciej and Moni-
ka Debiec, in connection with the construction of a sanitary
sewer system. The discovered archaeological materials are the
basis of this article.

The excavation trench cut through the site from south-
east to northwest, parallel to the nearby asphalt road. In the
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humus layer with a thickness of about 60 cm, 18 archaeologi-
cal features were recorded, some of which were only partially
captured due to the scope of the research.

The excavation studies revealed relatively rich archaeologi-
cal materials, mostly associated with the settlement of the Tar-
nobrzeg Lusatian culture. In addition to these, several fragments
of vessels from the Funnel Beaker culture were discovered, but
they do not allow for closer chronological determinations.

The most numerous archaeological material is related to the
Tarnobrzeg Lusatian culture. A total of 56 ceramic fragments
from 10 features were obtained. The decoration of some of them
allows for certain chronological considerations. This concerns,
in particular, the collection of rims under which there are holes
and plastic strips, allowing for dating the materials from Wiet-
lin Pierwszy to the Early Iron Age and the III phase of the Tar-
nobrzeg Lusatian culture.

The settlement of the Tarnobrzeg Lusatian culture in Wiet-
lin Pierwszy belongs to one of the clusters of this culture within
the Szklo River basin, the central point of which was probably
a cremation cemetery discovered at site No. 1 in Wietlin Trzeci.
Despite the small range of the research, the site No. 1 in Wietlin
Pierwszy appears to be a place with great research potential.
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