gim naczyniem zaslugujgcym mna omoéwienie,
a pochodzgcym z tego samego paleniska jest
puchar ciemno-brunatny w ksztalcie odwroco-
nego dzwonu z mocno wywinietym na zewnatrz
brzegiem, ulepionym z gliny z domieszka gru-
boziarnistego tlucznia.

Po zewnetrznej stronie jamy Nr 5 na glebo-
kosci 80 ecm wystapilo kilka $§ladow po stu-
pach, ktére nie ukladajg sie w regularne za-
rysy.

W odleglosci 40 m. od skupiska I odsloniete
zostalo drugie skupisko jam, z klorego zdolano
wyeksplorowac czes¢ jednej jamy (Nr 6) Roz-
miary jamy: 5,60 x 3.50 m., gleb. 1,50 m. War-
stwa kulturowa na tym odcinku rowniez obfi-
towala w wiele fragmentéow ceramiki. Znale-
ziono tu m. in. czesci dwoch malych czerpa-
kow (?) glinianych jeden z nich Ryec. 6, e.

Przebadany teren osady dostarczyl w war-
stwie kulturowej, oraz w wypelniskach jam
duzg ilo$¢ kosci zwierzecych, polepy, wegli
drzewnych, oraz kilka wiorow i odlupkow krze-
miennych na wtornym zlozu. Oprécz wymie-
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nionych wyzej eksponatéw znaleziono dwa
ulamki przeslikéw glinianych, fragment glinia-
nego cigzarka tkackiego lub grzedzidla, gliania-
na figurke przypominajgcg ptaszka, dwa klucze
zelazne, kilkanascie kawalkow zuzla zelaznego,
oraz kilka fragmentow zelaznych przedmiotow
blizej nieokreslonego przeznaczenia.

Ceramike reprezentujg glownie naczynia
zasobowe jajowate z duzg domieszkg miki. Nie-
ktére z nich wykazuja podobienstwo do cera-
miki  slowackiej kultury , puchowskiej”(7;.
Fragmenty naczyn czernionych gladkich stano-
wia okolo 1" ogdlnej liczby materialow cera-
micznych. Znaleziono tylko jedng skorupe ce-
ramiki ,.siwej” w jamie Nr 6 na gleb. 140 cm.

Na podstawie znalezisk z dotychczasowych
badan (ceramika, fibule) mozna stwierdzi¢, ze
osada istniala od konca starszego okresu rzym-
skiego poprzez mlodszy okres rzymski.

Badania beda kontynuowane w roku przy-
szlym.

Materialy uzyskane 2z wykopalisk
w Muzeum Okregowym w Rzeszowie.

zlozono

Sprawozdanie z badan wykopaliskowych na grodzisku w Trzcinicy

pow.

Grodzisko w Trzcinicy, powiat Jaslo nalezy
do nielicznych bardzo dobrze zachowanych
obiektow wczesnosredniowiecznych w Rzeszo-
wskim. Na wzniesieniu polozonym nad dawnym
korytem Ropy, w miejscu gdzie wpada do nie-
go strumyk bez nazwy, zlokalizowano obiekt
obronny. Sklada sie on z grodu wlasciwego
w rzucie zbliZonym do owalu, otoczonym wa-
lami oraz partii miedzywalowych (trzech) kté-
rych zadaniem bylo wzmocnié¢ obronnosé¢ gro-
du od latwiej dostepnego zaplecza.

O grodzisku tym jest wzmianka w monogra-
ficznym ujeciu pow. jasielskiego, opracowa-
nym przez ks. Wi Sarnel). Archeolodzy krako-
wscy zainteresowali si¢ nim dopiero w roku
1957%), mylnie informujac, ze obiekt ten jest
nie znany w literaturze. Przeprowadzono na
tym stanowisku badania wykopaliskowe. Wy-
niki tych badan ograniczyly sie tylko do Kkil-
ku wzmianek w literaturze?).

Obiekt ten zaslugiwal by przeprowadzono
na jego terenie prace wykopaliskowe. Do ba-
dan przystapilem wiosng 1962 roku. Badania

1. W Trzcinicy kolo Jasla jeszeze na poczatku XIX
wieku odkry¢ miano kilka béstw poganskich,
0 czym donosila 6wczesna prasa. Patrz Gazeta
Lwowska Nr 20 z dnia 10 marca 1812 r. O grodzi-
sku. szerszg wzmianke w literaturze podaje Ks.

W1 Sarna, Opis powiatu jasielskiego, .‘aslo 1903
r., s. 371 i nastepne.
2. Z archeologéw krakowskich nalezy wymienié

H. Zollowne i A, Zakiego. Badania w roku 1957
przeprowadzil autor artykulu.

3. A. Kunysz, Sprawozdanie z dzialalnosci
Archeologicznego Muzeum Okregowego w
szowie za rok 1958—1959, W. A. t. XXVIIL.

Dzialu
Rze-
1 g o

Jasto

trwaly ponad dwa miesigce (od 18. VI. do 30.
VI). W badaniach udzial wzieli: doc. dr. G.
Lenczyk z Muzeum Archeologicznego w Kra-
kowie jako konsulant w czasie rozkopywania
walu I grodu wlasciwego oraz Jan Martuszew-
ski student V roku Archeologii Uniwersytetu
im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Kilkakrotnie
wykopaliska konsultowal profl. dr. R. Jamka,
udzielajac cennych rad w zakresie metodyki
badan. Glowny wysilek badawczy skoncetro-
wano na terenie grodu wlasciwego, okreslonego
dalej jako rejon I oraz pierwszego miedzywa-
la, okreslonego jako rejon 1I. Ze wzgledu na
silne zageszczenie terenu drzewostanem, nie
udalo sie wykona¢ pomiaru sytuacyjno-woso-
kosciowego obiektu, zrobiono jedynie szkic
grodziska, na ktorym zlokalizowano wykopy4).

Oto krotkie sprawozdanie dotyczace wyni-
kow wstepnych badan na terenie grodziska
w Trzeinicy:

Rejon I (grod wlasciwy).

W partii grodu wlasciwego chodzilo nam
o zorientowanie si¢ w konstrukeji walu, jego

125—127 oraz A. Kunysz, Dzialalno$é osrodka
archeologicznego w Rzeszowie w latach 1957-—
1958, ,Rocznik Wojewddztwa Rzeszowskiego”, t.
II z 1 s. 193 oraz H. Zollbwna i A. Zaki, Gro-
dzisko w Trzcinicy pow. Jaslo (Polska) AAC t. 1.,
fasc. 1, 1958 s. 114—116 oraz Zaki; Karpacka
Stacja Archeologiczna w roku 1957 ,Sprawozd.
Arch.” & XI. 19680 5 73

4. Na takie zlokalizowanie wykopéw wplynal mie-
dzy innymi fakt, ze wilasciciele pewnych partii
lasu na grodzisku, dokonali wiosng przecinki, to
nam ulatwilo prace i nie nastreczalo trudnoéci
w pokrywaniu odszkodowan.
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chronologii ora rozpoznanie charakteru pier-
wotnej zabudowy. Majac na wzgledzie w/w
cele, wykop I zalozono na wale od strony pol-
nocnej oraz w partii bezposrednio przy nim
polozonej, a obejmujacej czes¢ dziedzinca gro-
du. Wykop I mial nastepujace rozmiary: di.

N\

.

10 m, szer. 1,5 m. W trakcie badan poszerzo-
no odcinek w centralnej partii walu o dalsze
3,5 m oraz przedluzono w kierunku szkarpy
zewnetrznej walu.

Po gdjeciu warstwy ziemi stanowigcej
plaszcz walu, na glebokoéci 60 cm. odslonigto

Ryc. 7. Trzeinica pow. Jaslo. Materialy 2 grodziska ,Waly™, a—b) fragm. naczyn kul-
tury luzyckiej (wykop I, II), ¢) fragm. naczynia z brzegiem, d) fragm. naczynia 2 uchem

— kultura przeworska (wykop I),

to zdobione, recznie lepione, gorq obtaczane
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e—h) fragm. naczyn wczesnosredniowieczne, boga-

na kole garncarskim. w.mn. Rys. B. Sierzega.




zarys jasnej na czerwono wypalonej prosto-
katnej jamy. Przy poglebianiu wykopu na
glebokosci 100 cm w dalszym ciggu wystepo-
wala wypalona plama w postaci jak gdyby
skrzyni, pozostalo§¢ po umocnieniu drewnia-
no-ziemnym. Na granicy nasypu walowego od
strony wewnetrznej dziedzinca odslonieto
~lawe” kamienng ulozong z otoczkow rzecz-
nych. Kamienie wykazywaly silne przepale-
nie. Wystepujgce pod kamieniami zweglone
belki, moga swiadczy¢, ze stanowily one praw-
dopodobnie konstrukcje pionowa, ktéra wsku-
tek pozaru runela i zostala zasypana kamie-
niami. Po przedluzeniu wykopu, ku stronie
zewnetrznej, odslonieto prawie caly rzut
»skrzyni” wynoszacej 3.80 x 2.00 m. Podczas
poglebiania wykopu przy pomocy cienkich
warstewek, stwierdzono na glebokosci 185 cm
kilka zweglonych belek. Belki stwierdzonn
w obrebie wypalenia na glebokosci 195 i 200
cm, co swiadczyloby o ich kilku warstwach.
Grubosé belek wynosila od 5 do 12 em. Mimo
silnego zweglenia i sprasowania pod ciezarem
nasypu mozna bylo wyraznie stwierdzi¢, ze
byly to okraglaki. Odstepy pomiedzy belkami
wynosily od 25 do 30 em. Na narozach wspom-
nianej »Skrzyni” odkryto zarysy stupow
o srednicy okolo 30 em, ktérych celem bylo
podtrzymanie konstrukeji warstw belek, byé
moze przekladki. Bylaby to najprawdopodob-
niej odmiana konstrukeji walu zwane] jako
przekladkowo-slupowa, wzglednie przekladki
pilotowanej3).

Podobna technike umocnien walu odkryto
na powierzchni wykopu nr b, z ta tylko roz-
nica, ze tam nie ulegla ona spaleniu. Szczegoly
konstrukcji w dos¢ wyrazny sposob uchwyco-
no na glebokosci 150 em. W wyniku szczegolo-
wych obserwacji udalo sie wustali¢, ze do
wzmocnienia konstrukeji walu (przekladki)
uzyto belek ukladanych wzdluz biegu watu.

W profilu walu udalo sie wyrézni¢ zasadni-
czo dwie fazy osadnictwa, gorna wezesnosred-
niowieczna poswiadczona fragmentami naczyn
(formy od VIII—XII/XIII w.) oraz z okresu

rzymskiego (weczesna faza) 1 kultury luzyckiej

(Ryc. 7, a). Material z okresu rzymskiego jest
malo typowy i o niespotykanych formach.
W warstwie znaleziono grot dzirytu (ryc. 8. .d),
ktory nalezy wigzaé¢ z okresem rzymskim.

W spagu warsiwy kulturowej ponizej nasy-
pu walu natrafiono na duza ilos¢ slupow, cha-
rakter ich nie jest rozpoznany. Material cera-
miczny wystepujacy w tej warstwie nalezy
odnie$¢ do kultury luzyckiej.

Rejon IT (Miedzywale Nr 1).

W celu zorieriowania sie co do roli partii
miedzywalowych ‘grodu, postanowiono prze-
cia¢ rowem zwiadowczym rejon II. Wykopy
zlokalizowano w dwoch miejscach: Nr II po

L]

5. A. Zaki, Wietrzniow... W.A. t. XXIV z. 1. s. 12—15.
W oparciu o ryciny na s. 16 nalezy stwierdzié
duze podobienstwo techniki umocnien grodu
z Wietrzna do Trzcinicy. Duza analogia jest row-
niez jesli chodzi o waly i wielkos¢ warowni.

lewej stronie wglebienia w wale (by¢ moze
bramy pierwotnej), Nr IIi, za$§ w czesci polud-
niowej miedzywala od miejsca w ktérym kon-
czylo sie wklesniecie fosy powstalej z wybra-
nia ziemi na wal grodu wlasciwego. Omowimy
wyniki badan uzyskane w poszczegdlnych
wykopach.

Wykop II — posiadal poczatkowo wymiary
4,5 x 3.5 mf). Po zdjeciu humusu odslonigto na
glebokosci 90 cm, zrys pleniska z duza ilos-
cig polepy wypalonej na czerwono oraz oto-
czakéw rzecznych. W celu zorientowania sie
w wielkosci owego paleniska, przedluzono wy-
kop w kierunku walu o dalsze 2 m, odkrywa-
jac w calosci palenisko. Przy palenisku w pew-
nej odleglosci odkryto jak gdyby _lawe ubl_ta
z gliny, ktora na skutek zaru ognia wypalita
sie na czerwono. Material znaleziony w tym
wykopie nalezy wiagzac z epokg brazu, kultu-
ra luzycka. (Ryc. 7, b).

Wykop III. — posiadal wymiary. dtugosé 446
m, szeroko$¢ 1 m. Miejscami zostal poszerzony,
celem odsloniecia zarysu jam, wzglednie pa-
lenisk. Partia miedzwala 1. jest mocno p{)fgl-
dowana. Od kotliny, raczej fosy powstalej ja-
ko rezultat wybrania ziemi na nas.yp‘wal'u
grodu wlasciwego, teren ten Wwznosi S b).'
przy wale II. znowu sie obnizyé. W najwyzsze]
kulminacji wzniesienia w miedzywalu I. od-
kryto na mb. od 14 do 17 zarys palen}ska ulo-
zonego z kamieni i wylepionego glina. Po
malej przerwie odkryto nastepna jame w mb.
20—25. U podnoza samego walu w mb. 27—30
odslonieto bardzo interesujacy obiekt, a mia-
nowicie trojkatna budowle (szalas) o wymia-
rach boku ok. 3,5 m. Wewnatrz biektu znale-
ziono spore ilosci nasion zboz, jak: pszenicy,
jeczmienia, zyta (?), prosa oraz roslin stracz-
kowych przypuszczalnie grochu i bobu(?). Ja-
me ta mozna $mialo datowaé¢ na X—XI wiek.
Znaleziono kilka ulamkow naczyn wczesno-
$redniowiecznych, miedzy innymi dno ze zna-
kiem garncarskim.

Duzo czasu pochlonelo przebadanie odcinka
walu. Wysokos¢ walu wynesi w tym miejscu
4 m, $rednica u podstawy zas 16 m (mb. od
30—46). Podobnie jak w wykopie i. na tere-
nie grodu wlasciwego odkryto w wale miedzy -
wala 1. zweglone konstrukecje drewniane.
W przeciwienstwie do walu I, wal II nie wy-
kazal tak silnego dzialania ognia. Stwierdzo-
no w nasypie walu zasadniczo {rzy poziomy
konstrukeji  $wiadczacych o  kilkakrotnym
podnoszeniu (wzglednie odbudowywaniu wa-
tu). Po zewnetrznej jak i wewnetrznej stronie
walu oraz u podoza stwierdzono zarysy po
sko$nie wbijanych stupach, majace na celu
niedopuszczenie do jego obsuwania.

Sposrod zabytkow znalezionych w tym re-

6. Rozmiary przyjeto w oparciu o istniejacy wy-
kop, ktéry byl nie zasypany z badan .poszuki-
waczy”, nieznacznie go tylko poszerzono. Nie
udalo sie natrafi¢ na $lady wykopow krakow-
skich archeologow z Karpackiej Stacji Archeolo-
gicznej. By¢é moze nie zasypany wykop jest po-
zostaloscig z ich badan(?).
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Jonie zasluguje na uwage material ceramiczny
wezesnosredniowieczny (Ryc. 7, e—h), z okresu
rzymskiego (Ryc. 7, d), drobne ilosci skorup
kultury luzyckiej. Nie jest wykluczone, ze fi-
gurke zwierzecg (Ryc. 8, a) przedstawiajaca
by¢ moze wolka (?) nalezy wiaza¢ z epoka ne-
olitu. Z innych zabytkéw nalezy wymieni¢
szpile brazowa (Ryc. 8, b) oraz zdobiony prze-
slik (Ryc. 8, ¢). Reasumujac rozwazania spra-
wozdawcze z badan w Trzcinicy, trzeba stwier-
dzi¢, ze rozszerzyly nasze znajomosci o grodzie
obronnym, istniejacym tutaj w réznych okre-
sach pradziejow.

Przeprowadzone badania w rejonie grodzis-

ka doprowadzily do odkrycia osady przygrodo-
wej. Mianowicie na sgsiednim wzgorzu po
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stronie poludniowej grodziska odkryto w cza-
sie orki pod uprawe ziemniakéw, kilka jam
z materialem weczesnosredniowiecznym. Ciemi-
ne zarysy jam na kilku sgsiednich wzniesie-
niachy pozwalaja sadzi¢, ze mamy tuta; duzy
zespol osadniczy zwigzany z grodem i osadami
podgrodowymi, obejmujacy od 2 do 4 ha po-
wierzchni.

W  poblizu grodziska istnieje nazwa Przy-
sieka, co mogloby dodatkowo sugerowaé, ze
przejScie jakie tutaj istnialo w rejonie dzisiej-
szego Jasla, wzmocniono nie tylko grodem,
ale rowniez przecinkg lesng, ktora miala utrud-
ni¢ nieprzyjacielowi swobodne przechodzenie?).

7. Podobnie jak Przysieka na Slasku,

Rye. 8. Trzcinica pow. Jaslo.
Ciekawsze zabytki z grodzisky
~Walty”, a) figurka zwierzeca
(wykop III rejon II), b) szpi-
la brqzowa, ¢) przeslik zdo-
biony (wykop I11), d) grot dzi-
rytu (wykop I b) w.n.

I A—
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