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Architektura klasztoru dominikanéw sandomierskich
w éwietle ostatnich badan historycznych i archeologicznych

Zespot klasztorny dominikanéw w Sandomierzu
z kofciolem p. w. éw. Jakuba jest jednym z najlepiej
zachowanych, wczesnych zabytkow architektury domini-
kanskiej w Malopolsce. Stad tez byl czestym obiektem
zainteresowan poczawszy od XIX-wiecznych badaczy sta-
rozytnosci. Juz w koficu tegoz stulecia powstala pierwsza
monografia zabytku, dzielo niestrudzonego badacza Sre-
dniowiecznej architektury, Wiadystawa Luszczkiewicza'.
Jej wartoéé podnosi fakt, Ze powstala z obserwacji
koéciola i klasztoru przed pozarem zabudowan w 1905
roku i prowadzona w konsekwencji gruntowna restau-
racja obiektu. Prace te, prowadzone w latach 1907—09
pod kierownictwem Towarzystwa Opieki nad Zabytkami
Przeszloéci i z jej ramienia Jarostawa Wojciechowskiego
niewatpliwie przyczynily si¢ do pelniejszego poznania
obiektu, jednakze nie posiadaja wyczerpujaco opubliko-
wanych wynikéw spostrzezen 2 Poza licznymi opracowa-
niami, tyczacymi wyrywkowo problematyki koSciota czy
calego zalozenia3, niezwykle wazna jest dopiero powstala
w 1. 70-tych praca Zofii Golubiewowej w ramach ,,Stu-
diéw nad historia dominikanéw w Polsce”*.

7 ostatnich lat wymieni¢ nalezy mniej znane opraco-
wania, jak oparte na lekturze osiemnastowiecznych ksiag
percept i expens kosciola $w. Jakuba wypisy zrodlowe do
dziejow kultury artystycznej dominikanéw sandomiers-
kich ks. Stanistawa Makarewicza®, czy tez opis klasztoru
sandomierskiego przeora konwentu dzikowskigo, Bazyle-
go Barskiego z 31 grudnia 1760 roku ze Zbiorow Ar-
chiwum Generalnego Dominikanéw w Rzymie, opubliko-
wany przez Roberta M. Kunkela®

Pelnym, podsumowujacym stan badan jest niepubliko-
wane studium historyczne zespolu, wykonane w 1990 ro-
ku w PP PKZ o/Kielce przez Elibietg Juszczyk’.

Niewatpliwie uzupelnieniem wiedzy o zespole byly in-
formacje, zebrane w wyniku licznie tu prowadzonych ba-
dat archeologicznych. Samo wzgorze $wigtojakubskie ja-
ko caloéé nalezy do do$é dobrze rozpoznanych pod
wzgledem archeologicznym. Juz w okresie miedzywojen-
nym badania prowadzil tu J. Zurowski® a w latach 50-
-tych A. Gardawski® oraz Jerzy i Eligia Gassowscy do

potowy lat 60-tych'®. Jednakze nie objely one w zasadzie
terenu zwiazanego bezposrednio z kodciolem czy terenem
czworoboku klasztornego. Jeszeze w1958  roku,
w zwiazku z natrafieniem w krypcie pod kaplica $§.
Meczennikow na szczatki kostne, Eligia Gassowska
przprowadzila rozpoznanie archeologiczne natrafiajac na
nowozytne groby'. Wkrotce potem antropolog z ATK
Leszek Sarama przeprowadzit badania na wirydarzu,
w poblizu poéinocnego i zachodniego skrzydla nieist-
nigjacych kruzgankdw (ryc. 1). Badania te, prowadzone
w siedemsetna rocznice rzezi dominikanow w czasie najaz-
du mongolskigo, miaty za cel potwierdzenie tych wyda-
rzeh. Istotnie, cze$é grobéw  szkieletowych czy
pochéwkow zbiorowych moznaby odniesé do tamtych
czasOw 2,

Niestety, poszukiwania te nie poszerzyly wiedzy o sa-
mych zabudowaniach koécielnych czy klasztornych. Nie-
wiele tez wniosly badania prowadzone w latach 70-tych
przez Pracownig Architektoniczno-Konserwatorska PP
PKZ o/Kielce 3. Przebadano wowczas czgéé cmentarzyska
szkieletowego przed portalem pdinocnym kosciota a wy-
kopy przylegajace od poludnia do kaplicy éw. Jacka, mi-
mo, 7e zalozone w celu ustalenia przebiegu murow
skrzydta zachodniego, nie daly spodziewanych rezultatow
(ryc. 1). Na domiar zlego badania te nie byly kontynuo-
wane.

Do prac badawczych przy klasztorze powrdcono z ini-
cjatywy Biura Badasi i Dokumentacji Zabytkéw w Tarno-
brzegu w 1983 i 1990 roku. Badania archeologiczne pro-
wadzil Marek Florek. W 1983 roku objgly one potudnio-
we otoczenie piwnicy o sklepieniu wspartym na jednym
filarze w poludniowo-wschodnim narozniku dawnego kla-
sztoru, w 1990 natomiast wschodnia czg$C nieistnicjace-
go skrzydia poludniowego, przylegajacego do wspomnia-

nej piwnicy (ryc. 1)'S. Pierwsze z nich wiazaly si¢ z zamie-

rzanymi przez administracj¢ ko$ciola pracami zabezpie-
czajacymi piwnicy, drugie z planami uporzadkowania
calego terenu podominikanskiego.

W 1983 roku zalozono trzy wykopy. Podstawowy zio-
kalizowany zostal na =zewnatrz piwnicy, od strony
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Rye. 1. Plan wykop6w badani archeologicznych prowadzonych w ostatnich latach na terenie zespolu podominikanskiego $w. Jakuba;
oznaczenia: 1 — wykopy L. Saramy (1959—60), 2 — wykopy PAK o/Krakéw (1970), 3 — wykopy BBiDZ w Tarnobrzegu

(1983), 4 — wykopy BBiDZ w Tarnobrzegu (1990)

Abb. 1. Plan der Ausgrabugen der in den letzten Jahren auf dem Glinde des Postdominikaner-Sankt-Jakub-Komplexes durchgefithr-
ten archiologischen Untersuchungen: Bezeichungen: 1 — Ausgrabungen von L. Sarama (1959—60), 2 — Ausgrabungen
PAK PKZ Krakoéw (1970}, 3 — Ausgrabungen BBiDZ Tarnobrzeg (1983), 4 — Ausgrabungen BBiDZ Tarnobrzeg (1990)

Pmc. 1. TInam BREMOK ApPXCONOTHYECKHX HCCICNOBAHMI, MPOBOMUMBIX B IOCHEHHHE TOMbl HA TEPPHTODHH HOCITEZOMEHHKAHCKOLO
amcambns cB. Maxopa, obo3nasennsa: 1 — packonsl JI. Capamet (1959—1960), 2 — packonm ITAK TIK3 Kpaxosckoe oTHeIcHES
(1970), 3 — packommr BBYLJ3 » TaproGxere (1983), 4 — packonst BEVIAS B TaproGxere (1990)

poludniowej, pomiedzy skrajna wschodnia a $rodkowa
przypora. Pozostale dwa sondaze zalozono obok filaru
dzwigajacego sklepienie oraz na jego przedluZeniu, przy
pohudniowej $cianie piwnicy.

W 1990 roku zalozomo duzy wykop, podzielony na
éwiartki oddzielone $wiadkami w, jak juz wspomnialem
poludniowo-wschodniej czgéci dawnego zalozenia klaszio-
mgo (rye. 2). Drugi wykop usytuowano w zachodniej
czgsel badanego skrzydla potudniowego klasztoru. Nieste-
ty, w przypadku pierwszego wykopu, nie udalo sie zreali-
zowaé pelnego programu badan w potudniowej czeéci wy-
kopu, majacej niezwykle istotne znaczenie dla okreslenia
relacji miedzy murami piwnicy a skrzydla poludniowego
klasztoru (ryc. 2).

Wzgorze $wigtojakubskie stanowi teren najstarszego
centrum osadniczego Sandomierza, przdiokacyjnej osady
targowej. Tu wlasnie, w 2 ¢wierci XIII wieku ufundowano
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kosciél 1 klasztor dla dominikanéw. Przeprowadzone
w ostatnich latach badania, gtéwnie archeologiczne, po-
zwolily na pehiejsze poznanie zabudowy klasztornej, stad
tez zajmiemy si¢ glownie jej problematyka.

I tak przyjmuje sig, ze skrzydio wschodnie klasztoru
powstalo jako pierwsze jeszeze przed polowa XII-go stu-
lecia. podczas gdy pozostale w ciggu 2 polowy tegoz
wicku az do zamknigcia czworobocznego zalozenia od
strony zachodniej na przetomie XJI1 i XIV wieku's.
Niewatpliwie decydujacymi o etapach prac byly najazdy
mongolskie w 1241 i 1260 roku.

Wspomniane, najstarsze i zarazem najlepiej zachowane
skrzydlo wschodnie dostgpne jest poprzez portal wiodacy
z pezbiterium na kruzganek. Podobne przejscie z prez-
biterium prowadzi do pomieszczenia zakrystii. Kolejne
wnetrza przyziemia, w tym m.in. kapitularz i, zapewne,
umieszczony w poludniowej czeSci skrzydla refektarz, po-




Ryec. 2. Widok ogblny wykopalisk z lipca—sierpnia 1990 roku w kierunku poludniowym; widoczny naroznik pierwotnego muru
klasztorngo z k. XIII wieku, zniszczony przez kamienny kanal odplywowy z k. XVI wieku, przecigtny murkiem zwigzanym
z przebudows klasztoru w 2 pol. XVII () wieku, fot. G. Komada, VIII 1990

Abb. 2. Gesamtansicht der Ausgrabungen von Juli—August 1990 in sidlicher Richtung; sichtbar ist die Ecke der urspriinglichen
Klostermauer vom Ende des 13. Jhs., die durch einem Steinableitungskanal vom Ende des 16. Jhs. zerstdrt und durch eine
kleine mit dem Umbau des Klosters ind der 2. Hélfte des 17. Jhs. (?) zusamengangende Mauer durchgeschnitten wurde, Foto
von G. Komada, VIII 1990

Prc. 2. O6mpgii BEg HAXOMOK H3 HIOAI—AaBrycTa 1990 r. B 10XHOM HANpPABJICHAN; BHIMMEIN HAYTOJBHUK NEPBHYHON MOHACTHIPCKON
cremnl w3 xorna X1 pexa, yEMITOXEXCHHOH KAMEHHEIM CTOYHEIM KaHANOM B3 oK. XVI B., mpope3annoi cTenkol, CBA3aEHEOH
¢ nepectpoiixoil Moractrips 8o Il monosmme XVII (7) B., doto I'. Komama, VIII 1990

+

Ryc. 3. Pozostalosci potudniowej czeéci skrzydta wschodniego klasztoru wg fotografii z ok. 1908 roku, neg. IS PAN 2718
Abb. 3. Uberbleibsel des siidlichen Teils des dstlichen Fliigels des Klosters nach der Aufnahme urn 1908, Negativ IS PAN 2718
Prc. 3. Ocrarkm roxHONR 9acTH BOCTOMEOrO KPhIIA MOHACTHIpS mo dororpadum m3 ok. 1908 r., mer. IC ITAH 2718
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Ryc. 6. Widok wejécia zewngirznego do piwnicy pod d. refektarzem po jego odstonigciu; widoczne flady konstrukeji, zapewns
zaniechanej, oslaniajacej wejécie oraz dostawione w 2 pol. XVII (7) wieku praypory, fot. W. Lukaszewski, VIII 1983

Abb. 6. Ansicht des AuBeneingangs zum Keller unter dem Refektorium nach der Freilegung; sichtbar sind Konstruktionsspuren,
wahrscheinlich unterlassen, die den Bingang deckte, sowie in der 2. Hilfte des 17. Jhs. (?) zugestellte Strebepfeiler, Foto von.
W. Lukaszewski, VIII 1983

Puc. 6. Bun sapyxsoro sxona 3 norpeb non Gupmeil Tpane3noll nocne eé 00EAPYXERWS,; BEAMS CI6/I5] KOBCTPYEIMMT, OT KOTOPOH 110
Beeli BEPOSTHOCTH OTKA3AMNChL, OSHADYKWBAIOMEN BXON H JOCTPOCHEHE BO Bropol wosopmae XVII (?) 5. mommopiw,
bororpadus B. Jlyxamescxoro, VIII 1983

' Ryc. 7. Widok wejscia zewnetrznego do piwnicy pod d. refekiarzem od wngtrza piwnicy przed odstonigciem; widoczny uktad warstw

nasypowych, z ktérych najstarsze pochodza z XV wieku §wiadczac o zaprzestaniu funkcjonowania otworu, fot. W. Lukaszew-
ski, VII 1983

Abb. 7. Ansicht des AuBeneingangs zvm Keller unter dem Refektorium vom Kellerinneren vor der Freilegung; sichtbar ist die
Anordnung der Aufschiittungsschichten, die dlteste darunter stammen aus dem 15. Jh. und zeugen davon, daf} die Offnung
nicht mehr funktionierte, Foto von W. L}lkaszewski, ViI 19:83

Pac. 7. Bup Bxona HapyxHOIO B morpeG moj OwiBmiedl Tpame3noidl W3 HETEPhEPA norpeﬁé nmepen oOHApYXCHHEM; BHNHM YKIAL
HACBIOHBIX CJIOEB, CaMEIE CTapIFe M3 KOTOPEIX BOCXOHAT K XV Bexy, CBHAETENsCTBYR 06 oTkase B (QyEKHEOHMPOBAHAW
orpeperas, ororpadms B. Jlyxamesckoro, VII 1983
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Ryc. 8. Wnetrze naroinika pierwotnego muru klasztornego od strony poludniowo-zachodniej; widoczny mur o wigzaniu wendyjskim,
ktorego dolng warstwe stanowia duze bloczki ceglane, posadowione na fundamencie z luzno uldZonych kamieni, zalanych
zaprawg wapienng — wyraznie widoczne zniszezenie muru do fundamentu w kierunku zachodnim, fot. G. Komada, VIII
1990

Abb. 8. Des Innere der Ecke der urspriinglichen Kostermauer von der sidwestlichen Seite; sichtbar ist die Mauer vom Wendlischen
Verbandtyp, derer Unterschicht groBe Ziegelblocke bilden — sie befinden sich auf einem aus losen Steinen und Kallmértel
bestehenden Fundament — deutlich sichtbar ist Zerstérung der Mauer bis auf das Eundameut in westlicher Richtung, Foto
von G. Komada, VIII 199¢

Puc. 8. MmTeprep HAyrONbHAKA NEPBEYHOM MOHACTHPCKOH CTEHMI C 10ro-3aHafHOH CTPOHEL, BHAVWMA CTCHA C BEHOHICKOH BI3BIO,
HEDKEFOK0 9aCTh KOTOPOH COCTAB/LTOT KPYNHEIC KAPIHYHEIC IUTHTKY, YCTAHOBJICHHEE HA QYAIAMEHTe I3 CBOGOIHO YIOMEHHRX
KaMEEH, 3aJTLIX H3BECTHAKOBHIM DACTBOPOM -— OTYET/IABO BHAWMO YHHITOXEHWE CTEHBI OT QYHIAMEHTa B 3aHANHOM

sanpasienmd, Qororpadus I'. Komamsr, VIII 1990

siadaly wejscia z kruzgankow. Niezachowane obecnie relik-
ty poludniowej czeSci skrzydla widoczne sa jeszcze na
zdjeciach z pocz. XX wieku (ryc. 3—5). Przedmiotem pro-
wadzonych ostatnio badan archeologicznych byla m.in. pi-
wnica. usytuowana pod dawnym, tzw, malym refektarzem,
jak wspomniano, w poludniowej czebci skrzydia.

Badania pozwolily na stwierdzenie, ze piwnica ta,
o sklepieniu. wspartym na filarze centralnym, posadowio-
na zostala bezposrednio na calcu lessowym. W profilu
wykopu wewnatrz, przy filarze, widoczne byly bezposre-
dnio a calcu zalegajace warstewki ceglanego pylu i za-
prawy, zwigzane z przygotowaniem i realizacja prac bu-
dowlanych. We wnetrzu piwnicy nie stwierdzono jakiej-
kolwick posadzki czy innej warstwy podlogowej. Stano-
wito je zawsze klepisko z ubitego lessu.

Uwazna obserwacja lica murdw pozwolila stwierdzc,
ze piwnica murowana byla w dolnych partiach, do pozio-
mu 6—7 cm odsadzki od wnegtrza, we wkopie. Dowodzi
tego wyciSnigta w licu zewngtrznym zaprawa, kontra-
stujaca ze starannic opracowanymi spoinami zardwno
wewnetrznego jak 1 zewngtrznego lica muréw powyzej.
Mury pownicy posadowiono na lessowym calcu z kilku-
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centymetrowsa warstwa wapiennej wylewki na poziomie
okolo 165,60 m npm.

Wykop na zewnatrz pozwolil na odsloniecie otworu
w $cianie poludniowej piwnicy, zapewne pierwotnego
wejécia zewnetrznego do niej. W licu zewnetrznym. obok
otworu widoczne byly $lady (skucia i przygotowanie muru
przez  pozostawienie  strzgpi)  jakiej  konstrukcji
zewnetrznej, zapewne wysunigtego portalu badz domku
portalowego czy te innej konstrukcji oslaniajacej wejscie.
Zapewne zamierzenie to nie zostalo zrealizowane, byé
moze zaniechane jeszcze w trakcie budowy. Rezygnacje
sugerowaé by moégt brak strzepi po wschodniej stronie
otworu (ryc. 6). Pierwotny prég wejsciowy, ktéry stano-
wila warstwa rolki, na kidrej posadowiono zreszig caly
mur zewnetrzny piwnicy, zostal wkrotee nieco podwyzszo-
ny poprzez wbudowanie do wnetrza murku o wiazaniu
wendyjskim, prawdopodobnie celem zabezpieczenia
wnetrza pzed zasypywaniem. Wejicie to w ciggu naj-
blizszych stuleci (najpéiniej w XV wieku) przestalo
w ogole funkcjonowaé, jak éwiadcza warstwy nasypowe
z materialem archeologicznym, datowanym na XV wiek,
odlozone na zewnatrz wyjscia z piwnicy (ryc. 7).




Nie jest pewnym, czy w tym samym etapie budow-
lanym zrealizowano przylegajace skrzydlo poludniowe.
Otwory wentylacyjne lub dos$wietlajace w Scianie zachod-
niej piwnicy sugeruja jadnakze przerwg w dzialalnosci bu-
dowlanej, wrecz zamiar zakoficzenia prac na skrzydle
wschodnim klasztoru.

Niemniej jednak do realizacji skrzydia potudniowego
przystapiono, i to zapewne jeszcze w X1 stuleciu, a wiec
w odstepie najdalej kilku dziesiacioleci. Dowodem na to
sa fragmenty muréw o wigzaniu wendyjskim, tworzace
narozniki, zapewne wewnegtrzny skrzydla pohudniowego.
Skrzydlo to nie bylo podpiwniczone a posadowione zo-
stalo znacznie wyzej (na poziomie prawie 168 m npm) niz
piwnica obok. Inny tez byl systemn posadowienia. Fun-
damentem byla luZno zwiazana warstwa nieobrobionych
kamieni. Na nich posadowiono mur, w dolnej partii wy-
konany z warstwy duzych bloczkdw ceramiczaych. Na
nich ustawiono regularny, wendyjski watek ceglany.
W wyniku badaé odslonigto naroznik $cian o wysokodci
ok. 80 cm. Odcinek biegnacy w kierunku zachodnim zo-
stal rozebrany do fundamentu i widoczny jest jedynie
w negatywie w profilach sasiedniego wykopu (ye. 8).
Czytelny byl tez negatyw filara pierwszego przesia
kruzgankéw. Niestety, nic wigeej pewnego, oprocz tego,
ze skrzydio poludniowe powstalo (badZz przynajmniej
zaczelo powstawad) w ciaggu XTI wicku, na obecnym
etapie badan, powiedzieC nie moznals.

By¢ moze stusznie interpretuje si¢ warstwe gruzu na
przeduzeniu zachodniej §ciany kaplicy $w. Jacka jako ne-
gatyw muru zachodniego skrzydta klasztoru, zapewne jed-
nak dostawionego do poludniowej mawy kosciola, jak
o tym $wiadcza roznice w watku i poziomie posadowienia
ich murdw *°.

Nic nie wiemy o losach zabudowaht w ciagu
nastepnych stuleci. Musialy nastgpowad jakie$ przeksz-
talcenia funkcjonalne skoro na przyklad zaprzestano
uzytkowania jeszcze w XV wieku omawianego wejscia do
piwnicy pod refektarzem. Zapewne zmiany byly znaczne,
byé moze wynikajace ze zlego stanu zabudowan klaszior-
nych, podobnie zreszia jak i samego kodciola.

Potwierdzeniem bylby kanal, wprowadzony do odwo-
dnienia wirydarza z wod powierzchniowych, ktory skiero-
wany zostal bez liczenia si¢ ze starymi, XIl-wieczaymi
murami i spowodowal zniszczenic omawianego uprzednio
naroinika (ryc. 2). Kanal posiadal forme¢ rynny, wykorzy-
stujacej spadek terenu z ponocunego-zachodu ku potu-
dniowemu-wschodowi, o dnie wykonanym z duzych, ale
nie opracowanych plyt kamiennych i bokach z mniejszych
kamieni uzupelnionych ceglami, zalewanych obficie za-
prawa. Wiaciwy kanal tworzyla obudowa z desek, laczo-
nych gwozdziami. Wprowadzenie kanalu mozna wiazac
z koficem XVI wieku, zapewne ré6wnoczeénie z wprowa-
dzeniem w 1593 roku drewnianego wodociagu odprowa-
dzajacego wode z cieku plynacego przez ogrody i sady
miejskie do wawozu Piszczele.

7 tego tez okresu pochodzi pierwszy wainy przekaz
ikonograficzny tyczacy dominikanskich zabudowan klasz-
tornych. Otdz w wydanym w 1618 roku, ale zawierajgcym
miedzioryty na podstawie szkicéw z wezesniejszych lat,

Ryc. 9. Widok kosciota i klaszteru dominikanskiego §w. Jakuba
wg miedziorytyu z XVI/XVI wieku zamieszczonego
w dziele G. Brauna, S. Hogenberga ,,Civitates orbis ter-
rarum”, Koln 1572—1618

Abb. 9. Sankt-Jakub-Dominikanerkirche und — kloster — An-
sicht nach dem Kupferstich aus dem 16./17. Jh. aus dem
Werk von G. Braun, S. Hogenberg ,Civitates orbis
terrarum”, Koln 1572—1618

Puc. 9. Bupg Kocténa m foMMBAKAHCKOrO MOHACTRIps cB. Makosa
no rpasrope w3 XVI/XVII BB., HNOMEMEHHOTO B HPOH3-
sepermm I'. Bpayma, C. TorenGepra ,,Civitates orbis ter-
ratum” Koln 1572—1618

dziele G. Brauna i S. Hogenberga ,,Civitates orbis ter-
rarum” znalazl sig takze widok Sandomierza z zespolem
podominikafskim (ryc. 9)2°. Widoczny na nim od strony
potudniowo-wschodniej klasztor skiada si¢ ze skrzydia
wschodniego i podzielonego na dwa ustawione w linii
budynki skrzydla poludniowego. Skrzydla klasztorne nie
lacza sie (przynajmniej na poziomie widocznej nad drze-
wami drugiej kondygnacji), natomiast przy nizszym budy-
nku skrzydla poludniowego dostawione sg dwie przy-
budéwki (7), jedna ustawiona prostopadle, druga réwno-
legle. Trudno stwierdzié, czy lacza sig one ze soba; niewi-
doczne jest tez skrzydlo zachodnie.

W ciggu calego XVII wieku przy zespole klasztornym
prowadzono liczne prace w zasadniczy sposéb zmieniajace
jego wyglad. W budynkach klasztornych zmieniono uklad
wnetrz dzielac wspdlne dormitorium na osobne cele dla
zakonnik6w, przeksztalcono okno, obudowano kruzgan-
ki,, zalozono w nich nowe sklepienia i nadbudowano
druga kondygnacje. Sciany kruzgankéw na obu kondyg-
nacjach ozdobiono polichromig. Okolo 1634 roku trwaly
prace zwiiazane z organizacja kaplicy $w. Jacka w pdnoc-
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Ryc. 10. Koécidl $w. Jakuba z ldasztorem wg akwareli T. Chrzafiskiego z Albumdw K. Stronczynskigo, ok. 1850, atlas I, t. I, tabl.

47, oryg. Gabinet Rycin BUW, sygn. Alb. 243

Abb. 10. Sankt-Jakub-Kirche samt Kloster nach dem Aquarell von T. Chrzatiski aus den Alben von K. Stronczyfski, um 1850, Atlas
I, Band 1II, Taf. 47. Original Gabinet Rycin BUW, Signautr 243

Pac. 10. Kocrén cn. Maxosa ¢ MonacTripéM no axsaperm T. Xxomsckoro m3 amsbomos K. Crpomumescroro, ox. 1850, atnac I, 7. 11,
tabn. 47, opur. Kabuner Pacymxor BYB, cura. Anb. 243

nej czgéei skrzydia zachodniego, moze laczace sie z blizej
nieznanymi pracami rozbidrkowymmi.

W XVII wiekn nie podejmowano wickszych prac,
ograniczajac si¢ do drobnych remontéw. Klaszior pod-
upad! i zamienial si¢ stopniowo w ruing. Wedlug opisu
z 1760 roku juz woéwcezas mury koSciola i klasztoru byly
spgkane i odchylone od pionu: ,klasztor (...) zbudowany
jest w czworobok, ceglany, ma cztery dormitoria na dole
i cztery na gorze, z nich jedno ma 38 krokdw dlugosci i4
i pdl kroku szerokodci. Refekiarze s trzy, dwa opusz-
czone, zaé irzeci, najmnicjszy uzywany jest przez braci.
Kapitularz, gdzie si¢ bracia gromadzli jest opuszczony
(...). W gbmym dormitorium jest sze$é pokoikéw zamiesz-
kalych i cztery niezamieszkale, przy nich w poblizu na-
roznika koéciola zachowala sie cela $w. Jacka, dosé ob-
szerna lecz -pusta, bez posadzki i sufitu. Nowicjat nie
odznacza sig niczym szczegblnym, jedynie nad drzwiami
widnieje napis: Dom WNowicjuszy Chrystusa. Koéciél
i caly klasztor pokryte s3 gontem”?'. Nalezy przypusz-
czat, ze pomieszczenia wymienione w opisie jako uzyt-
kowane miescily si¢ w skrzydle wschodnim.

Na planie Sandomierza z 1820 roku czworobok klasz-
torny w czefci skrzydla zachodnigo i poludniowego (7)
zamkniety jest tylko w partii kruzganka??. W miejscu
prawdopodobnych traktow mieszkalnych tych czesci
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skrzydel widoczne sa otoczone murem dziedzifice. Taki
obraz klasztoru pokazuje rowniez akwarela Teodora
Chrzanskiego (ryc. 10), wykonana w polowie XIX wicku
dla potrzeb opisdw i atlaséw Kazimierza Stronczynskie-
go* oraz plan obu kondygnacji (rye. 11—12) z 1865 roku
wykonany przez budowniczego Jana Lasote w zwiazku
z planowang adaptacjg klaszioru na koszary po kasacie
zakonu w 1864 roku?*. Wedlug tych frédel ikonograficz-
nych budynki byly pietrowe tylko w partii skrzydla
wschoduniego, kaplicy $w. Jacka i kruzganka, natomiast
pozostale czesci byly parterowe. Na akwarei T.
Chrzaniskiego klasztor przedstawiony jest od strony za-
chodniej a budynki ukazane od drugiej kondygnacii wido-
cznej nad poziomem gruntu dzisiejszej parceli Domu
Ksigzy Emerytéow. Kaplica $w. Jacka i przylegajaca czesé
poludniowej nawy boczanej nakryte sa wysokim, trzyspa-
dowym dachem siggajacym kalenica okapu dachu nawy
glownej. Z dachem kaplicy laczy si¢ nizszy dach polu-
dniowe] czgdei skrzydla zachodniego o kalenicy przesu-
nigtej w kierunku dziedzifica. Podobny ksztalt ma dach
skrzydla potudniowego, ktérego kalenica przebiegajaca
nad kruZgankiem laczy si¢ z kalenica dachu skrzydla za-
chodniego. Przebieg kalenic i nisko schodzace polacie da-
chowe wskazuja na to, Ze te czeSci klasztoru byly
pistrowe tylko w partiach kruzganka. W narozniku
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Ryc. 11. Plan klasztoru podominikafskiego wg pomiaru arch. J. Lasoty z 1865 roku, rzut parteru, oryg. AP Radom RGR 4265
Abb. 11. Plan des posidominikanerllosters nach architektonischer Messung von Jan Lasota aus dem Jahre 1865, GrundriBl des
Erdgeschosses, Original Staatsarchiv Radom RGR 4265

Prc. 11. [lnas mocneaOMARAKARCKOTO MOHACTHIDH 1O w3Mepenmo apx. S. Jiacors: m3 1865 r., mpoexnma maprepa, opux. A Pagom
PTP 4265

103



30

/W 4@0)?0«%%0/@@%0/«,%
WWWM bz ﬁ @Q.Ww

13

Loidocsssps 5 Bevorns fin, 2465

4}9 :ro,_ /{“@. rfﬂo ‘Tﬁw’;;l‘;m ,f‘@ Tv%c% |

T i T ]

r r - “ﬁl’%w%_ .
Ryc. 12. Plan klaszioru podominikafiskiego wg pomiaru arch. J. Lasoty z 1865 roku, rzut pietra, oryg. AP Radom RGR 4265
ABB. 12. Plan des Postdominikanerklosters nach architektonischer Messung von Jan Lasota aus dem Jahre 1865, GrundriBl des

Stockwerks, Original Staatsarchiv Radom RGR 4265
Pac. 12. Tinam nocie JOMARAKARCKOrO MOHACTHIPS IO H3Mepermto apx. SI. JIscors u3 1865 1., mpoexumst staxa, opur. A Pagom PT'P

4265
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Rye. 13. Plan sytuacyjny klasztoru podominikanskigo, kopia z 1888 roku plan arch. J. Lasoty z 1874 roku, oryg. Archiwum Kurii
Diecezjalnej w Sandomierzu

Abb. 13. Situationsplan des Postdominikanerklosters, Kopie aus dem Jahre 1888 des Plans von Jan Lasota aus dem Jahre 1874,
Original Dibzesankuriearchiv in Sandomierz

Pmc. 13. CaryaTeBHSI [IAH DOCIEOMEHAKAACKOTO MOHACTRIPS, KomAs w3 1888 . mnara apx. SI. JIscorsr uz 1874 r., opar. Apxus
Enapxwitaoit Kypur B Canmomexe
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Ryc. 14. Widok koéciola i reliktéw klasztoru od strony potudniowej wg fotografii z okolo 1907 roku, neg. IS PAN 2697
Abb. 14. Kirche und Klosterrelikte — Ansicht vom Siiden nach der Aufnahme um 1907, Negativ IS PAN 2697
Puc. 14. Ban xocténa W peEKTOB MOHACTRIPS C FOX®OH cropomm mo pororpadua ms ok. 1907 r., mer. IC ITAH 2697
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Ryc. 15.-Rzut przyziemia kosciola i klasztoru, stan z ok. 1920 roku, oryg: IS PAN 8732
Abb. 15. GrundriiB des Klosters- und Kircheerdgeschosses, Stand um das Jahr 1910, Original IS PAN 8732
Pac. 15. IIpoekn@s mpu3emessa KOCTEAA H MOHACTHIPS, COCTOSHHE H3 OK. 1920 r., OPUT. mc nas 8732
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Ryc. 16. Plan odstonigtych muréw i fundamentdw, takze czytelnych w negatywach; oznaczemia: 1 — mur céglany, 2 — mur

kamienny, 3 — negatyw muru (fundamentu) 1
Abb. 16. Plan freigelegter Mauer und Fundamente, sichtbar auch in den Negativen; Bezeichnungen: 1 — Ziegelmauer, 2 — Steinmau-

er, 3 — Mauernegativ (Fundamentnegativ)
Pac. 16. IInam obmapyx@HHEIX CTeH W $parMeHToB, Takxe pasbopumpmie B HeratmpaX; ob6osmatemms: 1 — xupnmIHAS CTeHa,

2 — KAMEHHAS CTEHa, 3 — HETATHB CTeHH ((parmenta)
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Ryc. 17.

Abb. 17.

Pac. 17.
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Interpretacja odstonietych muréw w trakcie badafi w 1990 roku; oznaczenia: 1 — mur ceglany o watku wendyjskim (k. XTI
w.): mur, fundament (negatyw fundamentu), przebieg hipotetyczny, 2 — kamienno-ceglany kanal odprowadzajacy wody
opadowe z dziedzifca (k. XVI w.), 3 — mur kamienny zwiazany z przebudowa klasztoru (2 pol. XVII w.7), 4 — mur
ceglany dzielacy kruzganek (po 1865r), 5 — mur zrujnowanego skrzydta pohudniowego (pocz. XX w.),'6 —— nierozpoznany
mur o nieregularnej konstrukcji

Interpretation im Laufe der Untersuchungen in 1990 freigelegter Mauer; Bezeichnungen: 1 — Ziegelmauer vom wendischen
Verbandtyp (Ende des 13. Jhs.): Mauer, Fundament (Fundamentnegativ), hypothetischer Verlauf, 2 — Steinzieggelableitung-
skanal fiir Niederschlagswasser vom Hof (Ende des 16. Jhs.), 3 — mit dem Umbau des Klosters (2. Hélfte des 17. Jhs?)
zusammenhingende Steinmauer, 4 — den Kreuzgang trennende Ziegelmauer (bis zum 1865), 5 — Steinmauer von der
Stiitzfunktion fiir des zerstorte siidliche Fliigel (Anfang des 20. Jhs.), 6 — unbestimmte Mauer von irreguldrer Konstruktin
Unrepnperanus o6HapyXEHEHARIX CTeH B xo4e mccaepopanuii B 1990 r.; o6o3nagenns: 1 — xmpnmyHas CTCHA C BEHOAHHMYCKHM
croxerom (xomer; X111 B.): crena, ¢parment (Heratue QyHIaMenTa), runoTerHyecknl xoM, 2 — KaMeHHO-KHPIATHEI KaHAT
OTBOLSINEH OCAHOYHEIE BOMW co apopa (komen XVI B.), 3 — kameHEas CTeHa, CBA3AHHAS C HEPECTPOMKOH MOHACTHIPS
(mosmopmra XVII 8.7), 4 — KupnuvHEAs CTeHA, OTACASIOAS BHYTPEHHIOIO rajepero (mocye 1865 r.), 5 — kameHHas CTeHA
ONOPHOTO THOA [ Pa3pyIMIEHHOrO FOKHOrO Kphiia (magasio XX B.), 6 — HEONO3RAHHASN CTEHA /I HEPEryIAPHOH

KOHCTPYKIHHR
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Ryc. 18. Plytka ceramiczna glazurowana, zapewne posadzkowa
z k. XIII (?) wieku, odnaleziona w warstwach zasypo-
wych w trakcie prac archeologicznych w 1990 roku

Abb. 18. Glasiertes Keramikpldttchen, wahrscheinlich Parkett-
plittchen aus dem Ende des 13. Jhs. (?), in den Fiil-
Ischichten wihrend archdologischer Untersuchungen
1990 gefunden

Puac. 18. Kepampmueckas rjiazmpoBaHHasl [UIATKA, BEPOSTHO nap-
xetHas m3 ok. XIII (?) peka, HaliieHHas B CCHIIOBAIX
cnosx apxeonormieckax pabot B 1990 romy

potudniowo-zachodnim widoczna jest korona muru na-
roznego pomieszczenia wychodzacego poza narys czworo-
boku nakrytego przynajmniej w czesci niskim dachem (7).
Za nim wznosi si¢ zachodni szezyt skrzydia potudniowego
z widocznym w narozniku uskokiem. Z boku, na tle
poludniowej czesci dlugiego skrzydla wschodniego, wido-
czny jest jeszcze wyrastajacy protopadle z polaci dachu
skrzydla poludniowego daszek facjaty (7).

W zalaczonym do planu Lasoty spisie wymienione sg
nastgpujace zabudowania: ,,... 1. Klasztor z cegly muro-
wanej o pietrze gontami kryty (...), 2. Sklad czyli spichlerz
(...), 3. Stajnia na krowy z chlewikiem dostawiona do
sktadu czyli spichlerza (...}, 4. Stajnia na konie naprzeciw
poprzedniej na wapno murowana {(..), Wozownia do
muréw korytarza zachodniego przyczepiona z kamienia
na wapno (...). Wymienione wyzej budowle stanowia
catos¢ z klasztorem...”.

Widoczny na planie wysuniety ryzalitowo dziedziniec
w  poludniowo-zachodnim narozniku moégt penié
wezesniej role furty klasztornej. Od poludnia zamknigty
byl skoénie biegnacym, grubym murem?’.

Po kasacie zakonu zabudowania klasztorne przejal
Zarzad Miejski, a koScidt stat sig filig parafii $w. Pawla.
Rozdzial ten odzwierciedla plana z 1888 roku (ryc. 13)%°

Do roku 1884 w cze$¢ plOlnocng skrzydia wschodniego
przeznaczono na mieszkanie ksigdza.

Po 1865 roku usunigto dach zastaniajacy okna
koscielne i rozebrano kuzganek wzdhuz potudniowej nawy
kosciota i kaplicy sw. Jacka, jak dowodzi analiza wspo-
mnianego wyzej planu sytuacyjnego zabudowan. Odno-
wiono tez sama kaplicg $w. Jacka, przydajac jej nowy
szczyt poludniowy. Po 1888 (?) roku prystapiono do roz-
biorki skrydia potudniowego 1 poludniowej czesci skrzydla
zachodnigo. Po pozarze w 1905 roku rozpoczeto remont
i restauracjg kosciola 1 klasztoru. Wykonano wowczas
serwis fotograficzny dokumentujacy stan przed roz-
poczeciem prac oraz ich przebieg (ryc. 3, 4, 14)?7. Na
zdjeciach widoczne sa jeszcze mury refektarza w polu-
dniowej czesci skrzydia wschodnigo i murek kamienny
przebiegajacy wzdluz poludniowego boku wirydarza. Po-
zostalos$ci naroznika potudniowo-wschodniego sa takze
uwidocznione na planie kosciola i klasztoru z ok. 1920
roku (ryc. 15)%,

Od czasu prac prowadzonych przez Jarostawa Woj-
ciechowskiego w latach 190709 przy zespole nie podej-
mowano wigkszych prac budowlano-konserwatorskich.
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Architektur des Dominikanerklosters in Sandomierz im Lichte
der neuesten geschichtlichen und archaclogischen Untersuchungen

Zusammenfassung

In den achtzigen Jahren wurde eine Reihe von Fors-

chungen, hauptsichlich archiologisch-architektonischen
unternommen, im Zusammenhang mit gegenwértigen und
kiinfigen Bau-Konservierungsarbeiten der erhaltenen Ele-
mente des Dominikanerklosters in Sandomierz.
Die im Jahre 1983 und 1990 im siidostlichen Teil des
chemaligen Viereck des Klosters durchgefiithrten Fors-
chungn bestiitigten es, daBi es bereits im 13. Jh. das siid-
liche Flilgel des Klosters funktionierte. Es wurden Relikie
einer der inneren Ecken, sowie Negativspuren der abget-
ragenen Elemente freigelegt.
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In der Verschiittung wurde auf einige karamische For-
mstiicken sowie Schmuckscheiben aufgestofen.

AuBer Mauer vom wendischen Verbandtyp wurde ecine
ganze Reihe von Fundamentmauern identifiziert, welche im
Zusammenhang mit den spiteren, wahrscheinlich aus dem
17. Jh. stammenden Umformungen des Klosters stehen.

Das Wissen tiber den gesamten Komplex Postdominika-
nergebiuden wurde durch die im Staatsarchiv in Radom
gefundene Pline der Anlage, welche in Ankniipfung an die
Authebung des Konvents in Sandomierz im Jahre 1865 von
Jan Lasota vorbereitet und piter vielmals aktualisiert wurden.

Apxn'reKTypa MOHACTHIPH CAHJOMEPCKHX IOMUHMKAHOB B CBeTe HOBeHmHX
HCTOPHYCCKHX H aPXC0JIOrH¥EeCKHX HCCJIE)IOB&HHK

Pesome

B 80-¢ roanl NpEONpHHATO PHJ HCCHECOBATCIb-
ckEx paboTt, TIaBHEM 00pazoM apxeosioro-apXHTeK-
TYPHEX C BCA3H C IPOBOJHMEIMH ¥ IUIAHEPOBAAHBIMH
CTPOHTENLHO-KOHCEPBATOPCKUME paBoTaMH COXpaHHB-
MEXcH SJIEMEHTOB AOMHAEHMKaHCckoro aHcambns B Can-
JIOMEXE.

Ipopommvrie B 1983 m 1990 romax wmccreoBanui
B YOTO-BOCTOYHOM 9acTH OHIBINErO MOHACTEIPCKOIO 9YeThI-
péxyrompEmKa fokasaiu ¢ysxmpormposamue yxe B XIII
BEKE FOIKHOTO MOHACTHIPCKOTO Kphina. Brum o6HApYXKEHbI
PENHEKTEl OFHOTO M3 BHYTPEHHHX HAYTOJLHHKOB, 3 TAKKE
HETATHBEEIE ceawl cHecEHEHIX (yHnavenTos. B ccobme
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TIONAJIACH HACKONBKO KEPaMUBECKUX UIYPOK H JEKOpaTH-
BERIX miuTOK. Kpome cTeH ¢ BEHOWNCKOH BA3LIO HACH-
tabuIEpoBaHo pan GYHAAMEHTHEIX CTCH, CBAHAHHEIX C [10-
arHelimuMA, 0 Beel BepostrHocTH, X VII-BexoBRIME TDE-
o6pa3oBaHisIME MOHACTHIPS.

3HaHAs HA TEMY NENOCTHRIX MOCHCAOMUHAKAHCKHAX 32-
crpoek OGOTATIIA B 3HAYMTENHbHOM Mepe, HalneHHBIC
B FocynapcreennoM Apxmse B Pamome, miasnbl OCHOBaHES,
CHOENAHHLIC B CBASK C NUKBHNANHEH CAHIOMEPCKOro KOH-
sepTa B 1865 r. Crpourtenem CrporrenieM CanaoMeEpCKOTo
Iosara, Srom JIscoTol, mo3qHee MHOTOKPATHO aKTyanH-
3SAPOBAHHEIE. i
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