Stanislaw Lewandowski

Wyniki badan archeologicznych na cmentarzysku grupy tarnobrzeskiej w Paluchach,
stan. 1 gm. Sieniawa, woj. Przemysl

Badania miniejsze byly kontynuacja prac
zapoczatkowanych w 1963 roku przez A. Ta-
laral, W 1973 roku przebadano obszar o po-
wierzchni okolo 15 aréw. Wryeksplorowano
Igcznie ponad dwiescie grobéw oraz dwie jamy
0 niesprecyzowanej funkcji. Material zabytko-
wy wraz z dokumentacja zlozono w Muzeum
w Jarostawiu.

Stanowisko 1 znajduje sie wéroéd plaskich,
piaszczystych po6l uprawnych, po obydwu stro-
nach drogi gruntowej, biegnacej réwnolegle
do zmeliorowanego koryta strumienia Lubien.
Material zabytkowy wystepuje na powierz-
chniach parcel, malezgcych do Piotra Niem-
czyka, Stanislawa Szelewy i innych mieszkan-
cow wsi Paluchy.

Sytuacja geomorfologiczna stanowiska przed-
stawia sie nastepujgco: rozcigga sie ono wzdiuz
esowato biegnacej, niskiej wydmy walowej,
usytuowanej na krawedzi prawobrzeznej tera-
sy mnadzalewowej wspomnianego strumienia.
Stabo rysujagca sie w terenie wydma, jest
zorientowana wzdiuz osi pémoc—potudnie. Jej
wysoko§¢ wzgledna mnigdzie mie przekracza
dwoch—trzech metréw ponad doline rzeczki.
Uprawa pél oraz deflacyjna dzialalnoéé wia-
tru, powodujg nieustanne miszczenie wierzch-
nich partii wydmy, czyli centralnej czesci
cmentarzyska.

Przebadany obszar posiada w przyblizeniu
ksztalt tréjkata prostokatnego, ktérego pdinoc-
na przyprostokatna opiera sie o droge do wsi
Paluchy (Tabl. VI). Obserwacje zasiegu luzne-
go materialu powierzchniowego, pozwalaja

przypuszcza¢, ze dotychczas przebadano okolo
20—25 proc. calkowitego obszaru stanowiska.

Obserwacje profili bocznych $cian wyko-
pow pozwolity ustali¢, Ze ma cmentarzysku
warstwa ciemnoszare] barwy, piaszezystej zie-
mi ornej (bielicy V klasy bonitacyjnej), siega
do glebokosci 20—25 cm. Podglebie barwy
szarej, miejscami brunatnej zalega ma glebo-
kosci 25—50 cm. Ponizej rozpoéciera sie war-
stwa zoltego piasku, poprzecinanego zelazisty-
mi zaciekami.

W wyniku eksploracji grobéw z omawiane-
go cmentarzyska, pozyskano ponad czierysta
przedmiotéw zabytkowych z gliny, brazu, ze-
laza, zlota, krzemienia i kamienia. Amaliza
czestotliwosei wspolwystepowania poszczegbl-
nych odmian i typoéw zabytkéw, gléwnie cera-
miki, sugeruje istnienie conajmniej trzech
grup inwentarzy pochéwkéw. Wymiki zastoso-
wanej wstepnie tradycyjnej metody poréw-
nawczej zweryfikowano, stosujac wskazniki
statystyczne, gloéwnie diagram asocjacji par
cech Jule'a?. Konferencja ta upowaznia do
stwierdzenia, Ze wybrane selektywmnie zespoly
zwarte, ktdre postuzyly do zilustrowania struk-
tury interesujacych mnas zjawisk ma tabeli
wspolwystepowania cech (Tabl. V), odzwiercie-
dla faktyczny stan wydobytego materialu za-
bytkowego. Nalezy jednak zastrzec, ze uwi-
doczniony mnizej obraz rozwoju cmentarzyska,
jest uzaleznmiony w ogrommnym istopniu od sta-
nu przebadania.

Przyjety w niniejszym opracowaniu zakres
wartosci cech, stawiajgcy w jednym rzedzie
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zjawiska z dziedziny typologii materialu ru-
chomego ze zjawiskami obejmujgcymi rytuatl
grzebalny, pozwala w optymalny sposéb zobra-
zowaté wazniejsze trendy przemian kultury
materialnej grupy ludzkiej, ktora uzytkowala
omawiane cmentarzysko.

Kompleksowa analiza materialu zabytko-
wego, pozyskanego w trakcie badan w 1973 ro-
ku, w mawigzaniu do zaobserwowanych zja-
wisk z zakresu obrzadku, pozwolila wydzieli¢
kilka ugrupowan pochéwkéw oznakowanych
duzymi literami alfabetu: A, B, C.

Wsréd zjawisk zwigzanych z obrzgdkiem
pogrzebowym mna wyrdznienie zastuguje fakt
glebszego wkopywania grobéw faz najstar-
szych. Niektore z mich siegaly 1 m glebokosci.
Zdecydowanie plycej zalegaly pochowki fazy
najmlodszej (C), ktérych goérme partie znajdo-
waly sie w warstwie ornej. Podobne zjawisko
mozna zaobserwowaé¢ na wielu innych cmenta-
rzyskach grupy tarnobrzeskiej 3.

Dokonujac przegladu form grobéw stwier-

dzonych na omawianym cmentarzysku, malezy.

podkresli¢ fakt zdecydowanej przewagi cielo-
palnych grobéw popielnicowych (ponad 66 proc.
wszystkich obiektéw sepulkralnych). Rzadziej
spotyka sie (ok. 20 obiektéw) cialopalne groby
bezpopielnicowe, jamowe. Sporg grupe stano-
wig zagadkowe groby ,bez $ladéw koéci”, w
ktorych jedno lub wszystkie maczynia sg in-
tencjonalnie przewrdcone bgdz mnawet posta-
wione dnem do igéry. Groby symboliczne wy-
stepujag réwniez mna innych cmentarzyskach
tarnobrzeskich ¢ W Paluchach odkryto takie
kilka grobéw szkieletowych, stanowigcych
prawdziwy element problematyki obrzgdku
grzebalnego ludnosci epoki brazu i wezesnego
zelaza z terenu widet Wisty i Sanu b,

Wsrod ciatopalnych grobdéw popielnicowych
z pierwsze] fazy wuzytkowania cmentarzyska
wigzemy gleboko wkopywane, dosé¢ luzno roz-
rzucone wzgledem siebie obiekty (Tabl. VI).
Funkcje popielnic spelniajg duze garnki tuli-
panowate o gladkich lub obmazywanych pio-
nowo powierzchniach. Popielnice s3 czesto
przykrywane misg odwrocong do gory dnem.
Funkcje naczyn przystawkowych pelnig czer-
paki, mniejsze garnki tulipanowate i niewiel-
kie wazy zdobione guzkami (Tabl. III).

Groby popielnicowe schylkowej fazy trwa-
nia cmentarzyska sg wkopywane plytko, two-
rzac geste skupiska ksztaltu wydiuzonych
owali lub pasm, ciagngcych sie ze wschodu na
zachod (Tabl. VI). Funkcje popielnic w tych
grobach pelnig: duze wazy o przewaznie czer-
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nionych powierzchniach oraz schropowacone
garnki. jajowate. Wewnatrz popielnic spora-
dycznie znajdowane . sg . przystawki. Wazy
i garnki rzadko makrywame sg talerzami kraz-
kowymi. .- S

Przechodzac . do bardziej szczegblowego
oméwienia- ruchomego materialu zabytkowego
mozemy zauwazy¢, ze na zasoéb form grupy A,
rownoznacznej z najstarszg fazg uzytkowania
cmentarzyska, skladajg sig: profilowane czer-
paki zdobione plytko rytymi zlobkami oraz
wycigganymi ze $cianek guzkami stozkowaty-
mi. Ornamentyka usytuowana jest nad zalo-
mem brzusca oraz ma uchach maczyn (Tabl. I,
a, e, 1; II, ¢, f, k, 0). Charakterystycznymi dla
tej fazy sq iszerokootworowe, plytkie misy pél-
kuliste o zgrubialej i Scietej krawedzi otworu
(Tabl. I, d, n, u; II, a,g). Czestymi sg tu garn-
ki tulipanowate o gladkich powierzchniach
(Tabl. I, b, ¢, k, o, x; II, d, h, m; III, 0). Wraz
z wymienionymi naczyniami wspéiwystepuja
krzemienne widry, rylce i drapacze (Tabl. I,
v, II, e, i, j). Spotyka sie tu roéwniez takie
brazowe ozdoby jak: szpile (Tabl. II, 1), na-
szyjniki (Tabl. I, y; II, t), bransolety (Tabl. II,
u; III, e) oraz piericienie (Tabl. III, b).- W je-
dnym z grobow odkryto zwdj ze zlotego drutu
(Tabl. II, s). Wymienione typy zabytkow sta-
nowia podstawowy element wyposazenia gro-
béw szkieletowych, symbolicznych oraz spo-
radycznie niektérych pochéwkow ciatopalnych.

Znacznie ubozszym jest zestaw form wcho-
dzacych w sklad inwentarzy zaliczonych do
grupy B. Wystepuja tu garnki tulipanowate
0 powierzchniach schropowaconych pionowym
obmazywaniem palcami (Tabl. II, p; III, g, m,
t). Nastepnie nalezy wymieni¢ duze misy pro-
filowane (Tabl. II, m, q; III, a, r, u). Czesto
spotyka si¢ tu ma ogél mieduze czerpaki profi-
lowane (Tabl. I, j, m, r; II, v; III, h, p, q) oraz
stosunkowo rzadkie czerpaki ostrodenme z
wateczkowatym uchwytem (Tabl. III, f). Brak
ornamentacji lgczy te zroéznicowane typy za-
bytkow w jedng grupe. Omawiane typy garn-
kéw, mis i czerpakéow stanowig wyposazenie
gleboko wkopywanych grobéw popielnicowych.

Nawet pobiezny rzut oka ma.tabele wspbl-
wystgpowania zabytkow wskazuje, ze istnieje
szereg zespolow, ktore lgczg w sobie elementy
typowe dla. grupy A ze zjawiskami grupy B
Zespoly noszace charakter mieszany, nazwa-
lismy grupg przejSciows,  ktérg oznaczono
symbolem A/B. Laczy ona w sobie specyficz-
nie przetransformowane elementy faz A i B.
Wystepuja. tu cialopalne groby ~jamowe, w
ktérych ko$ci zlozono bezposrednio do ziemi,
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TABL. 'I. PALUCHY stan. 1, woj. Przemysl. Wyposazenie grobéw fazy A. Gréb 104 (a—ij), gréb 140
(k—n), gréb 189 (o—r), gréb 180 (s—y). Krzemien (t), braz (y), pozostale ceramika,.
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przykrywajac je odwrécong dnem do géry
misg o charakterystycznie zgrubialtym brzuscu
(Tabl. III, i, m). Wystepujg tu takze mieduze
wazy zdobione w sposéb podobny do ornamen-
tyki czerpakéw (Tabl. I, i), standartowe misy
potkuliste (Tabl. III, k) oraz wyroby kamienne
(Tabl. III, c). Stosunkowo bogate wyposazenie
niektorych grobow tej fazy, stanowi wyraz
tradycji laczace] jg ze starszym etapem trwa-
nia cmentarzyska.

Na marginesie warto madmieni¢, ze model
chronologicznego rozwoju cmentarzyska wska-
zuje na interesujgcy przyklad zaryisowujgcego
sie trendu w obyczajowosci grupy ludzkiej
uzytkujacej ten obiekt. Mianowicie chodzi
o tzw. ,zlenianie” sie pewnych tradycji i na-
kazow, w glownej mierze dotyczgcych boga-
ctwa ofiarowywanego zmarlym. Groby starsze
sg bogaciej wyposazone, mlodsze ubozej. Zja-
wisko to zaznacza sie takze mna obszarze sgsied-
nich grup, malezacych do ,,wschodniego ugru-
powania” kultury luzyckiej €.

Obok wynikéw analiz statystycznych, dal-
szym potwierdzeniem zasadnosci proponowa-
nego podziatu chronologicznego materiatu za-
bytkowego jest fakt wyraznie rysujgcego sie
wzajemnego wylaczania sie zasiegdw rozmiesz-
czenia grobéw grup A i1 B na planie cmenta-
rzyska (Tabl. VI). Zespoly z inwentarzem ty-
powym dla grupy A, sg spotykane we wschod-
niej strefie omawianego obiektu, groby z ma-
terialem o cechach grupy B koncentrujg sie
w jego zachodniej partii. Pomiedzy obydwoma
skupiskami znajduje sie obszar rozrzedzonego
wystepowania groboéw. Obiekty z inwentarzem
grupy przejSciowej A/B, wystepuja w réwno-
miernym rozproszeniu na miemal calym prze-
badanym obszarze, okrgzajac takze halsztacka
cze$¢ cmentarzyska.

Wyroby ceramiczne, ktére ze wzgledu na
liczne  wystepowanie stanowig podstawowy
material, z ktérego skonstruowano przedsta-
wiony relatywny model chronologicznego roz-
woju cmentarzyska. Jednakze w mieznacznym
tylko stopniu mogg sie one przyczynié¢ do wy-
pracowania chronologii absolutnej wyréznio-
nych wyzej grup zabytkéw. Najbardziej przy-
datne w datowaniu inwentarzy poszczegélnych
pochéwkéw sg przedmioty metalowe, w mna-
szym przypadku ozdoby z brazu. Na cmenta-
rzysku w Paluchach wispélwystepuja one sto-
sunkowo czesto z materialem grupy A, A/B
oraz niestety rzadko w grobach kompleksu B.

Najistotniejsze znaczenie dla ustalenia
chronologii bezwzglednej zjawisk fazy A, po-
siada inwentarz szkieletowego grobu 180.
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Istotnymi jego elementami s3: duze wazy
dwuuche, ktére w bardzo wyrazny sposéb od-
biegaja od innych naczyn z omawianego cmen-
tarzyska. Pierwsza z mnich jest maczyniem
o dwustozkowatym profilu z ostro zarysowu-
jacym sie zalomem brzu$ca. Waza zdobiona
jest ornamentem gleboko rytych, ostrokrawe-
dzistych linii (Tabl. I, s). Drugie naczynie po-
siada baniasto wydety brzusiec i lekko wypu-
kte dno (Tabl. I, w). Analogie dla nich znajdu-
jemy w kregu kultury homarowskiej, moszacej
slady wpltywoéw zakarpackich, przede wszyst-
kim biegngcych z $rodowiska kultury Mon-
teorn 7. Wazy takie wystepuja licznie réwniez
w zespolach starszej fazy kultury Noua, dato-
wanej na XIV-—XIII w. pne s,

Dobrym wyznacznikiem chronologicznym
jest maszyjnik brgzowy z owalnego w przekro-
ju preta, symetrycznie zwezajacego isie ku
koncom. Na calej powierzchni jest on orna-
mentem gesto rytych, drobnych zlobkéw two-
rzacych m. in. motyw ,jodetki” (tabl. I, y).
Zabytek posiada analogie we weczesnych zespo-
tach grupy tarnobrzeskiej, datowanych ma III
—IV okres epoki brazu®. Zblizone zabytki
wystepuja licznie w dorzeczu Dniestru 0 a tak-
ze. na terenie po6ocno-wschodnich Wegier,
gdzie stwierdzono je w inwentarzu skarbéw
horyzontu Opalyi 1. Depozyty te, datowane na
XIII w. pne sa niekiedy wigzane z wytwor-
czoscig metalurgiczng ludnosci kultury Noua
— Sabatinowka 12,

Elementami lgczacymi inwentarz grobu 180
z materialem zabytkowym innych zespolow
omawianego cmentarzyska sg: misa poétkulista
(Tabl. I, u), garnek tulipanowaty o gladkich
powierzchniach (Tabl. I, x) oraz krzemienny
przektuwacz (Tabl. I t). Analogie dla misy mo-
zemy znalezé w zespolach kultury trzciniec-
kiej 1%, komarowskiej* a takze w inwentarzu
karpackiej kultury mogilowej 15,

Przytoczone wyzej analogie, pozwalajg na
zamkniecie ram chronologicznych zespotu gro-
bu 180 w odcinku obejmujgcym okres D epoki
brazu, czyli w latach kalendarzowych ma XIII
w. pnelS. Omawiany zespél stanowi wyraz
proceséw infiltracyjnych, ktére doprowadzily
do zamanifestowania obecnoéci zakarpackiego
elementu w $rodowisku plemion grupy tarno-
brzeskiej. Droga tych oddzialywan wiodla po-
przez przelecze wschodniokarpackie w doline
gornego brzegu Dniestru i stamtad Brama
Przemyskg w dorzecze Sanu. Oddzialywania
zakarpackie nadaly materialom grupy tarno-
brzeskiej swoiste oblicze, tak odmienne od
obrazu innych grup kultury luzyckiej 7.




TABL. II. PALUCHY stan. 1, woj. Przemy$l. Wyposazenie groboéw fazy A oraz fazy A/B. Grob 184
(a—e), grob 175 (f—j), gréb 185 (k—u). Krzemien (e, i, j), braz (1, t, u), zloto (s), pozostale ceramika.
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gréb 133 (t—v). Krzemien (d, 1), braz (b,e),

Przemy§l, Wyposazenie grobéw fazy A/B i B. Gréb 174 (a—e),
kamien (c¢), pozostale ceramika.

r6b 115 (h—1l), gréb 203 (m—n), grob 127 (o—s),

TABL. III. PALUCHY stan. 1, woj.

grob 197 (f—g),

A
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Z pozostalych przedmiotéw o walorach
wyznacznikéw chronologicznych wazng role
odgrywaja szpile i bransolety. Szpile sa repre-
zentowane przez okazy posiadajace gldwke w
ksztalcie tarczki ze spiralnie zwinietego drutu,
romboidalnego w przekroju. Jedna ze szpil
(Tabl. II, 1) zdobiona jest ornamentem przypo-
minajgcym swym charakterem styl zdobienia
oméwionego wyzej naszyjnika. Analogiczne
okazy szpil wystepujs w materialach kultury

komarowskiej 1® oraz we wczesnych zespolach
grupy tarnobrzeskiej 19,

Brazowe bransolety z cmentarzyska w Pa-
luchach wykonane sa gléwmie z tasmy o dasz-
kowatym przekroju poprzecznym (Tabl. II, S;
I11, ). Podobne okazy spotyka sie w inwenta-
rzu grobéw z wezesnych cmentarzysk ludnosci
kultury luzyckiej, m. in. grupy tarnobrzes-
kiej 28, '

Sporadyczne

przypadki wystepowania

TABL. IV. PALUCHY stan. 1, woj. Przemy¢l Wyposazenie

grobéw fazy C. Gréb 14 (a), gréb 64 (b—o),

gréb 61 (d—e), grob 159 (£, h, k, m), gréb 72 (g), gréb 66 (i—j), gréb 58 (1, o—p) gréb 60 (n). Zelazo
(c), braz (£, k, m), pozostale ceramika.
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przedmiotéw zlotych na cmentarzyskach grupy
tarnobrzeskiej 2!, nie daja zbyt mocnej podsta-
wy do brania ich pod uwage jako precyzyj-
nych datownikéw. Jednakze warto nadmienic,
ze pier$cienie badz zwoje zlotego drutu znaj-
duja sie najczesciej na obiektach wczesnej fa-
zy tej grupy %2,

Wyroby krzemienne i kamienne w $wietle
najnowszych badan mnie posiadajg waloréw
wyznacznikéw datujacych zespoly. Sa spotyka-
ne na roéinoczasowych obiektach tarmobrzes-
kich 23,

Wsérad masy materialu ceramicznego pewna
grupa typéw naczyn wykazuje tendencje do
wystepowania w obrebie stosunkowo waskich
ram chronologicznych. Amalogie dla garnkéw
tulipanowatych o gladkich powierzchniach
znajdujemy w inwentarzu kultury komarow-
skiej 24, trzcinieckiej 2%, grupy konstantynow-
skiej fazy lodzkiej2?® oraz na stanowiskach
grupy tarmobrzeskiej, datowanych ma III—IV
okres epoki brgzu 2. Garnki tulipanowate o po-
wierzchniach pionowo obmazywanych palcami
majg odpowiedniki z terenu Polski $rodko-
wej 28 i wschodniej2® oraz z obszaru grupy
tarnobrzeskiej, gdzie ich chronologie ustala sig
na IV okres epoki brazu 2.

W materiale kultury luzyckiej czesto wy-
stepuja misy pélkuliste i profilowane, analo-
giczne okazom stwierdzonym na cmentarzysku
w Paluchach 31, Scisle analogie dla mis o po-
ziomie $cietej, zgrubiatej krawedzi otworu
znajdujemy w zespolach grupy tarnobrzeskiej.
Tam takzie mozemy zaobserwowaé najblizisze
odpowiedniki dla innych typdw mis 32

Na wczesnych cmentarzyskach grupy tar-
nobrzeskiej znajdujemy czerpaki odpowiadajg-
ce swoim ksztaltem, wielkoscig i zdobnictwem
zabytkom odkrytym w grobach faz A i B3,
Na uwage zasluguje fakt, ze podobne okazy
wystepujg z jednej strony na obszarze Polski
§rodkowej 3¢ a z drugiej podobne zabytki mo-
zemy odnalezé w zespolach kultury pilinskiej 35
a takze ma obszarze péinocno-wschodnich We-
gier 3%,

Chronologia poszczegdlnych typéw zabyt-
kéw ruchomych z cmentarzyska w Paluchach,
ktéra zostala ustalona w wyniku analizy po-
réwnawczej, sugeruje, ze okres uzytkowania
starszej cze$ci cmentarzyska zawiera sie w
obrebie III i IV okresu epoki brazu. Opierajac
sie na wynikach proby synchronizacji systemu
chronologicznego O. Monteliusa z systemem
wypracowanym przez P. Reineckiego, mozemy
stwierdzié, ze odpowiada to okresowi D epoki

brazu oraz poczatkom okresu halsztackiego .
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Wkladajgc w te ramy wstepnie opracowa-
ny model relatywnej chronologii faz rozwoju
cmentarzyska, proponujemy nastepujgce roz-
wigzanie. Materialy grupy A, odpowiadajace
najstarszej fazie uzytkowania omawianego
obiektu, datowane zespolem grobu 180 ma
okres D epoki brazu, zajmuja pierwszy odci-
nek wspomnianego wyzej czasokresu czyli za-
wierajg sie w ramach prawdopodobnie XIII
wieku pne. Groby zaliczone do grupy A/B,
nastepujg bezposrednio po mim i obejmujg
przelom pomiedzy III i IV okresem epoki bra-
zu wg ogélnie przyjetej w Polsce datacji sys-
temu J. Kostrzewskiego, zmodernizowanym
przez K. Jazdzewskiego. W latach bezwzgled-
nych przypada to na okres XII—XI wieku pne.
Wreszcie groby fazy B zajmowalyby sam schy-
lek tego odcinka, czyli czasy odpowiadajgce
okresowi halsztackiemu A 2. W latach kalenda-
rzowych réwnorzedny bytby im XI wiek pne.
Ciagloéé osadnictwa, w miezaprzeczalny sposéb
odbijajaca sie w materialach starszych faz roz-
wojowych cmentarzyska, przemawia jako do-
datkowy argument za przyjeciem -takiego
wariantu chronologii absolutnej.

Nastepny etap uzytkowania cmentarzyska
w Paluchach, charakteryzuje wystepowanie
ubogo wyposazonych, plytko wkopywanych
cialopalnych grobéw popielnicowych. Obraz
gestych skupisk, jakie one tworza w pdinocnej
cze$cl przebadanego obszaru jest typowym dla
cmentarzysk schyltkowej fazy grupy tarno-
brzeskiej 38.

Na zaséb cech mlodszej fazy skiadaja  sie:
zabytki z ubogich inwentarzy tych grobow, w
nielicznych jedymie przypadkach zawieraja-
cych naczynia przystawkowe i metale oraz
zjawiska z innych sfer, oznakowane w tabeli
wispblwystepowania literami od Q do Z
(Tabl. V).

W schylkowohalsztackich grobach funkcje
popielnic spemialy duze, dwustozkowate mna-
czynia wazowate, starannie wypalone o wy-
gladzonej, czesto czernionej powierzchni. Je-
dynie niektoére z mich sg zdobione ornamentem
stempelkowym (Tabl. IV, d). Motywy zdobni-
cze utrzymane sg w konwencji stylistycznej,
typowej dla tego okresu . Jedna z waz posia-
da miseczkowate guzki, symetrycznie mnalepio-
ne tuz nad wydeto$cig brzusca (Tabl. IV, a).
Analogiczne naczynie znajdujemy w inwenta-
rzu kultury wysockiej z mlodszego okresu
halsztackiego %, Duze maczynia wazowate po-
siadajg miekiedy pdlokragle weciecia, wykonane
w krawedzi otworu (Tabl. IV, j.). Zaglebienia
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TABL. V. PALUCHY stan. 1, woj. Przemysl. Tabela wspolwystepowania zjawisk w grobach. A — profi-
lowane czerpaki ornamentowane; B — misy potkuliste o Scigtej krawedzi otworuy; C — groby ,bez §la-
déw koéci”; D — garnki tulipanowate o gladkich powierzchniach; E — zabytki z krzemienia; F —. groby
szkieletowe, G — ozdoby z brazu; H — wazy ornamentowane; I — misy profilowane o zgrubiatym brzu-
gcu; J — pozostale misy po6lkuliste; K — cialopalne groby jamowe; L. — wyroby kamienne; -M — czer-
paki niezdobione; N — pozostale misy profilowane; O — garnki tulipanowate o obmazywanych pionowo
powierzchniach; P — gleboko wkopywane groby popielnicowe; Q — talerze krazkowe; R — garnki be-
czutkowate; S — garnki jajowate; T — zlokalizowanie grobu w obrebie skupiska schytkowohalsztackiego;
U — ¢lady podsypki; W — wazy niezdobione; X — czernienie powierzchni naczynia; Y — plytko zako-

pywane groby popielnicowe; Z — brzytwy Zzelazne oraz kolezyki ,scytyjskie”. )
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te mialy za zadanie ulatwienie wylewania ply-
néw z tych maczyn.

W grobach zawierajacych inwentarz typo-
wy dla najmlodszych faz trwania cmentarzy-
ska, okreSlonych w miniejszym opracowaniu

~mianem fazy C, funkcje popielnic odgrywaty

takze duze garnki jajowate. Posiadaly one po-
wierzchnie schropowacona w wyniku obrzu-
cenia rzadka gling, ktérg mastepnie rozmazano
palcami i miekiedy dodatkowo przetarto wiech-
ciem lub szorstka tkaming. Naczynia jajowate
sq zdobione guzami a ponizej krawedzi otwo-
ru niektérych z nich, biegnie dookolne pasmo
przeklutych na wylot dziurek (Tabl. IV, g).
Identyczne maczynia spotykamy czesto w ma-
terialach grupy tarnobrzeskiej, gdzie sg dato-
wane na schylek okresu halsztackiego 4.
Garnki jajowate o schropowaconych po-
wierzchniach, wystepuja takze w inwentarzu
innych pobliskich kultur z poczatkéw epoki
zelaza, m. in. z terenu zachodniej Ukrainy %2

W zespolach mniektérych grobéw z majmlod-
szej fazy wystepujg nieduze garnki beczulko-
wate o gladkich powierzchniach. Sg one mniej-
szymi od garnkéw jajowatych (Tabl. IV, i, o,
p). W grobach sa one przystawkami wklada-
nymi do wnetrza popielnicy, badz ukladanymi
na zewngtrz woko6! szyi wickszego naczynia.
Analogie dla nich spotykamy ma schylkowych
cmentarzyskach grupy tarmobrzeskiej 3.

W kilku przypadkach popielnice byly przy-
kryte pokrywami. Funkcje ich ispelniaty tale-
rze krazkoweo gladkich powierzchniach (Tabl.
IV, €), badz misy pétkuliste o krawedziach za-
chylonych do wnetrza (Tabl. IV, n). Na dnach
wielu duzych maczyn, waz lub garnkéw jajo-
watych, mozna zaobserwowaé¢ charaktery-
styczne schropowacenie, powstale w wyniku
postugiwania isie piaskiem lub drobnym zwir-
kiem jako podsypka ulatwiajacg manipulacje
tymi maczyniami w toku ich produkcji.

Wyznacznikami chronologii grupy inwen-
tarzy zakwalifikowanych do miana zespoléw
z najmlodszego etapu uzytkowania cmentarzy-
ska w Paluchach sg brzytwy zelazne (Tabl. IV,
c), dla ktérych nie znamy w chwili obecnej
blizszych analogii. Natomiast dla brgzowych
kolezykow gwozdziowatych (Tabl. IV, f, k, m),
mozemy przytoczyé liczne odpowiedniki =z
cmentarzysk grupy tarnobrzeskiej, datowa-
nych na schylek okresu halsztackiego oraz ma
wezesny okres laterski 4.

O ile w przypadku inwentarzy grobbéw za-
liczonych do grup A, B i A/B zachodzy $ciste
zwiazki, dotyczace zardéwno techniki wykona-
nia wyrobéw garncarskich, podobienstwa sty-

126

listycznego poszczegbdlnych typoéw maczyn oraz
zdobnictwa na nich wystepujgcego, to mate-
rial zaliczony do grupy C odbiega w znacznym
stopniu od obrazu, jaki moglismy zaobserwo-
waé w III i IV okresie epoki brazu. Przede-
wszystkim uderza brak kontynuacji tradycji
garncarskich w technologicznym aspekcie wy-
konawstwa ceramiki. W fazie C pojawia sie
szereg mowych technik, takich jak czernienie
powierzchni zewnetrznych naczyh, uzywanie
jako domieszki schudzajacej drobno tluczonej
ceramiki oraz wspommnianej wyzej podsypki.
Powszechnym jest zdobnictwo plastyczne oraz
wykonywane stemplem. Wydaje sie, ze rézni-
ce te nie sa wynikiem jedymie prostej ewolu-
cji. Zlozyly sie mna nie oddzialywamnia plynace
z mnowego kregu Kkultur ,scytyjskich” oraz
wplywy z obszaru grup kultury luzyckiej,
znajdujgcych sie w strefie oddzialywan osrod-
ka wschodniohalsztackiego.

Pomiedzy materialami faz A, B i A/B za-
chodzg drobne réznice, moszace charakter sub-
telnych zmian ilosciowych, wyrazniej uchwyt-
nych przy pomocy metod statystycznych.
Zmiany te wynikaly w glownej mierze z wie-
lowiekowej ewolucji médy, bedgcej maturalng
konsekwencja odwiecznego dgzenia natury
ludzkie do zmian, do nowego. Lecz zmiany od-
bywaly sie w ramach tej samej, zapewne za-
siedzialej populacji. Réznica o skokowym cha-
rakterze zaznacza sie w koncowych fazach
okresu halsztackiego. Pojawiajg sie wowczas
calkowicie nowe i odmienne zjawiska, ktérych
genezy nie mozna isie dopatrze¢ w okresach
poprzedzajacych. Ich odrebno$é i obco§é za-
znacza sie dobitnie ma planie cmentarzyska,
ukazujgcym planigraficzne zrdéznicowanie po-
szczegblnych faz wuzytkowania tego obiektu
(Tabl. VI). Cmentarzysko w Paluchach jest
jednym z nielicznych stanowisk grupy tarno-
brzeskiej, ma ktérym tak wyrazifcie rysuje sie
stratygrafia pozioma.

Kwestia wymagajacg wyjasnienia jest
przerwa w funkcjonowaniu cmentarzyska,
obejmujacy koniec IV oraz V okres epoki bra-
zu. Warto podkreslié, ze zjawisko luki osad-
niczej daje sie zauwazyé w sbosunku do innych
stanowisk grupy tarnobrzeskiej z tego rejonu
jej wystepowania 45,

Warto$¢ przedstawionych tu wnioskéw jest w
znacznym stopniu obnizona w wyniku niepelne-
go przebadania obszaru cmentarzyska. Dopiero
dalsze badania wykopaliskowe, wspomagane
przez badania antropologiczne, pozwolg zwery-
fikowaé rysujace sie obecnie mozliwosci inter-
pretacyjne materialu z cmentarzyska.




TABL. VI. PALUCHY stan. 1, woj. Przemy$l. Planigrafia cmentarzyska, a — groby fazy A; b — gro-
by fazy B; ¢ — groby fazy C; d — groby datowane ogélnie na III i IV okres epoki brazu; e — groby
) fazy C.
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