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Materialy z wielokulturowego stanowiska w Orliskach Sokolnickich, woj. Tarnobrzeg

1. ZAGADNIENIA WSTEPNE*

Stanowisko 1 w Orliskach Sokolnickich gm. Gorzyce,
woj. Tarnobrzeg bylo badane przez mgr Ewe Szarek-Wa-
szkowska w 1972 roku (E. Szarek-Waszkowska 1973).
Bezposrednim powodem podjecia prac byly materialy ce-
ramiczne kultury trzcinieckiej dostarczone do Muzeum
Okrggowego w Rzeszowie przez przypadkowego od-
kryweg — Karola Molisaka. Stanowisko to zostalo zloka-
lizowane na lekkim, piaszczystym wyniesieniu wirdd za-
budowan wsi. Lacznie przebadano okolo 12 ardw (ryc. 1),
odkrywajac wielokulturowy material ruchomy oraz $lady
po kilkunastu obiektach. W opublikowanym, krétkim
sprawozdaniu z badan (E. Szarek-Waszkowska 1973)
uznano stanowisko za osade kultury ceramiki sznurowej
ze $ladami osadnictwa mezolitycznego, neolitycznego —
kultury pucharéw lejkowatych, kulury trzcinieckiej i gru-
py tarnobrzeskiej, a takze ze zniszczonym cmentarzyskiem
z wezesnej epoki brazu

Glownym problemem przy opracowaniu materialéw
Z omawianego stanowiska sa powazne luki w dokumen-
tacji terenowej, ktore w zasadzie uniemozliwiaja przypisa-
nie konkretnych obiektéw wziemnych do poszczegbinych
horyzontéw chronologicznych. Mamy tu wiec sytuacje,

- w ktérej z jednej strony wystgpuja zrodla nieruchome,

z drugiej za$, niezaleZnie -od nich material ruchomy.

Wyrdinione w trakcie badaf obiekty byl zaliczone
przez odkrywczynig do dwoch kategorii — jam (j. 1—14)
i stupow (s. 1—12 — por. ryc 2). Zlokalizowano takze
pewna ilo$¢ wspolczesnych wkopow.

»Jamy” byly to obiekty wziemne nieznacznie wglebio-
ne o doé¢ roznych ksztaltach i wielkoéci (rys. 3 1 4). Ich
wypelniska stanowila szara, piaszczysta gleba przesycona
czasami weglami drzewnymi lub polepa. W jednej z nich
(ryec. 4, b) stwierdzono takze spalone ko$ci. Obiekty takie
sa typowe dla wszystkich osad pradzigjowych. Same w so-
bie nie posiadaja zadnych cech kulturowych. Sa to zapew-
ne $lady dzialalnosci gospodarczej (obiekty mniejsze) oraz
takze slady obiektow mieszkalnych (jamy wigksze, w tym

zwlaszceza silnie uszkodzony obiekty nr 11 2 — por. ryec.
2, 3, ).

»Slupy” to obiekty mniejsze o bardzo rdinych wy-
pehniskach (ryc. 4, a—h). Ich ksztalt, profile, a zwlaszeza
wielkod¢ i charakter wypelnisk wykluczaja ich interpre-
tacje jako dolow postupowych. Sa to takze obiekty w ty-
pie jain (malych) stwierdzanych do$¢ licznie na wielu osa-
dach. Zwraca uwage zgrupowanie ,,slupéw” na arze 1.
Z planu stanowiska (ryc. 2) wynika koncentracja
obiektéow w érodkowej partii przebadanego terenu. Od-
powiada ona w zasadzie stwierdzonemu zgrupowaniu ma-
terialu ruchomego (ryc. 5), ktoéry mozliwy jest do lokali-
zacji w obrebie ¢wiartek aradw. Iod¢ stwierdzonej tutaj
ceramiki i krzemieni jest rézna dla poszczegdlnych hory-
zontoéw chronologicznych. Najliczniej jest reprezentowana
grupa tarnobrzeska, co w obliczu wystgpowania analogi-
cznych obiektéw wziemnych na wielu jej osadach czyni
najbardziej prawdopodobnym zaliczenie wyrdznionych
wjam i shupow” wiasnie do niej. Nie mozna jednak tego
z calg pewnoscia udowodni¢. Dlatego dalsze omowienie
materialéw ruchomych musi byé z koniecznoéci oderwane
od pierwotnego kontekstu.

II. SLADY OSADNICTWA KULTURY PUCHAROW
LEJKOWATYCH ORAZ LUZNE ZNALEZISKA
KRZEMIENNE

Na stanowisku w Orliskach Sokolnickich znaleziono
pewna liczbg zabytkéw krzemiennych i ceramiki, ktdre
mozna 1gczy¢ z osadnictwem mezolitycznym i neolitycz-
nym. Warto$¢ poznawczg tego zbioru w znacznym sto-
pniu obniza jego mala liczebnosC oraz przedstawiony
wyzej stan bazy zrodlowej. W zwiazku z tym ograniczy-
my si¢ tu do prezentacji materiatu oraz ogblnego kome-
ntarza.

Zabytki mezolityczne reprezentowane s3 przez: trapez
(ryc. 6, a), widr retuszowany zwrotnie (ryc. 6, b) oraz
drapacz (ryc. 6, c). Oczywiscie trudno w tym wypadku
méwié o jakiejkolwiek przynaleznosci kulturowej.

* Rozdzial I, IV i V opracowal S. Czopek, I — Piotr Mitura, IIl — Slawomir Kadrow
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Ryc. 3, Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Plany i profile obiektow: a — ,stup” 1, b — ,ship” 2, ¢ — ,»Shup” 3,
d — ,stup” 6, ¢ — ,stup” 10, f — ,stup” 11, g — ,shup” 4, h — »stup” 7,1 — jama” 2. Oznaczenia: 1 = Jasnoszary piasek,
2 — ciemnoszary piasek, 3 — gleba przesycona polepa, 4 — gleba przesycona weglami drzewnymi, 5 — spalone kosci

Abb. 3. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft Tarnobrzeg. Pline und Profile der Objekte: a — _Pfahl” 1, b —
»Pfahl” 2, ¢ — Pfahl” 3, d — , Pfahl” 6, e — ,,Pfahl” 10, f —  Pfahl” 11, g — »Pfahl”4, h — _Pfahl” 7, i — ,,Grube” 2.
Bezeichnungen: 1 — hellgrauer Sand, 2 — dunkelgrauer Sand, 3 — mit Bekleibung gesittigter Lehm, 4 — mit Braunkohle
gesittigter Lehm, 5 — gebrannte Knochen

Pac. 3. Opmmcka Coxonbrmukme, rM. Foxune, TapaoGxeckoe Boes. Ilnan mpodmmm o6BeKTOB: 2 — ,,cT0n6” 1, b — | cTon6” 2,
¢ — ,eron6” 3, d — ,cron6” 6, e — ,cron6” 10, f — ,cron6” 11, g — ,cron6” 4, h — »CTOI6™” 7, i — , sama”.
2. O6o3maverms: 1 — cBeT/IO-Cephill MecKOk, 2 — TEMHO-COPHIA MECOK, 3 — [OYBA HACHITICHHAS cMasmoi, 4 — moysa,

HACHIINCHHAS JSPEBIHHEIMYA YTJISAMHA, 5 — COMOKEHHLIE KOCTH
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Ryc. 4 Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Pla-
ny i profile obiektow: a — ,jama” 4, b — jama” 10,
¢ — jama” 5, d — ,jama” 7. Oznaczenia jak na ryc. 4
Abb. 4. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft
Tarnobrzeg. Pline und Profile der Objekte: a — ,,Gru-
be” 4, b — ,,Grube” 10, ¢ — ,,Grube” 5, d — »Grube”
7. Bezeichnungen wie bei Abb. 4
Puc. 4. Opmacka CoxonsrEmukue, rm. oxune, Tapro6xeckoe
Boes. Ilnamel ® mpodmmm obwexros: a — ,mMa” 4,
b—,ama” 10, c — ,sma” 5,d — ,,smma” 7. OBoznavenns
Kak Ha pmc. 4
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Ryc. 5.Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Rozrzut materiaty zabytkowego w obrebie siatki arowej (Ewiartek)
- cylra w-lewym gornym rogu — ceramika kultury pucharéw lejkowatych+ krzemies, cyfra w prawym dolnym rogu
— liczba fragmentéw ceramiki grupy tarnobrzeskiej

Abb. 5. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft Tarnobrzeg. Fundmaterialzerlegung im Arnetz (Viertel) — Ziffer in
der Ecke links oben — Keramik der Trichterbecherkultur+ Feuerstein, Ziffer in der Becke rechts unten — Zahl der
Keramikfragmente der Tarnobrzeg—Gruppe. i

Pac. 5. Opmacka Coxonbannxae, r™. [oxume, TapuoGxeckoe soes. Pa3bpoc namMATHEKOBOTO MaTepHAaNa B PAMKAX APOBOH CETKH
(zeTBepTHROK) — MA(PA B JIEBOM BEPXHEM YTy — KepaMBKA KyNbTYPH BPOHKOBYTHINX COCYHOB -+ KpeMeHb, mdpa B mpasoM
BEXHEM YIJly — KOJAYeCTBO GparmMenToB Kepammky TapHOGKErckoit rpymImmny




Tabl. L. Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Zabytki Krzemienne kultury pucharéw lejkowatych
Taf. 1. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewdschaft Tarnobrzeg. Feuersteinfunde der Trichterbecherkultur

Ta6n 1 Opmucko Coxonbammkme, TM. Ioxmme, Taprobxeckoe BoesojcTro. KpeMuesrie H3eba KYILTYPH PPOHKOBANEIAX COCYLOB
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Znacznie bardzej bogaty jest zestaw zabytkdéw krze-
miennych identyfikowanych z kultura puchardéw lejkowa-
tych. Mozna tu wymieni¢: dwa rdzenie widrowe (tabl. I,
1, 3), wierzchnik (tabl. I, 6), dwa fragmenty wiorow
czeSciowo retuszowanych (tabl. I, 2, 4) oraz skrobacz
(tabl. I, 5). Sg to typowe wytwory malopolskiego prze-
myshu kultury pucharéw lejkowatych. Do tej samej kul-
tury nalezy takze 67 fragmentdéw ceramiki, wsréd kidrych
na uwage zasluguja: fragment gornej partii brzusca {przy-
wylewowy?) - zdobiony podwdjnym rzedem stempelkdw
(tyc. 7, a), dwa fragmenty brzegowe (ryc. 7, ¢, d) oraz
dwa fragmenty przydenne (ryc. 7, b, e€). Ceramika ta
zostala wykonana z masy schudzanej niewielka domieszka
organiczng, ceramiczng oraz drobnego piasku. Posiada
ona powerzchnie brunatne, rzadziej ceglaste, o porowatej
i gladkiej fakturze, lekko S$cierajace sie.

Stosunkowo niewielka liczba zabytkéw kultury pu-
charéw lejkowatych i ich pewna koncentracja (ryc. 5)
wskazuje, ze mamy tu do czynienia z pozostaloicia
krotkotrwalego obozowiska. Materialy te w sensie loécio-
wym uzupelniaja skromna baze Zrodlowa do poznania
osadnictwa kultury pucharéw lejkowatych w Polsce
poludniowo-wschodniej (S. Czopek, S. Kadrow 1988, s.
86, ryc. 9).

By¢ moze z tym samym horyzontem chronologicznym
nalezy laczy¢ pojedynczy zabytek typowy dia cyklu len-
dzielsko-polgarskigo -— sierpak (ryc. 6, d). Nie jest jasny
natomiast kontekst innego zabytku — fragmentu sierpa
(ryc. 6, e), typowego dla przmyshu z wezesnej epoki brazu
(por. uwagi nizej).

Omowione wyzej zabytki typowe uzupekmiaja wyroby
krzemienne bez wyraznych cech kulturowo-chronologicz-
nych. 83 to gldéwnie odtupki — 53 okazy, ktoérych wymia-
ry wahaja sie w granicach 1,5--4,5 cm, a grubo$¢ nie
przekracza 0,5 cm. Przewazaja egzemplarze posiadajace
pietld przygotowane i krawgdziowe, rzadko wystepuja
dzikie i wielonegatywowe. Dominuja seczki duze wyrazne
i duze rozlane, sporadycznie wystepuja bardzo male. Ze-
staw zabytkéw uvzupelnia 10 okruchéw oraz 5 frag-
mentdw widréw.

Tak wigc w calym omoéwionym tutaj inwentarzu krze-
miennym mamy 79 zabytkéw. W strukturze surowcowej
dominuje krzemin dwieciechowski (60,7%). W dalszej ko-
lejnodci wystgpuje surowiee narzutowy (22,8%) oraz cze-
koladowy (11,4%). Nie okre$lono surowcowo 5,1% in-
wentarza krzemiennego.

HI. CMENTARZYSKO GRUPY SAMBORZECKIEJ
KULTURY MIERZANOWIECKIE]

Z informacji zawartych w dzienniku polowym oraz
w sprawozdaniu z badan terenowych (E. Szarek-Wasz-
kowsk 1973, s. 35) wynika, ze wczesnobrazowy materiat
zabytkowy pochodzi prawie wylacznie z grobow (ryc. 1).
Grob nr 1 — wg autorki badafi wykopaliskowych E.
Szarek-Waszkowskiej — to ,,skarb sercowatych grocikéw
w doniczkowatym naczyniv z ta$mowatym uchem”.
* W odlegloéci ok 8 m na W od grobu nr 1 ,,w czystym
piasku znaleziono czerpaczek, obok kidrego polozony byt
sierp krzemienny”. Jest to archeologicznie uchwyiny §lad

grobu nr 2. Obok lezalo kilka drobnych, spalonych koéci
ludzkich (7). ,,Czerpaczek” nie zachowal sie. Na E od
grobu nr 1, w odlegloSci 9 m od niego natknieto si¢ na
sierp krzemienny. Jest to prawdopodobnie wyposazenie
grobu nr 3. Na wschdd od tego ostatniego, z glebokosci
40—60 cm wydobyto dwuscienna siekiere z krzemienia
$wieciechowskiego. Nie wykluczone, ze i ten zabytek stano-
wil wyposazenie (lub jego cze$t) kolejnego grobu (nr 4).

Kubek doniczkowaty (ryc. 8) z grobu nr 1 o lekko
wypuklych Sciankach grubo$ci 4—5 mm, zdobiony jest
trzema podwojnymi, poziomymi pasmami odciskéw sznu-
ra dwudzielnego pod krawedzia wylewu. Tasmowate, sze-
rokie ucho zdobione jest analogicznymi pasmami, ale
w ukladzie pionowym. Plaska krawedZ wylewu ustawiona
jest prostopadle do osi naczynia. Masa ceramicza schu-
dzona jest domieszka piasku i Zwirku o drobnej (<1 mm)
lub éredniej (<3 mm) granulacji. Scianki naczynia sa
rdwne, czgciowo lekko szorstkie barwy od jasnopopiela-
tej do ciemnoszarej. Wymiary: wysokoéé 7,5 cm, $rednica
wylewu 12,5 cm, $rednica dna 6 cm, szeroko$é ucha 2,7
cm. W naczyniu odkryto 12 grocikéw i 1 okaz pOlwy-
tworu grocika (ryc. 9). Zgodnie z podana na rycinie nu-
meracja grociki nr 12 i 13 wykonane sg z krzemienia
$wieciechowskiego, a pozostale z krzemieni czekolado-
wych. Wymiary wszystkich grocikow w tej samej kolej-
nosci przedstawione sa w tabeli nr 1. Zostaly one sklasyfi-
kowane na podstawie metody wypracowanej przez W.
Borkowskiego (W. Borkowski 1987, s. 147—149,
161—167, ryc. 19, 20). Niezbedne parametry tej klasyfika-
cji zaprezentowane sg w tabelach 2 i 3. Rozklady dlugosci
i szerokosci grocikdéw (ryc. 10) uzasadniaja ich podzial na
3 kategorie smukloéci, odpowiadajace klasom wyrdznio-
nym przez W. Borkowskiego (1987, ryc. 19). Udzial kiasy
I wynosi 41,7%, klasy II — 41,7% oraz najsmuklejszych
grocikéw Klasy III — tylko 16,7% (ryc. 11). Podobne
wynili przynosi rowniez analiza klasterowa diugosci 1 sze-
rokosci grocikow (ryc. 12), aczkolwiek uwypukla ona
przede wszystkim podzial grocikéw na dwie klasy (A i B),
od ktérych wyraznie odstaje tylko jeden okaz oznaczony
literg ,,C”. Krawgdzie boczne grocikow sa z reguly proste
(ryc. 13a), a skrzydelka zaokraglone (ryc. 13b).

W grobie nr 2 odkryto sierp obustronny z krzemienia
$wieciechowskiego ze zlamanym wierzcholkiem (ryc. 14)
o wymiarach: 15,1%6,8x1,5 cm. Zaginal niestety ,,czerpa-
czek” bedacy drugim elementem wyposazenia tego grobu.
Nie wiadomo dokladnie jaki byl zwigzek wymienionych
zabytkow z niewielky iloscia drobnych fragmentéw spalo-
nych kodci ludzkich. Jezeli wehodzily one w skiad jednego
zespotu grobowego, bylby to jeden =z nielicznych
przyktadow obrzadku cialopalenia w kulturze mierzano-
wickiej. Na wyposazeniu grobu nr 3 znajdowal sie obu-
stronny sierp z krzemienia czekoladowego o wymiarach:
132x39x24 mm (ryc. 15). Jedyna pozostalosciz grobu nr
4 jest natomiast dwuscienna siekiera z krzemienia $wiecie-
chowskiego o wymiarach: 84x49x26 mm (ryc. 16). Brak
kosci w grobach thumaczyé mozna charakterem $rodowis-
ka glebowego, w ktérym zlozone zostaly szezgtki
zmartych. W éwiartce C aru nr V, na glebokoéci 50—70
cm odkryty zostat fragment wylewu naczynia zdobionego
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Ryc. 6 Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Zabytki krzemienne
Abb. 6. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft Tarnobrzeg. Feuersteinfunde

Puc. 6. Opnmcka Coxoiprunxze, T™. [oxwie, TaproGxeckoe Boes. Kpemuénble naMITHEKA

Ryc. 7. Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Ceramika kultury pucharéw lejkowatych
Abb. 7. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft Tarnobrzeg. Keramik der Trichterbecherkultur

Puc. 7. Opmcka Coxonsamuxue, r. [oxmne, Taprobxeckoe oes. KepaMmka KyTbTypEl BPOHKOBE/JHBIX COCYNOB
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Ryc. 8 Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Kubek z grobu nr 1
Abb. 8. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft Tarnobrzeg. Becher aus dem Grab Nr 1

Puc. 8. Opmacka Coxosprankme, rM. [oxmue, Taprobxeckoe Boes. Kpyxka m3 morpebemms Ne 1

13

Rye. 9. Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Grociki z grobu nr 1 i schemat dokonywanych na nich pomiaréw; 1—11
— krzemienie czekoladowe, 12—13 — krzemien $wieciechowski

Abb. 9. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft Tarnobrzeg. Pfeilspitzen aus dem Grab Nr. 1 und Schema derer
Messungen; 1-—11 — Schokoladen-Feuersteine, 12—13 — Swieciechéw-Feuerstein

Pac. 9. Opmucxa Coxonpauigme, M. Ioxuane, Taprobxeckoe poes. Haxonewnwks m3 norpebenns Ne 1 m cxeMa mpoBOMMEIX HA HEX
mMepennit: I—I1 — mokosapmsie kpemanm, 12—13 — cBenexoBckmil KpeMeHb
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Tabela nr 1. Orliska Sokolnickie, gm Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Wymiary gorcikéw znalezionych w grobie nr 1 (numeracja zgodna

z rycing nr 3).

Wymiary Numery grocikow

w cm 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
dhugosc 3,1 2,9 2,2 24 2,5 2,8 2,2 2,7 2,2 1,7 1,7' 1,6 22
szerokos¢ 1,5 1,6 1,3 1,4 1,6 1,4 1,2 1,7 1,5 1,2 1,2 1,1 1,0

Tabela nr 2. Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Smuklos¢ grocikéw (stosunek H:A) znalezionych w grobie nr

1 (numeracja zgodna z rycing nr 3).

Numery grocikéw
Smuktos¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
H:A 2,0 1,8 1,7 1,7 1,6 2,0 1,8 1,6 1,5 1,4 1,4 1,5
klasa smuklobci I 8 I II I 111 11 i I 1 1 1

I — do 1,57, I — do 1,95; III — do 2,35

Tabela nr 3. Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Rodzaje krawedzi, skrzydelek i podstaw grocikéw znalezionych

w grobie nr 1 (numeracja zgodna z rycing nr 3).

Numery grocikow
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
AN 1,4 1,6 1,2 14 1,4 1,4 1,3 1,3 1,9 1,3 1,5 1,4
klasa szer. wcigcia A A A A A A A A B A A A
podstawy
krawgdze P p p p P p P p P P w P
skrzydetka U U U U U U U v

A — 1,43—1,73; B — 1,74—1,93
p — krawedz prosta; w — krawedz wypukla
U — skrzydelka zaokraglone; V —— skrzydelka ostre

,,dywanowym” ukladem odciskéw sznura o technologii
zblizonej do kubka z grobu nr 1.

Wyposazenie grobowe, na ktore skladaja si¢ grociki,
siekiera dwuécienna, obustronne sierpy krzemienne
a takze kubek (jego forma. zdobnictwo i technologia)
pozwalaja laczyé opisywane groby z grupa samobrzecka
kultury mierzanowickiej. Analogiczne wyposazenie czgsto
zawieraja groby z duzych cmentarzysk w Mierzanowi-
cach, Wojciechowicach i w Zlotej — stanowisko ,,Nad
Wawrem” (J.T. Babel 1989). Bliskie analogie do kubka
z grobu nr 1 w Orliskach Sokolnickich znalez¢ mozna w na-
czynich z grobu nr 3 w Wojciechowicach, nr 36 w Zlotej
i z grobu nr 55 w Mierzanowicach (J.T. Babel 1989). Wymi-
nione wyzej groby zawieraly m.in. paciorki fajan-
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sowe, ktore obok obustronnych sierpow krzemiennych sa
waznym elementem datujacym i wyréznikiem grupy sam-
borzeckiej. Pozwalaja one synchronizowaé groby z Orlisk
oraz grupe samborzecka ze schylkiem fazy klasycznej,
a przede wszystkim z fazg pozna kultury mierzanowickiej
w Iwanowicach w zachodniej Malopolsce. Przekonujg
o tym zaobserwowane na cmentarzysku w Mierzanowi-
cach uklady stratygrafii pionowej (B. Balcer 1977, 5. 176).
Groby nr 4, 11 i 12 ze zmarlymi wyposazonymi m.in.
w paciorki fajansowe i krzemienne sierpy obustronne
przecinaly osadowy obekt nr 13, ktory zawieral w swym
wypelnisku material ceramiczny odpowiadajacy Scifle ro-
dzajowi zespolow ceramiki nr ,,3¢” (4 faza budowlana,
czyli ,,$rodkowy” odcinek klasycznego etapu w rozwoju




OB i-do 1.57
a-do 1.95
360 2.38

Ryc. 10.Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg.
Rozklady prawdopodobienstw dtugosci (gora) i szero-
kosci (dol) grocikow z grobu nr 1 na jednej osi

Abb. 10. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewods-

chaft Tarnobrzeg. Wahrscheinlichkeitsverteilung (oben)
und Breite (unten) von den Pfeilspitzen aus dem Grab
Nr. 1 auf einer Achse

Prc. 10. Opnncka Coxonbamukre, rm. Toxmne, TapuoGxeckoe
BoeB. BeposrHmle pasMeps HAKOHEYHWKOB NO JUIHHE
(Bepx) u TEpEHE (AH3) # norpeGenms Ne 1 Ha oxwEol ocw

Ryc. 12,0rliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg.
Analiza klasterowa (,,cluster analysis”) dlugosci i szro-
kosci grocikow z grobu nr 1

Abb. 12. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewods-
chaft Tarnobrzeg. Clusteranalyse (,,cluster analysis”
der Linge und Breite der Pfeilspitzen aus dem Grab
Nr. 1

Pmc. 12. Opnacka Coxonsamixme, T™. I'oxune, Tapaobaxeckoe
Boes. K mcrepHEiil anany3 [UTMHE] ¥ MEPHHE HAKOHESY-
BUKOB B3 morpeGerms Ne 1

Ryc. 11, Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg.
Wykres kolowy frekwencji klas smuklosci grocikow
Z grobu nr 1

Abb. 11. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewods-
chaft Tarnobrzeg. Kreisdiagramm der Frequenz der
Schlankheitsklassen von den Pfeilspitzen aus dem Grab
Nr. 1

Puc. 11. Opnucka Cokosbmuaixue, rM. oxwme, Taprobxeckoe
Boes. Kpyropas cxema 9aCTOTHOCTH KJIACCOB Y3KHX Ha-
KOHEeYHAKOB w3 norpebenms Ne 1

[ {-proste
2-wupukle

i $-zsckeagione
2~ostre

Ryc. 13. Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg.
Frekwencje udzialu (a) krawedzi prostych i wypuklych
oraz (b) skrzydelek zaokraglonych i ostrych w zbiorze
grocikéw pochodzacych z grobu nr 1

Abb. 13. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewods-

chaft Tarnobrzeg. Anteilfrequenz (a) gerader und aus-
gewolbter Kanten und (b) gerundeter und gespitzter
Fliigel in der Smmlung von den Pfeilspitzen aus dem
Grab Nr. 1
Prc. 13. Opmrcka Coxonbamixge, rM. 'oxmne, Tapaobxeckoe
! Boes. YocToTHOCTD yyactTus (2) Kpas IPOCTHX A BHIIYK-
MEIX, 2 Takxe (b) KPRUILNNCK 3aKpHIVICHHBIX 0 OCTPHX
B cobpasnny HAKOHSYHWKOB, NPONCXOAXBINAX W3 HOTpE-
Gemms Ne 1
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Ryc. 14, Orliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. ‘Tarnobrzeg. Obustronny sierp z krzemienia §wieciechowskiego z grobu nr'2
Abb. 14. Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft Tarnobrzeg. Zweiseitige Sichel aus Swieciechéw-Feuerstein aus

dem Grab Nr. 2 :

Pac. 14. Opmacka Coxompramgne, rM. I'oxane, Tapro6ixeckoe Boes. JBycropornmii cepll B3 CBEMEXOBCKOrO KPeMEs B3 norpeberas Ne 2

kultury mierzanowickiej) w Iwanowicach pa stanowisku
Babia Gora (S. Kadrow 1991, s. 47, Tabl. XXXID).
Drigki szczegblowemu wydatowaniu 4 fazy budowlanej
na Babiej Gorze na ok. 1950—1870 cal BC (S. Kadrow
1991, s. 50—61, ryc. 59) interesujacy nas okres okreslié
trzeba jako mlodszy od 1850 cal BC (tj ok. 1650—1600
conv bc — ryc. 17). Sadzac wedlug stylistyki kubka z gro-
bu nr 1 (ryc. 8) opisywane materialy faczy¢ trzeba ze
starszym  okresem  rozwoju grupy samborzeckiej,
w ktérym nie zaznaczyly si¢ jeszcze cechy jej ,.klasycz-
nego” etapu. Chodzi tu przede wszystkim o ceramike
zdobiong odciskami tekstylnymi, charakteryzujaca sig tez
specyficzng technologia (cienko$ciennosé, staranne wymie-
szanie masy ceramicznej, skapo$é drobnej domieszki
schudzjacej, dobry wypal).

Na cmentarzysku w Orliskach Sokolnickich mamy za-
pewne do czynienia tylko z grobami meskimi. Swiadczy
o tym wyposazenie grobow w obustronne sierpy, grociki
krzemienne i siekiere. Godna uwagi jest tez organizacja
przestrzenna grobow, ukladajacych si¢ w jeden rzad (rye.
1), na osi W—E.
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IV. OSADA Z EPOKI BRAZU — KULTURA TRZCI-
NIECKA T GRUPA TARNOBRZESKA

Material ruchomy zwigzany z istnieniem w epoce
brazu osady laczy si¢ z kultura trzciniecka i grupa tarno-
brzeska. Te pierwsza reprezentuje zaledwie 10 fragmentéw
ceramiki pozyskanej w trakcie badan. Sa to gléwnie $rod-
kowe partie naczyn o typowej technologii — gladkie po-
wierzchnie barwy jasnobrunatnej, masa schudzana do-
mieszka thucznia kamiennego i czytelna w wielu wypad-
kach charakterystyczna ,siateczka spekafd”. W rozrzucie
tych fragmentéw na terenie osady nie notujemy zadnych
prawidlowosci. Ten skromny materiat uzupelniaja zabytki
przekazane przez przypadkowego odkrywee. Pochodza
one zapewne z ,okolic ara 1”7 i byé moze wiaza sig
z obiektem nr 1 (zniszczony). Sa to: prawie calkowicie
zachowane naczynie z wychylonym brzegiem i ornamen-
tem rytych linii i naklu¢ (ryc. 18, a), o brunatnych,
gladkich powierzchniach, w domieszce drobny thuczes ka-
mienny (wymiary: wysoko$é 9,8 cm, érednica dna 5,4 cm,
Srednica wylewu 13 cm) oraz brzegowy fragment naczynia
garnkowatego (?) z wychylona krawedzia i ornamentem
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Rye. 19.0rliska Sokolnickie, gm. Gorzyce, woj. Tarnobrzeg. Ceramika grupy tarnobrzeskiej:
Abb. 19. 'Orliska Sokolnickie, Gemeinde Gorzyce, Wojewodschaft Tarnobrzeg. Keramik der. Tamobrzeg-Gruppe

Prc. 19. Opmacxa Coxonbanmkze, M. [oxmme, TaproGxeckoe Boes. Kepammka TaprOOKErcKod rpymimsl

Tabela nr 4. Frekwencja poszczegolnych jednostek systemu technologicznego w zbiorze ceramiki grupy tarnobrzeskiej z Orlisk

Sokolnickich

gt 1 1 1 v
N 6 19 292 4
% 15 45 93 1
et A A B | A B c D E

N 2 11 g | x 69 10 134 147

% 0,5 2,6 19 | 76 16,3 24 31,8 34,9

egt 1 2 1 2 1 2 1 [ 2 3 1 2

N 2 | — 5 | s 4 | 25 7| 3 | 24 | % | s

% |os | — 12 | 14 104 | 59 168 | 93 | 57 |29 ] 12

N=421=100%

linii rytych (ryc. 18, b), w domieszee tluczen kamienny,
powierzchnie gladkie brunatne ($rednica wylewu 11 cm).

Pierwsze z wymienionych naczyn ma najblizsze analo-
gie co do ornamentu, a i zapewne takze formy, w mate-
rialach z Zawady, woj. Tarnobrzeg (J. Michalski 1987,
ryc. 3a). Podobny watek ornamentycyjny jest dosé czesty
w kulturze trzcinieckiej. Wystgpuje zaré6wno na naczy-
niach zblizonych do misowatych (R. Grygiel 1987, ryc.
10), jak i garnkowatych (A. Gardawski 1951, ryc. 16; J.
Michalski 1987, ryc. 4a; R. Grygiel 1987, ryc. 11). Nato-

miast sama forma naczynia pozwala ja laczyé z duza
grupa tzw. mis typu lubienskiego (A. Gardawski 1959, s.
95) i takze dla niej wskazal odrgbne, bardzo pecyzyjne
analogie (A. Rachwaniec 1985, tabl. XXXVII, 2).

Fragment drugiego naczynia, posiadajacy prawie takie
same cechy identyfikacyjne, jest rowniez klasycznym
przykladem ceramiki kultury trzcinieckiej. Wskazuje na to
sposob uksztattowania krawedzi, jak i ornamentyka. Fra-
gmentaryczny stan zachowania wyklucza dokladniejsza
analizg.

67




Omawiana ceramika mozna, jak si¢ wydaje, synchro-
nizowaé z faza Ia lub Ib wg J. Gorskiego (1991, 5. 75 n.)
czyli datowaé ja na II okres epoki brazu i laczyc z ,kla-
syczna kultura trzciniecka”.

Znacznie wigcej ceramiki znamy z osady grupy tarno-
brzeskiej. Ogdlem moina jej przypisa¢ 421 fragmentow
naczyf. Pochodza one zaréwno z badan wykopalisko-
wych (srodkowa partia przebadanego terenu — ryc. 5)
jak tez z powierzchni stanowiska. Ich charakterystyke te-
chnologiczna ilustruje tabela nr 4. Wyrdznione tam jedno-
stki systemu technologicznego maja odnosniki do
wezesniejszego opracowania ceramiki z osady w Tarno-
brzegu-Zakrzowie (J. Podgdrska-Czopek, S. Czopek 1991,
s. 98). W przypadku Orlisk dodano jedynie grupe techno-
logiczna IV, obejmujaca ceramike¢ obustronnie czarna.
z tabeli wynika jednoznacznie dominacja grupy II (ce-
ramika obustronnie brunatna) przy niklym udziale grup
I (ceramika o powierzchni zewnetrznej czarnej,
wewnetrznej brunatnej) i Il (powierzchnia zewnetrza bru-
natna, wewnetrzna czarna). Jest to sytuacja analogiczna
do stwierdzonej w Tarnobrzegu-Zakrzowie (J. Podgdrska-
-Czopek, S. Czopek 1991, s. 99), przy czym dominacja
grupy III jest w Orliskach bardziej wyrazna. Cecha chara-
kterystyczng jest tez w miarg proporcjonalny udziat pod-
grup D i E w ramach calej grupy L

Pod wzgledem stylistyki wérod rozdrobmnionego mate-
rialu dominuja fragmenty naczyn gamkowatych o chro-
powaconych powierzchniach, w tym czgsci brzegowe
z dziurkami pod krawedzia (ryc. 19, a—c, j). Spotyka si¢
tez fragmenty naczyn gladzonych z tg sama cecha (ryc. 19
d, i, k). Czeste sa tez fragmenty mis (ryc. 19, g, ),
z ktérych na szezegdlna uwage zastuguje misa stozkowata
z dwoma otworami pod krawedzig (ryc. 19 h) oraz frag-
ment innego naczynia z pogrubiona, zdobiona nacigciami
krawedzig (ryc. 19, e). Spotyka si¢ tez fragmenty talerzy-
-plackow (ryc. 19, f).

Calo$¢ materialu  grupy tarnobrzeskiej "doskonale
miesci si¢ w ramach III fazy (K. Moskwa 1979, s. 97 n.),
a obecno$é chropowaconych garnkéw z dziurkami pod
krawedzia sugeruje nawet jej miodsza czgsé (S. Czopek
1989). Dla ceramiki tej mozna wskazaé wiele analogii,
w tym takZe pochodzacej z obiektéw typu osadowego
(por. np. J. Podgodrska-Czopek, S. Czopek 1991, tabl.
I—III; S. Czopek 1992, tabl. [-1II), wiasnie tak datowa-
nych.

Lokalizacja osady grupy ternobrzeskiej w Orliskach
Sokolnickich jest wazna w kontekscie tak licznie
wystepujacych w widlach Wisly 1 Sanu cmentarzysk.

V. UWAGI KONCOWE

Przedstawione materialy swiadcza o uzytkowaniu stan.
1 w Orliskach Sokolnickich w r6éznych odcinkach pra-
dziejéw. Nloé¢ odkrytych zabytkéw pokazuje intensywno$é
tego wykorzystywania — od kilku zabytkéw mezolitycz-
nych przez mala seri¢ krzemieni i ceramiki neolitycznej po
7rédia z epoki brazu i wcezesne] epoki zelaza, ktore sa
najliczniejsze. Z tymi ostatnimi wigza¢ nalezy jezeli nie
wszystkie, to z pewnoScig wigkszoé¢ zlokalizowanych
obiektéw nieruchomych. Odrebna jakoscia sg materialy
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zwigzane z funkcjonujacym tu cmentarzyskiem kultury
mierzanowickiej. One tez posiadaja najwicksza warto§é
poznawcza.

W zbiorach Muzeum Okregowego w Rzeszowie prze-
chowywany jest takze materiat z innego stanowiska w Or-
liskach Sokolnickich (stan. 2; nr inw. 25161). Sa to luZne
zabytki ceramiczne przekazane przez Karola Molisaka,
a zebrane na ,,zniszczone] wydmie za wsig, po lewej stro-
nie drogi polnej biegnacej wzdtuz watu przeciwpowodzo-
wego fegu do szosy Zaleszany-Gregbdw”. Cechy stylis-
tyczne i technologiczne pozwalaja na wyrdznienie tu cera-
miki kultury trzeinieckiej oraz grupy tarnobrzeskiej z jej
II1 fazy. Stanowi ona bezposéredni kontekst kulturowo-
-osadniczy dla omowionych tu materialow.
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Materialién aus der Mehrkulturenfundstelle
in Orliska Sokolnickie, Wojewodschaft Tarnobrzeg

Zussammenfassung

Der Beitrag enthielt die Verdffentlichung der Materia-
lien aus der 1972 untersuchten (E. Szarek-Waszkowska),
mehrere Kulturen umfassenden Fundstelle. Es wurde da-
mals eine gewisse Anzahl von Erdobjekten und das bewe-
gliche Material freigelegt. Leider lassen Liicken und Feh-
ler in der Gelindedokumentation nicht zu, die Objekte
mit dem Keramik- und Feuersteinfunden in den Zusam-
menhang bringen.

Auf Grund der Vergleichanalyse wurden im Fundma-

terial aus Orliska Sokolnickie folgende chronologische: " -

Horizonte ausgesondert:

— Mesolith, durch einzelne Feuersteine repriisentiert, o

— Trichterbecherkultur — Feuersteine und unzahlreiche
Keramik, Uberbleibsel einer kurzdauernden Lagerstitte,
— Samborzec-Gruppe der Mierzanowice-Kultur — es
wurden Uberbleibsel (Ausstattung) von 4 Gribern

CeripBecrep Yomex
CrnaBomup Kaapos
Ilérp Mutypa

ausgesondert (Grab 1 — Satz von herzf6rmigen Pfeil-
spitzen in ecinem blumentopfférmigen GefiB, Grab
2 ~— ,Schopfkessel” und Feuersteinsichel, Grab
3 — Feuersteinsichel, Grab 4 — Feuersteinaxt), in
die dltere Phase dieser Gruppe, d.h. die Zeit bis 1850
cal BC (d.h. etwa 1650/1600 conv. bc) datiert,

— Trzciniec-Kultur — knapper Keramikstoff, sicherlich
mit einer kurzdauernden, in der II. Periode der Bron-
zezeit funktionierten Siedlung, verkniipft,

.~ Tarnobrzeg-Gruppe — der zahlreichste Teil der fiir

-die III. Phase dieser Gruppe, in die Friiheisenzeit da-
tierten Keramik.

Die Materialin aus Orliska Sokolnickie tragen wesent-
lich zur Ergézung der Kenntnisse iiber die kulturelle Lage
in der Vorzeit im ZwischenfluBgebiet von Weichsel und
San bei.

MaTtepuansl ¢ MHOTOKYJIETYpHOH cTosmkn B Opaunckax Cokonpuuniux, Tapuobixercikoe BOSBOITBO

Pezrome

Crathbsa COACPKUT IMyONAKATUIO MATSPUANIOB C HCCIIC-
nmoparHOU B 1972 Tomy (O. Mlapex-Bamkoscka) MHOrOKY-
JBTYpHOU cTOAHKH. B 3T0 BpeMs OHUIO OTKPHITO HEKOTO-
POE KONAYECTBO B3EMERIX OOBEKTOB, 4 TAKKC INONBIKHON
matepuan. K coxanermio, npo6eisl B ommbKE B MECTHOR
JIOKYMEHTAIYIH HE TO3BOJSIOT CBA3aTh OOBEKTHI ¢ KepaMu-
9EeCKEME ¥ KPEMHEBHIMH HMAMSITHHKAMY.

Ha ocroBanuu CpaBHUTCIBHOIO aHaim3a Owuiy BhIAC-
TMeHHI B apxeonormaeckoM Marepuane u3 Opmmcx Coxonb-
HPIKAX CHCIYIOIINE XPOHOJIOTHICCKEE T'OPH3OHTHL
-— ME30JIAT, NMPEACTABIAEMEIH OTHCIBHRIMY KPEMHIMUY,;
— XyJbTYpa BPOHKOBEOHEIX COCYLOB — KPEMHH U HEM-

HOTOYHCIICHHAAS KepaMuKa, OCTATKH IOCTE KPATKOBpe-

MEHHOTO Jiareps;

— camoboxeckas TPYIIa MEXAHOBHNKOH KyNSTYpH —

BRIJeneHsl octaTku (ocHamenwme) 4 norpebemuil (Tp.

1 — cBOJ HAKOHETHWKOB CePANCOOPAIHKINK B TOPIIKC-
ofpas=HoM cocyne, Tp. 2 — ,,9epHua’dor”’ W KpeMHEBRIH
cepn, rp. 3 — kpemuEBRIA cepl, rp. 4 — KpeMEEBRIT
TOUOPHK), JATHPOBAHHEIX NO3JTHUM HEPHONOM 3TOH
rpynnsl, T.6. nepuon nocue 1850 cal. BC (r.e. oxomo
1650/1600 conv. BC);

— THINFHENOKAA KyIbTYPa — HEMHOT OYMCIICHHRI! KepaMu-
JecKhid MaTepHall, CBA3AHHBEIM N0 BCEl BEPOSTHOCTH
€ KPATKOBPEMEHHBIM NOCEIeHEM, GYHKIMOHUPYIOmAS
Bo II mepuone smoxu 6poH3H

— TapHOOXerckas rpyunma — caMas MHOTOYHCIICHHAR
9acThk Kepamuky, Tanagaod g I11 dazm sTo# rpyimel,
JATHPOBAHHOY paHHEH 3MOXOH xenmesa.

Marepnamer w3 Opnuck COKONBHANKAX CYIMECTBCHHRIM
06pazom HOMONHSIOT HAINK 3HAHMA O KyJNbTYPHOU CHTya-

O{¥ B JOPEBHUC BpEMEHA B MeXaypedse Bmemni u Cana.
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