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Materialy ze zniszczonego obiektu neolitycznego ze stanowiska
(Wzgorze Zawichojskie) w Sandomierzu -

Zespol ze stanowiska 6 w Sandomierzu (Wzgbrze Za-
wichojskie; ryc. 1) zebrany zostal przez 6wezesnego pra-
cownika Muzeum Okrggowego w Sandomierzu, G. Mili-
szkiewicza. Wskutek wybierania lessu zniszczona zostala
czg$¢ wzgdrza, a na tym miejscu powstalo wybierzysko
z prawie pionowg skarpa. W jednym punkcie peknigta
i podmyta Sciana oderwala sig i osungla, przy czym ulegla
zniszezeniu najprawdopodobniej jedna jama z materialem
neolitycznym i obiekt kultury mierzanowickiej!. Materialy
wybrane z osuwiska pozbawione sa kontekstu stratygrafi-
cznego, wiadomo jedynie, iz znajdowaly sie w kilkunastu
brylach ciemnobrunatnej ziemi, stanowiacej — jak sie wy-
daje — wypehisko jamy.

1. ZABYTKI KRZEMIENNE

Zespot liczy 271 artefaktow krzemiennych — frag-
mentdw wyeksploatowanych rdzeni, widréw, narzedzi,
odlupkéw i odpadkow. Pemg liste typow i liczebnosé
poszczegdlnych kategorii przedstawia tabela I.

1.1.Rdzenie. Reprezentowane przez 6 okazdéw, w zna-
cznym stopniu wyeksploatowanych i przewaznie zachowa-
nych fragmentarycznie (tabl. I, 1—5). Jedynie rdzen
odlupkowy stanowi forme nadajacy sig jeszcze do wyko-
rzystania. Stopien zachowania rdzeni widrowych wyklu-
cza mozliwo$¢ dokladnego okreSlenia ich ksztaltu, a tym
bardziej rozmiardéw. Luszezen (?) wykonany zostal z krze-
mienia jurajskiego, dwa z rdzeni wiérowych — z czekola-
dowego, pozostale za$ ze $wieciechowskiego.

1.2. Wiory. Wérod okazdéw calych przewazaja formy
niewielkie, okoto 4—5 cm dlugosci i 1—2 cm szerokosci.
Nieliczne tylko osiagaja dlugo$é ponad 7 cm. Natomiast
wéroéd czeSel widrow, i to w dodatku tamanych obustron-
nie, spotyka si¢ okazy o szerokoéci ponad 3 cm, a zatem
ich pierwotna dlugos¢ musiala byé odpowiednio wigksza,
by¢ moze siggata kilkunastu cm (tabl. I, 6—19; I, 1—21;
VI, 6, 12—15). Generalnie dlugoéé okazdéw catych waha
si¢ w granicach 2,4—7,4 cm, szeroko$§é (takze frag-
mentdw, 0,4—3,4 cm, grubo$¢ 0,2—1,2 em (ryc. 2). Wy-
konane s3 z krzemienia czekoladowego i $wieciechows-
kiego, zaledwie jeden z krzemienia wolynskiego.

1.3. Drapacze. Ta kategoria narzedz reprezentowana

jest zaledwie przez jeden okaz odlupkowy, wykonany
z krzemienia czekoladowego (tabl. III, 1).

1.4. Skrobacze-zgrzebla. Dwa narzedzia wykonane
z odtupkéw korowych z krzemienia czekoladowego (tabl.
1, 2,3,), jedno z nich bardzo duZe, masywne, drugie
mniejsze.

1.5. Rylce. Jest to najliczniejsza kategoria narzedz i za-
razem najbardziej zrozmicowana (patrz tab. I). Obok ,,czys-
tych”  typow ryleow wystepuja  tez typy ,miesza-
ne” — rylec weglowy zdwojony polaczony z klinowatym
oraz weglowy z famancem (tabl. 1. 4—7, 9—14; IV, 1—6).
14 okazéw wykonano z krzemienia czekoladowego, zaledwie
jeden z krzemienia $wieciechowskiego. Niektore rylee wy-

Ryc. 1 Lokalizacja stanowiska 6 w Sandomierzu (Wzgbrza Zawi-
chojskiego)
a. polozenie stanowiska w obrebie miasta
b. obszar stanowiska (obecny i zniszezony)
Abb. 1. Lokalisierung der Fundstelle 6 in Sandomierz (Wzgorze
Zawichosjkie)
a. die Lage der Fundstelle im Rahmen der Stadt
b. das Gebiet der Fundstelle (heutiges und zerstortes)
Pme. 1. Jlokanmsaums crosmxm 6 B Cammomexe (Basaxoifckmit
XOJIM) 2. PACTONIONEHTES TEPPATOPHE B IPEEIAX ropona
6. wromane crosEKE (COXpaHWBmASCH W paspyineEnas)
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Tabela 1. Lista typow i liczebno$é wyrobéw krzemiennych ze stanowiska Sandomierz 6 (Wzgdrze Zawichojskie)

widrowe 4
Rdzenie i fragﬁlenty odhupkowe
tuszeznie (7) 1
cate (bez kory) 25
czesci wierzcholkowe 20
Wibry czgéel przypigtkowe 18
obustronnie lamane 10
korowe cale 4
korowe fragmenty 12
drapacze 1
skrobacze-zgrzebla 2
rylce: weglowe 3
klinowate 5
lamance 4
jedynaki 1
kombinowane 2
poéhylezaki 2
widrowee: jednoboczne 1
obuboczne 1
Narzedzia zbiezne 1
trapezy 2
przekluwacze 1
wiertniki 2
narzedzia kombinowane 4
wibry retuszowane i ich fragmenty 10
obleczniki 1
odlupki retuszowane 1
narzedzia zebate 1
thuki 1
fragmenty nieokreslonych narzedz 6
zatgpce: wiorowe 2
Odpady techniczne odlupkowe 1
swiezaki 6
rylczaki 6
odhupki zwykle 95
tuszczki 4
okruchy 10
Razem 271
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Ryc. 2, Sandomierz, stanowisko 6. Graficzne przedstawienie proporcji wioréw i ich

fragmentow

1 — dlugod¢ widra, w — szerokoéé, t — grubosé
Abb. 2. Sandomierz, Fundstelle 6. Graphische darstellung der Proportionen von Spédnen

und deren Fragmenten

Tabl. 1. Sandomierz, stanowisko 6. Materialy krzemienne
Taf. I. Sandomierz, Fundstelle 6. Feuersteinmaterialien

1 — Lédnge, w — Breite, t — Dichte

Tabn 1 Campomex, crosmka Ne 6. KpemHesnie MaTepEaInl

Pmc. 2 Cammomex, crosnxa Ne 6. ['padmueckoe mpescrabienne [APCHOPUHE IUIACTHIIEK
" #X GparMeHTOB
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Tabl. III. Sandomierz, stanowisko 6. Materialy krzemienne

Taf. II1. Sandomierz, Fundstelle 6. Feuersteinmaterialien
- Tabn. I Campomex, crosrka No 6. Kpemmesnie MaTepPHAL
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Tabl. 1I. Sandomierz, stanowisko 6. Materialy krzemienne
Taf. II. Sandomierz, Fundstelle 6. Feuersteinmaterialien
Ta6n. II Camnmomex, crosmxa Ne 6. Kpemmennie matepmasin
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Tabl. V. Sandomierz, stanowisko 6. Materialy krzemienne
Taf. V. Sandomierz, Fundstelle 6. Feuersteinmaterialien

Tabl. IV. Sandomierz, stanowisko 6. Materialy krzemienne

Taf. IV. Sandomierz, Fundstelle 6. Feuersteinmaterialien
Ta6x IV Canmnomex, crosmxa Ne 6. Kpemueprie MaTeprainl

Tabn. V Campomex, crosmxa Ne 6. Kpemmessie MaTepHANE!
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konane zostaly z duych (dlugich i masywnych) wid-
row, charakterystycznych dla krzemieniarstwa ,,poprzelo-
mowego”.

1.6. Poltylezaki. Reprezentowane przez dwa widrowe
okazy o skosnych poéltylcach z krzemienia czekoladowego
(tabl. 1V, 14).

1.7. Wiérowee. Trzy narzedzia o bokach opracowa-
nych charakterystycznym retuszem rynienkowym (tabl.
IV, 11—13). Dwa z nich wykonano z krzemienia czekola-
dowego, jeden — z krzemienia $wieciechowskiego.

1.8. Trapezy. Dwa okazy wykonane zostaly z frag-
mentéw drobnych wiérkéw z krzemienia czekoladowego
(tabl. IV, 9, 10).

1.9. Przekluwacze. Zaledwie jeden, z kolcem uformo-
wanym drobnym retuszem na wierzcholku zatgpca widro-
wego z krzemienia $wieciechowskiego (tabl. V, 1).

1.10 Wiertniki ostrokelcowe. Dwa masywne, odlu-
pkowe narzedzia (jeden zdwojony) z krzemienia $wiecie-
chowskiego (rvec. V, 2, 3).

1.11 Narzedzia kombinowane. Do kategorii tej,
oprocz narzedzia skladajacego sie z widrowea jednobocz-
nego, drapacza o skos$nym stromym drapisku i przekiu-
wacza (ryc. V, 4) zaliczylam réwniez kombinacje wiorow-
ca z rylcem (famaniec + jedynak + widrowiec jedno-
boczny, klinowaty -+ widrowiec obuboczny, klinowaty
+ wibrowiec obuboczny zbiezny; tabl. III, 8; IV, 7, 8),
chociaz w =zasadzie wg B. Balcera (1983, s. 108)
w polaczeniu tym rylec jest narzedziem wibrnym, po-
wstatym w wyniku przerobienia uszkodzonego (ulamane-
go) widrowca. Wszystkie formy wykonane sa z krzemie-
nia czekoladowego.

1.12. Widry retuszowame. 10 okazdéw (tabl. V,
5,6,8—12) z krzemienia czekoladowego i $wieciechowskie-
go, w wigkszodci lamane. Na niektorych widoczne sa $la-
dy wyswiecenia.

1.13. Odlupki retuszowane. Niewielki, korowy odlu-
pek z krzemienia -czekoladowego z drobnym przy-
krawednym retuszem.

1.14. Obleczniki. Jedno narzedzie widrowe, wykona-
ne z krzemienia swieciechowskiego (tabl. V, 7)2

1.15. Narzedzia zebate. Jeden okaz (tabl. V, 13), wy-
konany z wierzchotkowej czgéci wiora z krzemienia Swie-
ciechowskiego.

1.16. Tluki. Duzy fragment tluczka z krzemienia
swieciechowskiego (tab. V, 14).

Ponadto z materialdw krzemiennych wydzielono
6 malych fragmentow narzedzi nieokreSlonego typu ze
gladami retuszu (widrowcow lub widréw retuszowanych)
z krzemienia czekoladowego.

1.17. Zatepce. Kategoria odpaddw technicznych, po-
wstalych w konficowej fazie procesu przygotowania rdze-
nia. Czesto wykorzystywane byly jako zwykle widry do
wyrobu niektérych narzedzi. W zespole wystapily trzy
okazy (tabl. VI, 4,5,13), w tym jeden odlupkowy, wyko-
nane z krzemienia czekoladowego.

1.18. Swiezaki, Odpady powstale przy zabiegu odna-
wiania pigty rdzenia. Wszystkie $wiezaki wyrdznione
w materiale krzemiennym wykonane byly z krzemienia
czekoladowego (tabl. VI, 1—3,7). '
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1.19. Rylezaki. Drobne wiérki, powstajace przy wy-
twarzaniu rylcow. W omawianym zespole znaleziono 6 ta-
kich form, przy czym szczegdlnie wyrdznia si¢ jeden z ryl-
czakéw, z krzemienia wolyfiskiego, ze $ladami retuszu
rynienkowego. Pozostale sa z krzemienia czekoladowego
(tabl. VI, 8—11).

1.20 Odlupki. Formy rdinej wmlkoscx z krzemienia
czekoladowego, Swieciechowskiego oraz z krzemienia nie-
okreslonego gatunku (silnie przepalone).

1.21. Luszezki. 4 drobne okazy z krzemlema czekola-
dowego 1 $wieciechowskiego.

1.22. Okruchy. Bezpostaciowe formy réznej wiel-
kosci; krzemien czekoladowy, $wieciechowski i narzu-
towy.

W inwentarzu zdecydowanie przewaza krzemien cze-
koladowy (okolo 70%), drugie miejsce zajmuje $wiecie-
chowski, pozostale gatunki krzemieni stanowia niewielka
domieszke bez praktycznego znaczenia. Sklad surowcowy
zespolu przedstawia tabela II

2. ZABYTKI KAMIENNE

2.1. Duiy przycbuchowy fragment siekiery (tabl
VI, 16) z szarobeZzowego tupku ilastego.

2.2. Maly odlupek z siekiery (tabl. VI, 17) z takiego
$amMego Surowca.

Duze formy narzedziowe typu siekier wykonane
z roznego rodzaju skal (fupki ilaste, metamorficzne, pias-
kowce 1 in.) towarzysza zwykle zespolom zaliczanym do
tzw. kultur pochodzenia poludniowego (zwanych tez ,,cy-
klem lendzielsko-polgarskim™), przy braku podobnych
form wykonanych z krzemienia3.

2.3. Fragment mnarzedzia (rozcieracza?l) wykonanego
z czerwonego piaskowca (tabl. VII, 1).

3. CERAMIKA '

Neolityezny zespd! ceramiczny sklada sia z 664 frag-
mentéw naczyn. Ponadto w formie domieszki wystapito
7 fragmentdéw ceramiki kultury mierzanowickiej, 1 frag-
ment ceramiki kultury huzyckiej oraz 2 ulamki naczyh
poinosredniowiecznych (XIV—XV w.). Jedenascie frag-
mentéw ceramiki neolitycznej wykazuje ewidentne cechy
kultury malickiej. Pozostale , t.j. 653 zaliczylam do kul-
tury lubelsko-wolynskiej (dalej KLW)*. Wsrdéd nich
wyroznitam fragmenty nalezace do 4 grup technologicz-
nych.

3.1. Technologia.

3.1.1. Grupa technologlczna I (dalej gt D).
Masa ceramiczna tej grupy charakieryzuje si¢ brakiem
widocznej domieszki lub tez domieszka niewielkiej ilo$ci
drobnoziarnistego piasku, ktéry moze zreszta stanowié
naturalny, a nie intencjonalny skladnik gliny. Powierz-
chnie naczyn sa z reguly opracowane starannym diugo-
trwalym wygladzaniem, réwne. Wypal naczyh bar-
dzo dobry. Przetomy zwarte, jednolite, barwy
najczesciej ciemnoszarej lub szarej. Barwa powierzchni
zrbznicowana — od ciemnoszarej poprzez szara, Szaro-
brunatna, brunatna, ceglasta do szaropomaranczo-
wej 1 szarozohtej. Grubosé Scianek naczyhi waha sie
w granicach 2—5 mm. Gt 1 charakteryzuje prze-




Tabela II. Sklad surowcowy inwentarza krzemiennego ze stanowiska Sandomierz 6 (Wzgdrze Zawichojskie).

Gatunek krzemienia Tlosé %

czekoladowy 189 69,98
$wieciechowski 74 27,06
wolynski 2 0,74
jurajski 1 0,37
narzutowy 1 0,37
nieokreslony/przepalony 4 1,48
Razem 271 100,00

Tabela ITI. Cechy technologiczne ceramiki i ich frekwencja w grupach technologicznych ceramiki KLW ze stanowiska
6 w Sandomierzu

z
g

Cechy gt 1 gt I gt 111 gt IV
piasek + + -+ + +
thiczent ceramiczny ++ + o+ + 4+
thiczen kamienny + '
organiczna +
drobnoziarnista O—1,5 mm + ++ +

domieszka $rednioziarnista 1,5—3 mm + + + +
gruboziarnista 3 mm +
bardzo malo ++ +
mato + ++ +
$rednio ++ +
duzo +
wyswiecane + +

powierzchnie gladkie, rowne ++ + +
gladkie, pofalowane + + +
chropowate + +
bardzo dobry + +

wypat dobry + + +
staby .
Jjednolity + 4+

przetom warstwowy + ++ +
granulowary + ++

Liczba fragmentéw w zespole 59 140 295 229
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waznie male naczynia —- czarki i niektdre misy (tabl. VII,
2, 4—8; XV, 2, 5, 9).

3.1.2. Grupa technologiczna I (gt II). Masa cerami-
czna réini si¢ zasadniczo od gt I obecnosciz domieszki
drobnoziarnistego. thucznia ceramicznego, niekiedy spoty-
kane sa roéwniez ziarna éredniej wielkosci. Opracowanie
powierzchni niemal réwnie staranne, jak w gt I, chociaz
znacznie rzadziej pojawia si¢ wySwiecanie, natomiast spo-
tykane s3 powierzchnie gladkie, ale lekko pofalowane.
Przetomy zasadniczo jednolite i zwarte, bardzo rzadko
warstwowe, szare lub ciemnoszare. Barwa powierzchni
zrdznicowana podobnie jak w przypadku gt 1. Grubodé
$cianek naczyn 2—7 mm. Grupa spotykana wéréd czarek,
mis roznej wielkosei, matych amforek, a takze byé moze
naczyn wazowatych i innych typéw, nieokreflonych ze
wegledu na fragmentaryczny stan zachowania materialow
(tabl. VII, 3; VIII 3—7; IX, 1—5; X, 8; XII, 2—7, 9, 10,
13—15; X1V, 1—3; XV, 1, 3).

3.1.3. Grupa technologiczna III (gt III). W masie
ceramicznej przewaza domieszka Srednioziarnistego thu-
cznia ceramicznego, spotykany jest rOwniez piasek oraz
— sporadycznie — thiczen kamienny (tupki ilaste i meta-
morficzne). Powierzchnie naczyf na ogdl gladkie, réwne
lub pofalowane, mniej starannie i zapewne krécej gladzo-
ne, niz naczynia z gt I i II. Wypal dos¢ dobry, przelomy
warstwowe, sporadycznie granulowane, szare lub ciemno-
szare. Barwa powierzchni zroznicowana identycznie jak
w przypadku gt 11 II. Grubosé scianek 3—12 mm. W gt
IIT spotyka sie najwigcksza ilo$¢ typodw naczyn — duze
formy podobne do czarek, misy, wazy , amfory i garnki
(tabl. VIII 1, 2; EX, 6—15; X, 1—7, 9—11; X1, 1, 8, 11,
12; X1V, 7—9; XV, 4, 68, 10, 11).

3.1.4. Grupa technologiczna IV (gt. TV). Najbardziej
charakterystyczna cecha tej grupy to bardzo duza ilo$é
domieszki, glownie thicznia ceramicznego $rednio- i gru-
boziarnistego, ale takze domieszki organicznej (sieczka,
plewy?). Powierzchnie naczyn sa albo do$é gladkie, pofa-
lowane, nieckiedy z wystajacymi ziarnami domieszki, albo
chropowate, niewygladzane lub schropowacone wskutek
wypalenia si¢ organicznych czesci. Przetomy najezedciej
granulowane, nickiedy warstwowe, szare lub ciemnoszare,
powierzchnie przewaznie szarobrunatne, brunatne, ceglas-
te, szaropomaranczowe lub szarozéte. Grubo$¢ Scianek
od 5 do 20 mm, w czegsciach przydennych naczyn nawet
wigksza. NajczeSciej spotykana forma naczynia w gt IV
jest garnek, by¢ moze w tej samej konwencji wykonane
byly niektére naczynia wazowate, a takze duze misy (tabl.
X111, 16, 17, 20—22; X1V, 4—6).

3.2. Formy maczyn

Najbardziej typowa forma, rozpowszechniona na
calym obszarze wystgpowani KLW jest niewielkie na ogol
naczynie, zwane w literaturze ,,czarka” (7. Podkowinska
1953; S. Nosek 1955; J. Gurba 1973; J. Gurba, A. Ja-
siniski 1963; J. Kowalczyk 1954—1955; A. Kempisty 1962
iin.). Sa to formy ksztaltu zblizonego do splaszczonego
gruszkowatego, z krotka, zwezajaca sie szyjka, czesto
z wywinigtym brzegiem (tabl. VII, 2—8), licznie reprezen-
towane w omawianym zespole. Obok nich wystepuja roz-
maite typy mis — plytkie, plaskie (tabl. VIII, 1,2, 5, 6;

1X,1,3,5, 7—10) i glgbokie (tabl. VIII, 3, 4, 7; IX, 2, 4,
6, 11). Niektére z czarek i mis posiadaja zgrubienia na
brzegach (guzki), niekiedy przekiute (tabl. VIII, 3, 4).
Wystapily réwniez duzych rozmiardéw wazy i garnki (tabl.
IX, 12—15; 12, 13), z ktorych zachowalo sig sporo nie-
charakterystycznych fragmentéw §érodkowych czesci,
a takze formy zblizone do amfor, sadzac po uksztaltowa-
niu niektérych brzegéw (tabl. XII) oraz obecnoéci uch
(tabl. XIII, 21, 22). Wigkszo$¢ drobnych fragmentéw
brzegowych i przydennych, nie wspominajac nawet o éro-
dkowych, nie da si¢ jednak z cala pewnodcia przypisaé
jakiemukolwiek typowi ze wzgledu na brak cech charak-
terystycznych.

3.3. Zdobienie ceram iki

W materiale ceramicznym ze stanowiska 6 w Sando-
mierzu wystepuje wylacznie zdobienie plastyczne. Sa to
wszelkiego rodzaju ucha, guzki, dolki paznokciowe,
naktucia i listwy. Nie stwierdzilam obecnosdci malowana
naczyn bialg farbg ani innych typdw zdobienia procz
wymienionych wyzej. :

3.3.1.Ucha. W omawianym zespole pojawilo si¢ kilka
rodzajow tych elementow zdobniczych, z rzadka tylko
zapewne pelnigcych réwniez jakies funkcje uzytkowe.
Wsrdd nich wyrdzniaja sie tzw. ucha rozkowate, charak-
terystyczne raczej dla duZzych naczyd (amfor), same
duzych rozmiaréw, z duzym pionowym otworem (tabl.
X1, 21, 22). W analizowanym materiale byly one nielicz-
ne. Obok nich wystagpily niewielkic nalepiane uszka
przektute poziomo (tabl. XIII, 18, 19). Na jednym frag-
mencie brzegowym zachowal si¢ §lad po duzym uchu
waleczkowatym (tabl. XIII, 20).

Rodzajem zdobienia poSrednim miedzy uchem a guz-
kiem jest pionowo przekluty guzek — ,jezyczek” wy-
ciagniety z brzegu naczynia (tabl. VIII, 4; XII, 14).

33.2 Guzki Wyrdznilam trzy rodzaje tego typu
zdobienia — guzki okragle, nalepiane na naczyniach pod
brzegiem (tabl. VII, 5; X1, 7,15) lub niZej, na zalomie
brzusca (tabl. XIIL, 1—7), guzki podluine, pionowe (tabl.
X1, 10) — w analizowanym materiale nieliczne oraz gu-
zki — , jezyczki”, wyciagane z brzegdw naczyn (tabl. VII-
I, 3,4; IX, 3; XI1, 13). Jest to najczeSciej spotykany rodzaj
guzka w omawianym zespole.

3.3.3 Dotki paznokciowe. Jest to bardzo czesto sto-
sowany w pradziejach typ zdobienia plasiycznego, w ma-
teriale ceramicznym ze Wzgodrza Zawichojskiego bardzo
licznie reprezentowany. Zdobione sa nimi krawedzie na-
czyn (tabl. X, 7; XI, 2—4, 8), brzegi od strony
wewnetrznej 1 zewngtrznej (tabl. IX, 12; X1, 5, 6, 8),
spotyka si¢ réwniez rzedy doltkow ponizej brzegu, na szyj-
ce naczyn (tabl. XI, 6; XIII, 12, 13, 13) lub na obwodzie
dna (tabl. X1V, 3).

334 Naktucia. Spotykane nielicznie, w postaci
okraglych lub podhiznych doleczkéw wykonanych paty-
kiem lub zaostrzong koScig (tabl. IX, 13; X1, 5; XIII,
8—11, 19). Niekiedy naktuciami zdobione sa réwniez gu-
zki lub ich okolice (tabl. XIII, 5—7), a takze dna (tabl.
X1V, 1—2) .

335 Listwy plastyczne. Spotykane niezbyt
czgsto, niezdobione (tabl. XIII, 15, 17), wystepuja tez
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nickiedy w postaci zgrubiefi na szyjce naczynia i wowczas
zdobione sg rzedem dotkéw paznokciowych (tabl. XI, 5).
Wytapilo rowniez nacinanie krawedzi dna (tabl. XIV, 2).

3.4. Inne przedmioty ceramiczme

Reprezentowane sa przez fragmenty dwoch przeslikow
(tabl. VII, 9, 10). Jeden z nich byl phaski, krazkowaty,
drugi stanowil forme zblizona do dwustozkowej.

Analiza materialu krzemiennego, a takze ceramicznego
wskazuje na zlozono$C i pewien interesujacy aspekt zagad-
nienia chronologii i przynalezno$ci kulturowej zespohi. Na-
pisalam wczesniej, ze zaliczytam materialy do KLW, ponie-
waz mimo nasuwajacych si¢ chwilami watpliwosci wyka-
zuja nieco odmienne cechy od wydzielonych jedenastu frag-
mentéw ewidentnie ,,malickich”. Zastanawiajacy jest fakt
obecnosci fragmentéw ceramicznych stanowiacych niejako
,»fuzjg” cech obu kultur, np. fragmenty o technologii cha-
rakterystycznej dla KLW, a zdobione na sposéb péZnoma-
licki — rzeszowski — wiszacymi tréjkatami utworzonymi
z naklué¢ badZ rzedami czy grupami malych, okraglych
doleczkow 3. Podobne problemy pojawiaja sie w momencie
analizowania materiatow krzemiennych. Zdecydowanie lu-
belsko-wolynska cecha jest obecnoséé retuszu rynienkowego
skosnego, ktory wprawdzie pojawia sig juz nieco wczesniej
(B. Balcer 1983, s. 94), ale raczej sporadycznie. Fakt
wystgpowania mokrolitéw oraz daminacja rylcOw w grupie
narzedzi swiadcza jedynie o przynalezno$ci do pdinej fazy
rozwojowej krzemieniarstwa (B. Balcer 1983, s. 115). Obec-
noé¢ krzemienia wolynskiego jest raczej symboliczna (po-
nizej 1%).

W latach 1981—1989 badania wykopaliskowe na stano-
wisku 6 prowadzila Hanna Kowalewska-Marszalek
z JHKM PAN. Ich efektem jest — poza zbadaniem
obiektow osadowych — odkrycie rowdw podobnych do
otaczajacych osade w Zlotej na stanowisku Grodzisko I (Z.
Podkowinska 1953), w Strzyzowie (Z. Podkowinska 19600,
a takze w Bronocicach (J. Kruk. S. Milisauskas 1981;
1985). Wyniki badan doczekaly si¢ zaledwie bardzo ogoblnej
publikacji w jezyku niemieckim (H. Kowalewska-Mar-
szalek 1990), nie liczac wzmianek w Informatorze Archeo-
logicznym (np. H. Kowalewska-Marszalek 1984, s. 50—51;
1986, s. 31)°. Niestety, nie znam calo$ci materialow ze
wspomnianych badan, wiadomo mi jedynie, ze w inwen-
tarzu ceramicznym znalazly si¢ fragmenty ze §ladami malo-
wania biala farba, ucha rozkowate, fragmenty brzegowe
z guzkarai pod krawedzia, a takze fragmenty mportowanej
ceramiki zakarpackiej (H. Kowalewska-Marszalek 1990, s.
245), zwiazanej najpewniej z faza HIb kompleksu polgars-
kiego (p6zna kultura tiszapolgarska) wg podziatu S. Siki
(1968, s. 138). Odpowiada to rdéwniez sytuacji inwentarza
krzemiennego z obecnoécia ,,poprzetomowych” makrolitow
— przetom w krzemieniarstwie nastapil najprawdopodow-
niej w czasie odpowiadajacym fazie BI lub schylkowi fazy
BI kultury trypolskiej (B. Balcer 1983, s. 116, 201), syn-
chronizowanych z kultura Tiszapolgar (S. Siska 1968, s.
147). Wiadomo mi rowniez, ze H. Kowalewska uzyskata
kilka dat radioweglowych’, plasujacych osade na stanowis-
ku 6 w Sandomierzu w granicach 3150—3000 BC, co
odpowiada zaréwno datowaniu kultury Tiszapolgar
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(J.Pavik, S. Siska 1980, s. 139), jak i osad poznej fazy
kultury malickiej i KLW na LubelszczyZnie (U. Kurzatko-
wska 1985, s. 3, 6).

Zaleznoé¢ chronologiczna najmlodszych zespoldw fazy
rzeszowskiej 1 najstarszych §ladow osadnictwa KLW
w polnocno-wschodniej Malopolce w §wietle powyzszych
ustalen i datowania fazy rzeszowskiej (S. Kadrow 1988, s.
26) nie ulega watpliwosci. Oba ugrupowania kulturowe
w pewnym sensic stykaly si¢ ze soba, o ile wrecz nie
wspolwystepowaly na niektorych terenach — co prawda
w dos¢ krotkim przedziale czasowym. S. Kadrow (1988, s.
26) wysuwa przypuszczenie, ze KLW na obszarze
wspolwystepowania z ugrupowaniami pdéZnomalickimi
moZe pozostawaé z nimi rowniez w zaleznoéci genetycz-
nej. Wydaje sie, ze omdwiony wyzej inwentarz jednego
obiektu ze stanowiska 6 w Sandomierzu mogtby byé po-
twierdzeniem tej hipotezy. Gdy bowiem wykluczy sie pro-
ces mechanicznego przemieszania inwentarzy rdznych
chronologicznie obicktéw (a wszelkie przeslanki wskazuja
na znaczng technologiczna i stylistyczna zwarto$é mate-
rialdéw), mielibyémy do czynienia ze swoistym inwenta-
rzem ,,przejSciowym” migdzy péznomalicka faza rze-
szowska a zespolami lubelsko-wolynskimi typu Zlota —
Grodzisko T 1 118

Przypisy

! Materiaty kultury mierzanowickiej beda tematem odrgbne-
go opracowania. W tym artykule zajmuje sie wylacznie zabyt-
kami z jamy neolitycznej.

? Niewielu badaczy krzemieniarstwa neolitycznych ,kultur
pochodzenia poludniowego” wyrédznia wirdd narzedzi kategorie
oblecznikow. Wg H. Wieckowskiej (1971, s. 134) sa to widry
— lub odlupki — z retuszowanymi wnekami, czgsto naturalnymi.
Wigkszo§¢ archeologéw wlacza je do kategorii widrow lub
odtupkow retuszowanych (np. M. Kaczanowska, J. K. Kozlow-
ski 1971, s. 105).

3 Jedynie w obiektach kultury ceramiki promienistej spotyka
si¢ siekiery krzemienne (M. Godlowska 1979, s. 105).

4 Konsekwentnie  stosuje  termin  ,kultura lubelsko-
-wolynska” (w skrocie KLW) na okreslenie jednostki zwanej tez
»kultura ceramiki wstggowej malowanej”, ,,grupa lubelsko-
-wotynskiej ceramiki bialo malowanej” lub tez jeszcze inaczej,
zgadzajac si¢ z J. Krukiem i S. Milisauskasem i znajac za-
strzezenia niektorych archeologow co do zasadnoSci uzywania
tej nazwy (por. J. Kruk, S. Milisauskas 1985, s. 10 i przypis na
tejze stronie). ’

5 Por. np. naczynie z Wigzownicy Malej (niepublikowane,
w zbiorach Muzeum Okr¢gowego w Sandomierzu) i Zlotej (zob.
przypis 8).

5 Krétka informacje o stanowisku 6 w Sandomierzu i rysunki
wybranych zabytkéw z opisanego w tym artykule zespolu pub-
likuja A, Buko i S. Tabaczynski (1981, s. 33—34, ryc. 12).

7 Jedyna publikowana data to Gd-2040: 5090+ 100 BP (H.
Kowalewska-Marszalek 1990, s. 246).

8 W Zlotej na stanowisku Grodzisko II w jamie 5 znaleziono
naczynie — czarke¢ o formie typowej dla KLW z uszkiem tuz pod
krawedzig i dekoracja ,,rzeszowska” w postaci wiszacego trojkata
utworzonego z naktu¢ (Z. Podkowinska, Z. Rauhut, D. Krzak
1959, tabl. V, 1). Niemniej wigkszos¢ materiatow KLW ze Zlotej
nalezy juz do rozwinigtej fazy tej kultury.
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Materialien aus einem zerstérten neolithischen Objekt aus der Fundstelle 6
(Wzgédrze Zawichojskie) in Sandomierz

Zusammenfassung

Die fundstelle 6 in Sandomierz ist auf einer L6Banhohe,
Wzgbrze Zawichojskie genannt, auf dem Rand einer Hoch-
ebene am Wisla-Tal gelegen. Diese Anhdhe samt der Funds-
telle wurde teilweise durch die LoBgewinnung zerstort. Ma-
terialien, die zum Thema vorliegendes Beitrags geworden
sind, stammen aus dem durch Erosion und Abhangrutsch
zerstorten neolithischen Objekt. Es war wahrscheinlich eine
Siedlungsgrube vom Wirtschaftscharakter (die Fundstelle ist
eine Siedlung der Malice-Kultur aus ihrer Rzeszower Spit-
phase und der Lublin-Wolynien-Kultur).

Der Feuersteinstoff reprisentiert einen Typ des ,,U-
mbruchsinventars” — es werden: eine starke Neigung zur
Makrolitisierung, Frequenzinderungen in den einzelnen

Geriitetypen (zahlreiche Stichel und Spine mit Retusche,
wobei die Kratzer fast vollig fehlen) sichtbar, es tritt auch
Rinnenretusche auf. Die Keramik weist die fiir die Lub-
lin-Wolynien-Kultur typischen Merkmale auf, bei gleich-
zeitiger Anwenheit der von der Malice-Kultur iibernom-
menen Elemente, wie z. B. einiger Schmuckmotive.

Die fundstelle wurde 1981—1989 von H. Kowalewska-
-Marszalek aus der Polnischen Akademie der Wissens-
chaften untersucht.

Es wurden damals zahlreiche Gruben und Graben frei-
gelegt, den Griben in Zlota, Strzyzéw und Bronocice
dhnlich. Die Siedlung wird in den SchluB des IV. Jahr-
tausends BC datiert.
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Homanra M. Cun6ép

Marepuanisl B3 PeJHKTHOrO HEOJHTHIECKOro 06HeKTa B Canpomernce, crosiHka 6 (3aBuxoiickuii X0/m)

Pesrome

E

Crosmxa 6 8 CanjoMexe PacmoNaracTcs Ha JIECCOBOI
BO3BBINCHHOCTH, Ha3biBacMOR 3aBUXOHUCKMM XOJMOM, Ha
Kparo BHICOTHI HaJ, NONHHOHA Bucnri. 3TOT X0nM, 2 BMecTe
C HUM CTOSEKA ObUIE 9acCTHYHO YHHYTONEHB! B PE3YITaTe
BEHICMEH JiEcca. Marepransr, Gynymme TeMoll Hacrosineit
paspaboTku, HPOUCXONAT H3 YHUYTOXEHHOTO JpO3Uel
u obpeiBoM yréca HeonmTEYecKoro obnexta. Ilo Beeit
BEPOSTHOCTH 3TO OHIIA OCAJ0YHAS SMa XO3SMHCTBEHHOTO
THN2 (TEPPUTOPHS SBISETCS CENCHAEM MAJAIKON KYIIb-
TYPH HO3OHEH Xen[yBCKOH (a3l M JIroBIMHCKO-BOIRIHC-
KOH KyNbTYDEI).

Kpewmnépriii MaTepnan mpeacrasiaser cobof Tam ,,Ie-
PeNoMEOro” HHBEHTAps — 3aMETHA CHIbHAST TEHIECHIAS
K MaKpOJIATU3ANMH, H3MEHEHHAS B IOCEIIAEMOCTH OTHENE-

HBIX THIIOB OPRHE TPYJa (APHUCYTCTBHE MHEOT OYACICHERIX
PE3M0B H PeTYMIMpaBaHHBIX IUIACTHH NPH IIOYTH HOJIHOM
OTCYTCTBHE CKpeBKOB), MOMBNsETCH TaKxke XEN0G006pas-
HBIA peTymb. Kepamuka MpOSBIET YEPTHI, XaPaKTEPHELIC
Ans OGIHHCKO-BONBIHCKOM KyJLTYPHL € IPHCYTCTBHEM
SJICMEHTOB, 3aHMCTBOBAHHEIX M3 MAaNHNKOH KyIbTYDHI,
HAIIP., HEKOTOPLIX NEKOPATHUBHEIX CIOKETOB.

Crosmka nogsepranacH pac xomkam B 1981—1989 ro-
Aer X. Kosanencko#i-Mapmanek uz Wacrutyra Hcropun
Marepnanbaoii Kyneryper ITonsckoll Axanemun Hayx
B Bapmase. Torga 610 OTKPETO HECKONLKO JECATKOBIM
M DBHI, IIOXOXHE HA PBBI, OKPYXAIOINME HOCEIEHNASI B 3JI0-
toii, Crpxwmwkose n Bponommnax. ITocenenne natupyercs
kOHNOM IV TricgueneTus BC.




	Strona 1
	Strona 2
	Strona 3
	Strona 4
	Strona 5
	Strona 6
	Strona 7
	Strona 8
	Strona 9
	Strona 10
	Strona 11
	Strona 12
	Strona 13
	Strona 14
	Strona 15
	Strona 16

