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Wielki Kurhan Ryzanowski
w Swietle aktualnej oceny badan Godfryda Ossowskiego

W 1887 roku, polski archeolog i geolog Godfryd
Ossowski, dzialajac z ramienia Komisji Antropologicznej
i Archeologicznej Polskiej Akademii Umiejetnosci w Kra-
kowie, dokonal rewelacyjnych odkry¢ we wsi Ryzanéwka
(obecnie: RiZanivka, raj. Zvenigorodka, obl. Cerkassy),
okolo 150 km na poludnie od Kijowa. W bocznej czescl
najwigkszego ze znajdujacych si¢ tu w zwartej grupie 21
kurhanow (tj. kurhanu nr 4), stwierdzil on mianowicie
obecnosC kobiecego pochowku, zlozonego w wydrazonej
w podiozu komorze grobowej, majacej form¢ katakumby
z korytarzykiem (ryc. 1). Mimo czesciowego wyrabowania
przez miejscowa ludnosé, prawdziwa sensacje stanowil od-
kryty w grobie inwentarz. W jego skladzie, poza greckimi
importami (m.n. srebrna wazka z fryzem przedsta-
wiajacym gonitwe zwierzat, srebrny kyliks, brazowa situla
z wylewem w ksztalcie glowy lwa, gliniany kantaros, am-
fora, itp.), znajdowalo si¢ 449 zlotych przedmiotow
o lacznej wadze 406,15 g, w tym np. dwa pierécienie
wykonane ze ztotych monet Pantikapaionu, datowanych

‘na lata 330—315 p.ne. (G. Ossowski 1888a; 1888b,

s. 10—30; M. Mielczarek 1986, s. 99—102). Sa to
bizuteria i elementy paradnego stroju, zwlaszcza nakrycia
glowy, a takZe ozdoby calunu i wyposazenie grobowe
scytyjskiej ,,ksigzniczki”, pochowanej gdzies po roku 330
pn.e., w nakrytej potgznym kurhanem (w momencie ba-
dan 7,56 m wysokosci i 30 m S$rednicy), katakumbie.
Wsrdd ,,zlotego™ inwentarza wyrdzniaja sie zwlaszcza
dwie zausznice w ksztalcie skrzydlatego lwa, ozdobione
wisiorkami, ,,diadem” z przedstawieniami tafnczacych me-
nad, waska taSma i ,,naszyjnik” z amforkowatymi wisior-
kami, tasma z wytlaczana ornamentyka o motywach
roflinnych, geometrycznych i zoomorficznych, itd. (ryc.
2). Przedmioty te zostaly przekazane Polskiej Akademii
Umiej¢tnosci, a nastgpnie trafily do zbiorow Muzeum
Archeologicznego w Krakowie, stanowigc po dzi§ dzen
ich ozdobg i wizytowke.

Duziatania G. Ossowskiego byly wiasciwie konsekwencja
wezesniejszej proby przebadania kurhanu, podjetej w maju
1884 roku, przez antropologa, po7niejszego profesora Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, a wowcezas lekarza w Zwi-
nogrodee (obecnie: Zvenigorodka), Juliana Talko-Hrynce-

wicza (J. Talko-Hryncewicz 1913, s. 49—50; 1923,
s. 181—182). Ograniczyta si¢ ona jednak do przecigcia
kurhanu na krzyz, przekopami o szerokosci 2,5 (J. Talko-
-Hryncewicz 1913, s. 49), lub 2 m (G. Ossowski 1888a, s.
4, tabl. II: 1-—3), zorientowanymi w lini N-S i E-W.
Wykopy doprowadzone do podstawy kurhanu, nie przy-
niosty jednak bardziej znaczacych odkryé. Jedynie w cent-
rum nasypu, przy jego podstawie, zaobserwowano obec-
nos¢ stozkowatego kopca o érednicy okolo 7 i wysokosci
ponad 1,5 m, usypanego z jalowej, silnie zbitej, ,,z6tto-
-szarej gliny” (G. Ossowski 1988a, s. 5; 1988b, s. 11;
J. Talko-Hryncewicz 1913, s. 49). W jego sasiedztwie
wystapily wegle drzewne oraz pozostalosci zelaznego
przedmiotu i baranich rogow. W gornych warstwach na-
sypu kurhanu, w jego wschodniej czesci, na glebokosci
okolo 1,5 m, natrafiono na Zelazny grot (wyposazenie
wtormnego pochowka?). W wykopie sondazowym po za-
chodniej stronie kurhanu napotkano porozrzucane kosci
dwoch koni, zalegajace mniej wigcej na pierwotnej powie-
rzchni terenu (rye. 1:2) i przykryte fragmentami ,,dwoch
wielkich czerwonych amfor” (J. Talko-Hryncewicz 1913,
s. 50). W zwiazku z tym znaleziskiem- zachodnia czg$¢
wykopu sondazowego poszerzono i pogiebiono o jakie$
3/4 m, ponizej pierwotnej powierzchni gruntu. Poniewaz
nie natrafiono tu na dalsze znaleziska, wykop zostal
(czesciowo? — G. Ossowski 1888a, s.6), zasypany (J. Tal-
ko-Hryncewicz 1913, s. 50).

Wiosng 1887 roku, po wiosennych roztopach i stotach,
wlasnie w tej czeScl kurhanu osungta si¢ ziemia, otwie-
rajac dojécie do wydrazonej w calcu komory grobowej,
poprzez jej zawalony strop. Zapewne byl to efekt przesy-
cenia gruntu woda w miejscu poglebienia zachodniego
wykopu i naruszenia struktury calca tuz nad stopem ko-
mory grobowej (ryc. 1:3). Widoczna w osuwisku gorna
czeS¢ wielkiej amfory, wywolala zainteresowanie miejsco-
wej ludnoéci, czego efektem bylo poszukiwanie innych
,,skarbow” 1 wydobycie dalszych znalezisk: brazowej mi-
sy, brazowego zwierciadla i szpili oraz 3 zlotych ozddb;
,,diademu” ze scenami tanczacych menad, waskiej tasmy
z wisiorkami i szerokiej taSmy z wytlaczana roslinno-
-geometryczno-zoomorficzna ornamentyka (G. Ossowski
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Ryc. 1. Plan (1) i profil (2) Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego, wg G. Ossowskiego
Abb. 1. Plan (1) und Profil (2) des Grossen RyZanovka-Hiigels, nach G. Ossowski
Puc. 1. Inan (1) u paspes (2) Bomsmoro Peoxagoscxoro Kyprasa, no I'. Occosckomy
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Ryc. 2. Wybrane elementy inwentarza grobowego, wg G. Ossowskiego
Abb. 2. Ausgewihlte Bestandteile des Grabinventars, nach G. Ossowski
Purc. 2. V36pamanie enemeRTH morpeGaimbEOro meBeHTaps, no I'. OccoBckomy

1888, s. 9). Znalezienie ludzkiej czaszki przez jednego
z poszukiwaczy! oraz fetor z rozkladajacego si¢ konia,
ktory przypadkiem w nocy wpadl do utworzonego zapad-
liska, miaty jakoby polozy¢ kres dalszym, dzikim poszuki-
waniom.

Zaalarmowany informacjami o odkryciu J. Talko-
-Hryncewicz, pojawil si¢ w Ryzanowce, dokonal ogledzin
kurhanu oraz za posrednictwem ryzanowskiego dworu na-
byt — zgodnie z jego stowami — czgé¢ (podkresl. — J. Ch,
S. S), wydobytych z zapadliska zabytkow. Zostaly one
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nastepnie przestane w darze Akademii Umiejetnosci
w Krakowie wraz z opisem oraz z prosba o przystanie do
Ryzanowki ,,delegata” w celu: ,,wydobycia z mogily po-
zostalych przedmiotéw”. Sam Hryncewicz zas$, chronit —
jak pisze — ,,od grabiezy kurhan rozkopany” (J. Talko-
-Hryncewicz 1923, s. 181). Pod koniec wrzesnia 1887 ro-
ku, pojawil si¢ delegowany przez PAU, Godfryd Ossow-
ski i w obecnosci Talko-Hryncewicza, przystapit do prac
" badawczych. Relacje obydwédch gléwnych bohaterdw tego
przedsigwzigcia roznia si¢ nieco od siebie. Wedlug opisu
Hryncewicza, w formie bardziej reporterskiego (J. Talko-
-Hryncewicz 1923, s. 183-—184; 1930, s. 185—191), po
uprzatnieciu ziemi wypeliajacej zapadlisko, juz przy za-
padajacym zmierzchu, przystapiono do wydobywania
- wraz z ziemia: ,,drobnych przedmiotéw zlotych, naszytych
na tunice w pewne desenie”. Prace kontynuowano juz
przy ksiezycu, w pospiechu i w obecnosei licznych ga-
piow, przy pomocy robotnikéw, ktérych trzeba bylo pil-
nowaé bo: ,zloto... z chciwoscia chowali do kieszeni”.
Jak pisze Hryncewicz: ,,Z szyl zdjeliSmy wspanialy zloty
naszyjnik, skladajacy si¢ z dwoch rodzai ogniw wsuwa-
nych jedno w drugie. Okolo uszu lezaly zlote nausznice,
przedstawiajace stonie, na rgku byla ze zlotego grubego
drutu wezem krecaca si¢ bransoleta, na nodze takaz sreb-
ma..., z palcébw zdejmowalismu pierscienie ziote z wpra-
wionymi w nie monetami z herbem kolonji Pantykapei
itp. W reku nieboszezka trzymata za raczke bronzowe
naczynie z pigkna lwig paszczgka, w ktorym stalo male
bardzo misterne srebrne naczynko z gonitwa zwierzat”.
Wedlug relacji Talko-Hryncewicza, dopiero nastgpnego
dnia dokonano ogledzin wydrazonej w calcu komory gro-
bowej — ,,katakumby”. Hryncewicz wspomina tez, iz
,,Czesé rzeczy ukradzionych chlopi zwrocili, lecz praw-
dopodobnie nie wszystkie”. »

Opis Godfryda Ossowskiego dos¢ lakoniczny, ,,nauko-
wy”, przedstawia cala akcje w sposdb bardziej systematy-
czny, w ciagu narracyjnym wynikajacym jakby z logiki

- postegpowania badawczego (G. Ossowski 1888a, s. 6—11;
1888b, s. 12—16). Rozpoczyna go opis zapadliska jakie
powstalo na miejscu komory grobowej o rownych piono-
wych $cianach i wymiarach 3,1x2,65 m oraz gh. 6,6 m od
strony centrum kurhanu. Ogledziny i cz¢dciowe usunigcie
z komory luznej ziemi wykazaly, iz w jej poinocnej Scianie
widoczny jest wlot lukowato sklepionego, wydrazonego
w podlozu korytarza. To sklonito Ossowskiego do prze-
badania péiocno-zachodniej éwiartki kurhanu (ryc. 1:A),
w efekcie czego zidentyfikowano caly korytarz dojSciowy
do komory. Biegnac najpierw w kierunku mniej wigcej
zachodnim, zaglebial si¢ on stopniowo w podloze do
glebokoéci 3,1 m ponizej powierzchni gruntu, a nastgpnie
skrecajac ku poludniowi, na tej samej glebokosci, do-
prowadzat do komory grobowej. Zdaniem Ossowskiego
(1888a, s. 11; 1888b, s. 13), stozek ,szaro-zoltej gliny”
zidentyfikowany w centrum kurhanu, byt wiasnie usypis-
kiem urobku pochodzacego z drazenia podziemnego ko-
rytarzyka o szerokosci 1,5 i wysokosci 1 m oraz komory
grobowej2 '

Po wykonaniu tych prac przystapiono najpierw do
ostatecznego oczyszczenia wypehiska komory grobowej.
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W efekcie, stwierdzono przy pdlnocnej $cianie komory,
u wlotu korytarzyka, resztki zbutwialej deski, na ktorej
mialy si¢ znajdowal wyciagnigte przez poszukiwaczy
,,skarbow” przedmioty: amfora, misa, zwierciadlo i szpila.
W dalszej (potudniowej), bardziej zagiebionej czesci ko-
mory, odstonigto szkielet lezacy w lini W-E. Obok miejsca
gdzie powinna znajdowaé si¢ wydobyta przez poszukiwa-
czy czaszka, natrafiono na zlote zausznice, drobne pacior-
ki oraz fragmenty waskiej tasmy z wisiorkami, a dalej ku
wschodowi (tj. w poblizu szyi) segmenty ,,naszyjnika”
z wisiorkami, wreszcie: ,,szkielet, pokryty mnostwem roz-
luznionych o0zddb ztotych, zdobiacych jego szaty oraz
rece”. Jak relacjonuje Ossowski: ,,Na powierzchni koSci
widaé bylo Slady do szczgtu przegnilej szaty, ktore sig
zaznaczaly cienka powloka prochna koloru zdito-brunat-
nego. W powloce tej tkwily gesto rozmieszczone wspo-
mniane ozdoby zlote okragle i tréjkatne. Porzadku
w ukladzie okragtych ozd6b szaty nie bylo juz moina
rozpoznal. Wielkie tylko okragle rozety... widocznie zgro-
madzone byly okolo bioder, a ozdoby trdjkatne... utozone
w trzy rzedy na przestrzeni pomigdzy obu ramionami.
Rece przyozdobione byly bransoletami, z ktorych jedna,
ztota, byla na r¢ku prawym, a druga, srebma, na lewym.
OSm pierScieni zotych przyozdabialo palce tych rak.
Sze$é z tych pierScieni znajdowalo si¢ na palcach reki
prawej, a dwa na palcach reki lewej” (G. Ossowski 1888a,
s. 9—10). Na lewo od czaszki, w jej sasiedztwie, zgroma-
dzona byla pozostala cze$¢ inwentarza grobowego, m.in.:
situla a w niej srebrna wazka, srebrny kyliks i inne. Szkie-
let i wyposazenie zlozone byly na grubej tkaninie, ro-
zeslanej na roélinnej podscidlce. _

Jak pisze dalej Ossowski (1888a, s. 11): ,,Po wydoby-
ciu odkrytego szkieletu z tem wszystkiem co na nim
i przy nim si¢ znajdowalo, po dokladnym oczyszczeniu
calej jamy i przekonaniu sig, ze w miejscach stykajacych
si¢ z nia bezposrednio nie ma nic, coby wywolywalo po-
trzebe rozszerzenia badan, wobec poznej, dla robot bada-
wezych weale niesprzyjajacej pory jesiennej, badania in-
nych czgéci tego kurhanu zawieszone zostaly”. W tym
samym czasie, j. we wrzeSniu 1887 roku, Ossowski, w to-
warzystwie Talko-Hryncewicza, rozkopal jednak jeszcze
niewielki kurhan nr 5, znajdujacy si¢ ,,35 krokéw™ na
poinocny-wschdod od kurhanu 4 (Wielkiego). Plonem tych
prac, bylo odkrycie pod nasypem dwoch dobrze zachowa-
nych pochéwkéw szkieletowych, jednego pochowku silnie
naruszonego oraz skupienia kosci konia (G. Ossowski
1888b, s. 30—41, tabl. VII—VII). Inwentarz, gléwnie ce-
ramiczny, pozwala datowaé ten zespdt na druga polowg
VII lub przetom VII/VI w. p.n.e. (G. T. Kovpanenko, S.
S. Bessonova, S. A. Skoryj 1989, s. 161). J. Talko-Hryn-
cewicz (1923, s. 184), pisze za$, ze w nastepnych dniach
po odkryciach w Kurhanie Wielkim, obydwaj badacze:
,,fozkopywali inne pomniejsze kurhany, znajdujace si¢ na
tem samem polu, a byly one rozmaitej wielkosci i réznych
epok od kamiennej az po epoki bronzu i zelaza, szkieleto-
we 1 cialopalne”. W relacjach G. Ossowskiego poza dany-
mi na temat kurhanu 5, nie ma jednak $ladu jakichkol-
wiek informacji o rozkopywaniu innych kurhanéw grupy
ryzanowskiej.




Rozglos wokét odkrycia J. Talko-Hryncewicza i G.
Ossowskiego w Wielkim Kurhanie Ryzanowskim oraz
przekazanie znalezisk w darze Polskiej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie, wywolalo reakcje wladz rosyj-
skich i ich dziatania, skierowane przede wszystkim prze-
ciwko pierwszemu z odkrywcow. W akcje te zaangazowal
si¢ rowniez hr. Aleksy Bobrinskij, prezes Imperatorskiej
Archeologicznej Komisji, peliacy tez funkcje kuratora
panstwowych zabytkéw archeologicych, a przy tym
wlasciciel dobr Smiela niedaleko Zwinogrédki (J. Talko-
-Hryncewicz 1923, s. 185—186).3. W efekcie, na polecenie
gubernatora, Talko-Hryncewiczowi wytoczono proces
sadowy o: ,,ograbnienie matoletniego kuzyna, na ktérego
ziemi skarb zostal wykopany”, w ktérym hr. Bobrinskij
wystapit jako ekspert, wyceniajac znaleziska z Wielkiego
- Kurhanu na 7,5 tys. rubli. W wyniku o$wiadczen o dob-

rowolnosci daru ryzanowskiego na rzecz Akademii
Umiejetnosei, zlozonych przez opiekunéw rzekomo po-
szkodowanego, proces zostal umorzony (J. Talko-Hryn-
cewicz 1923, s. 186). Niebawem jednak, z inicjatywy Bob-
rinskiego wprowadzono przepis prawny, iz wszelkie bada-
nia na ziemiach rzadowych, gminnych i miejskich w Ro-
" sji, wymagaja specjalnego pozwolenia Imperatorskiej Ar-
cheologicznej Komisji.

O wielkim zaangazowaniu Imperatorskiej Archeologi-
czmej Komisji w sprawe Kurhanu Ryzanowskiego, $wiad-
czy wyasygnowanie w 1890 roku kwoty 800 rubli, na
zbadanie innych kurhandw grupy ryzanowskiej. Zadania
tego podjat si¢ D. Ja. Samokvasov, ktory po przybyciu do
Ryzanowki, dokonat ogledzin kurhanu nr 4, rozkopal
sondaZami miejsca badane w 1884 i 1887 roku, a takie od
$wiadkow wydarzen, w tym od samego Talko-Hryncewi-
cza i zatrudnionych u siebie miejscowych wiodcian, zebral
wiadomosci na temat odkry¢ oraz dzalalnoSci eksplorator-
skiej G. Ossowskiego. Na tej podstawie, w opublikowa-
nym przez siebie raporcie, zarzucit Godfrydowi Ossows-
kiemu mijanie si¢ z prawda w relacji na temat odkrycia
1 przedstawil wlasna wersje wydarzen (D. Ja. Samokvasov
1908, s. 78—82). Przede wszystkim, jego zdaniem, przed
rokiem 1887 na kurhanie nr 4, nie byly prowadzone zad-
ne prace wykopaliskowe. W ten sposdb, D. Ja. Samo-
kvasov zakwestionowat fakt przeprowadzenia przez J. Ta-
lko-Hryncewicza badafh w 1884 roku, a takze wiarygod-
nos§é¢ wszystkich wynikajacych z nich danych. Wedtug nie-
go, w 1887 roku miejscowi chlopi mieli zauwazyé

‘ zaglebienic w zachodniej cze$ci kurhanu i zaczeli je roz-
kopywac, domyslajac sie pod nim ,lochu ze skarbami”.
W rezultacie odkryto gleboka jame grobowa, z ludzkimi
i konskimi (! — podkresl. — J. Ch., S. S.) koéémi oraz
»przedmiotami codziennego uzytku”. Grob rozkopywano
wydobywajac z dotu ziemi¢ (2 ludz), ktora inni (10 lu-
dzi), na goérze, ,,rozgrzebywali rekami, znajdowali w niej
réine rzeczy i kazdy bral sobie to, co znalazt” (D. Ja.
Samokvasov 1908, s. 78-—79). Dopiero kiedy jeden
z chlopéw kopigcych na dole4, natknal sic w potudniowej
czgSci jamy na czaszke, zabral znalezione naczynia
i ,kupke blach” i nie wiedzac co z tym zmaleziskiem
zrobié, zwrécit si¢ do ryzanowskiego dworu. Tu odkupio-
no od niego znaleziska (wg stow Samokvasova, dano mu

,Nna €aj”) a nastepnie powiadomiono o odkryciu Hryn-
cewicza. Hryncewicz po przybyciu na miejsce, mial prze-
szukaé ziemi¢ wyrzucona przez chlopdw i pozostala cze§é
katakumby, pozyskujac reszt¢ znalezisk, za$ Ossowski —
ograniczyl si¢ do ogledzin katakumby i rozkopania
matego kurhanu nr 5. Wobec tych ustalen oraz w oparciu
o wlasne obserwacje poczynione w trakcie prac son-
dazowych na kurhane nr 4, Samokvasov uznal opubliko-
wane informacje na temat formy komory grobowej, do-
prowadzajacego do niej korytarzyka, stratygrafii kurhanu,
ulozenia pochoéwku, rozmieszczenia znalezisk w katakum-
bie, itd., wylacznie za domysty Ossowskiegos. Wedlug
niego, czes¢ zlotych ,blach”, zwlaszcza wigkszych, znale-
zionych przez chlopdw, zostata odsprzedana Zydom i nie
trafila do Ossowskiego, ktory nic za nie nie placil®.
Chiopi zachgceni ta mozliwoscia, jeszcze raz przeszukali
hald¢ znajdujac ,,rozne blaszki”, ktoérych ilos¢ — wg Sa-
mokvasova — musiala by¢ znaczna. Ponowne przeszuka-
nie przez niego ziemi wyrzuconej z grobu, przyniosto bo-
wiem znalezienie dalszych 10 ziotych ,blaszek” (D. Ja.
Samokvasov 1908, ryc. 33).

Obserwacje dokonane przez Samokvasova w terenie,
utwierdzily go tez w przekonaniu o ,bocznym” charak-
terze odkrytego w 1887 roku pochowku. Jego zdaniem,
w wypadku Kurhanu Wielkiego, nalezy si¢ liczy¢ z obec-
nofcia gtownego pochowku, znajdujacego sie pod cen-
tralna czgscia nasypu. Dla wyjasnienia tego problemu,
konieczne byloby jednak usunigcie calego nasypu i zejscie
conajmniej 3 m ponizej pierwotnej powierzchni terenu, co
— jak zauwaza Samokvasov (1908, s. 80) — wymaga
zaczmych srodkow. Jego glownym celem bylo natomiast
przebadanie innych kurhandéw z grupy ryzanowskiej,
ktorych rozkopatl lacznie 12, w tym drugi z wielkich, tj.
kurhan 12 wg planu G. Ossowskiego (1888a, tabl. I).
Kurhany II (= 12) i V wg numeracji Samokvasova, facza
si¢ jednak z okresem przedscytyjskim, kurhan 3 (scytyjski)
datowany jest na IV—II1 w. p.n.e. (V. G. Petrenko 1967,
s. 96), zas wiek pozostalych jest niejasny (G.T. Kovpa-
nenko, S. S. Bessonova, S. A. Skoryj 1989, s. 161).

Swiadomo$é niepelnego rozpoznania Wielkiego Kur-
hanu Ryzanowskiego i konsekwencji tego stanu, towarzy-
szyly takze Godfrydowi Ossowskiemu (1888a, s. 41).
Ustalenia Ossowskiego nie zostaly natomiast zakwestio-
nowane, przez wielkiego znawc¢ kurhandéw prawobrzeznej
czgéci Srodkowego Podnieprza, hr. A. Bobrinskiego,
w ktorego II tomie ,,Kurhandéw Smiely”(A. Bobrinskij
1894, s. 138—151, tabl. XVI—XIX), znalazla sic w zasa-
dzie pelna republikacja kurhandw ryzanowskich. Bobrins-
kij (1894, s. 148, przyp. 1), zdyskontowal jednak fakt
czgsciowego tylko rozkopania kurhanu nr 4, widzac w je-
go dalszych badaniach perspektywe dokonania blizszych
ustalen co do charakteru i znaczenia bogatego pochowku
arystokratki scytyjskiej z — jak pisze — ,krélewskiego
rodu”. Zastrzezenia D. Ja. Samokvasova opublikowane
juz po S$mierci Ossowskiego (zmart w 1897 roku), nie
zostaly jednak w Zaden sposob zdyskontowane, w tym
rowniez przez J. Talko-Hryncewicza. Stosunek tego ostat-
niego do Samokvasova byl jednak raczej pejoratywny (J.
Talko-Hryncewicz 1923, s. 186—187). W pobzniejszych
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Ryc. 3. Widok kurhanéw ryzanowskich wg G. Ossowskiego (1) i stan obecny Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego — zdjecie

wykonane 12.05.1995 roku (2)
Abb. 3. Ansicht der RyZanovka-Kurgane nach G. Ossowski (1) und der heutige Erhaltungszustand des Grossen RyZanovka-Hiigels

— Aufnahme vom 12. Mai 1995 (2)
Puc. 3. Bun perxamosckmx kypranoB no I'. Occosckomy (1) B coppemennce cocrosHme bBoubmoro Proxamosckoro Kyprasa —
cbéMKa crenampa 12 mas 1995 roma (2) :

" czasach zainteresowanie ryzanowskimi odkryciami jakby Niemniej jednak mozna powiedze¢, iz do ostatnich lat
spadlo, choé w wielu pomnikowych opracowaniach, jak (zob.: M. Mielczarek 1987, s. 99—105), ten niezwykle
np. w ,,Skythien und der Bosporus” M. I. Rostovecva, interesujacy obiekt, wyszed! jakby z pola widzenia spec-
wzmianki o Ryzanowskim kurhanie zajmuja poczesne jalistow zajmujacych sie pochowkami arystokracji scytyj-
miejsce (M. Rostowzew 1931, s. 359, 383, 391, 402, 430, skiej. Czgsto odnotowywany (np. V. G. Petrenko 1967,
433, 442, 459; zob. tez: E. A. Minns 1913, s. 64, 179, 291. 5. 95; R. Rolle 1979, s. 118—119; J. Kubczak 1978,
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s. 114), nie wzbudzal jednak wiekszego zainteresowania.
Roéwnoczesnie, w literaturze utrwalito si¢ przekonanie, iz
mimo polozenia w strefie lesnostepowej, pochdowek z Wiel-
kiego Kurhanu Ryzanowskiego, pod wzgledem formy
"obrzadku grzebalnego i typu inwentarza, w niczym nie
rozni si¢ od kurhanow arystokracji scytyjskiej ze strefy
stepowej (np.: V. A. Illins’ka, O. I. Terénozkin 1971,
s. 88; V. A. I'inskaja, A. I. Terenozkin 1983, s. 254; 1986,
s. 101)7. Nalezy on do grupy pochéwkoéw w katakumbach
(w chwili obecnej znamy ich w prawobrzeznej czesci srod-
kowego Podnieprza okoto 40 — S. A. Skoryj 1993—1994,
s. 157—158, ryc. 1), ktorych pojawienie si¢ w strefie
le$nostepowej wigzane jest z presja polityczng i przenika-
niem w IV w. pn.e. scytyjskiego elementu etnicznego
z obszaréw stepowych (J. Kubczak 1978, s. 114; V. A.
Il'inskaja, A. 1. Terenozkin 1986, s. 105; S. A. Skoryj
1993—1994, s. 159—161). Natomiast fakt niepelnego roz-
poznania Kurhanu RyZanowskiego i jego konsekwencje,
jakby umknely uwagi badaczy, mimo, iz obecny stan wie-
dzy na temat konstrukcji kurhanow scytyjskiej, stepowej
elity, czyni przypuszczenie D. Ja. Samokvasova o obec-
nosci pod jego nasypem glownego (meskiego?) pochowka,
bardzo prawdopodobnym (R. Rolle 1979, s. 119).

Tak si¢ tez ztozylo, ze do niedawna nie bardzo zdawa-
no sobie sprawe z aktualnego stanu zachowania tego
obiektu. Dopiero w trakcie prac poszukiwawczych, prze-
prowadzonych w rejonie RyZzanéwki na poczatku lat
osiemdziesiatych, stwierdzono tu obecno$é dwdch silnie
rozoranych kuhanow i trzeciego, dobrze zachowanego,
o wysoko$ci okolo 5 m i $rednicy 40 m. (G. T. Kovpanen-
ko, S. S. Bessonova, S. A. Skoryj 1989, s. 161) Prze-
prowadzona przez autoréw 12 maja 1995 roku wizja lokal-
na pozwolita ustali¢, iz jest to wiasnie badany przez J.
Talko-Hryncewicza, G. Ossowskiego i D. Ja. Samokvaso-
va, kurhan nr 4. Jako jedyny z calej grupy zachowal si¢
makomicie i do dzi$ nie jest rozorywany. Po zachodniej
stronie nasypu, tj. w miejscu odkrycia pochowka w kata-
kumbie, posiada lekkie, ale wyraznie widoczne zaglgbienie
(ryc. 3). W trakcie ogledzin rejonu cmentarzyska zarejest-
rowano tez nasypy kilku dalszych, malych mogil, jak tez
pozostalosci rozkopanego przez D. Ja. Samokvasova, dru-
giego z wielkich kurhandéw (nr 12 wg mapy Ossowskiego)®.

Ta okolicznost, a takze kontrowersje wokodt oceny cha-
rakteru pochowka w boczej katakumbie Wielkiego Kur-
hanu Ryzanowskiego (oraz wokét oceny badan J. Talko-
-Hryncewicza, G. Ossowskiego i D. Ja. Samokvasova), skla-
daja do podjgcia na nowo badan wykopaliskowych na tym
obiekcie. Ich celem byloby przede wszystkim wyjasnienie
sprawy domniemanego, gldwnego pochowka, kryjacego sig
_by¢ moze pod centralna czgscia nasypu®. Bedze to tez oka-
zja do wyjasnienia spornych kwestii wigzacych si¢ z pierw-
szymi odkryciami i pracami badawczymi w tym kurhanie®.

Przypisy
1 Byl nim niejaki Andrzej MaSluk, ktory miat tez zaoferowac

dworowi ryzanowskiemu odstapienie wydobytych z zapadliska
przedmiotow (G. Ossowski 1888a, s. 6; 1888b, s. 12)

? Dokonane obliczenia wskazujg jednak, iz objeto$¢ urobku
uzyskanego przy drazeniu korytarzyka i komory grobowej (w
postaci zbitej) powinna wynosi¢ minimum 30 m?3, podczas gdy
objetosc stozka wynosi okolo 20 m3. By¢é moze jednak czesc
urobku zostala uzyta do ponownego zasypania.korytarzyka.

3 W tym wlasnie czasie, hr. Bobrinskij, aktywny badacz kur-
handéw w okolicach Smiely, wydal wlaénie pierwszy tom swego
monumentalnego opracowania ,,Kurhany Smiely” (A. Bobrinskij
1887). '

4 D. Ja. Samokvasov (1908, s. 79), wymienia tu nazwisko
Masluka, niewatpliwie tego samego, ktory wystepuje w relacii -
Ossowskiego.

5 D. Ja. Samokvasov (1908, s. 81), uwazat m.in., iz zmaria
zlozona zostala w trumnie obitej ,,blachami”, co w §wietle da-
nych Ossowskiego i dzsiejszego stanu badan, jest mato praw-
dopodobne.

s Informacje o odsprzedawaniu ztotych przedmiotéw Zydom,
ale jeszcze przed rozpoczeciem badan Ossowskiego, znajdujemy
rowniez u J. Talko-Hryncewicza (1923, s. 181).

7 Zdaniem V. A. Iinskiej i A. 1. TerenoZkina (1983, s. 254),
pochéwek kobiecy w kurhanie 4 ma charakter wtérny i zostat
wkopany we wczesniejszy nasyp. Temu stwierdzeniu przecza jed-
nak przestanki stratygraficzne, wynikajace z dokumentacji G.
Ossowskiego (1888a, tabl. II).

8 Wizje lokalna przeprowadzono w obecnosci Pana V. Gri-
gor’eva, Kierownika Archeologicznej ekspedycji na obl. Cerkassy
oraz przedstawicieli wiadz lokalnych: Zastgpcy Przewodniczacego
Komitetu Wykonawczego w raj. Zvenigorodskim, Pana V. Pet-
rufevca, Przewodniczacej Rady Wiejskiej wsi RiZanivka, Pani E.
Semendenko oraz Przewodniczacego Koichozu ,,Ukraina” w Riz-
anivee, Pana

® Nie mozna wykluczy¢, iz stozek zbitej, ,,z0Mto-szarej gliny™
w centrum kurhanu, sasiaduje z szybem prowadzacym do komo-
ry grobowej gtdwnego pochowka (7).

10 Problem podjecia badan w Wielkim Kurhanie Ryzano-
wskim byt tez przez autorow przedstawiany w ramach migdzy-
narodowej konferencji: ,,Ukraina — Grecja — historia
i wspolczesno$¢”, zorganizowanej w Kijowie, w dniach 22—24
lutego 1995 roku (S. Skoryj, Ja. Chochorovski, ,,Bol’Soj RyzZa-
novskij Kurgan — usypal’nica skifskoj stepnoj élity v ukrain-
skoj Lesostepi™).
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Der Grosse Ryzanovka-Hiigel im Lichte der gegenwirtigen Auswertung
der Forschungen von Godfryd Ossowski

Zusammenfassung

Im Jahre 1887 hat der polnische Geologe und Archéo-
loge Godfryd Ossowski in Begleitung des Anthropologen
Julian Talko-Hryncewicz im Dorf RyZanovka (ehem. Ri-
Zanivka, Raj. Zvenigorodka, Obl. Cerkassy), ca. 150 km
siidlich von Kiev, aufsehenerregende Entdeckungen ge-
macht. Im seitlichen Teil eines grossen, 7,56 m hohen und
30 m im Durchmesser messenden Hiugels stellte er ni-
mlich das Vorhandensein einer Frauenbestattung fest, die

"sich in einer in den gewachsenen Boden ausgehoéh-
lten Grabkammer befand. Was allerdings als meist sen-
sationell erschien, war das Grabinventar, dem neben gri-
chischen Importen (z. B. eine silberne Vase geringerer
Grosse mit einem Fries mit des Darstellung der rennen-
den Tiere, ferner ein Silberkyliks, eine bronzene Situla mit
16wenkopfformigem Ausguss u.a.m.) auch 449 Goldge-
genstinde mit einem Gesamtgewicht von 406,15 g an-
gehorten, darunter zwei aus Goldmiinzen Pantikapaions
verfertigte Fingerringe, in die Zeit von 330 bis 315 v.u.Z.
datiert. Es handelt sich dabei vorwiegend um Schmuck-
teile und Elemente der Prachtkleidung einer skythischen
,,Prinzessin”, die in der vom méchtigen Kurgan iiberdeck-
ten Katakombe beigesetzt wurde.

"~ Die Forschungen von 1887 waren eigentlich eine Folge

126

des zuvor, im Jahre 1884 von J. Talko-Hryncewicz unter-
nommenen Grabungsversuchs des Hiigels. Der Ausgriber
liess es damals nur dabei bewenden, die Hiigelaufschiit-
tung kreuzweise durch die 2 m breiten Schnitte durchzu-
graben. Auch 1887 gelang es Ossowski und Talko-Hryn-
cewicz nicht, den Hiigel vollstindig aufzudecken. Durch-
gegraben wurde nur ein kleiner Abschnitt in der Umge-
bung der unter dem westlichen Aufschiittungsteil freigele-
gten Grabkammer. Der derzeitige Kenntnisstand dber die
Konstruktion der Kurgane der skythischen Aristokratie
legt die Vermutung nahe, dass unter dem zentralen Teil
des RyZanovka-Hiigels eine weitere (minnliche?) Haupt-
bestattung zu erwarten sein diirfte. Diese Hypothese wur-
de noch im im Jahre 1908 von D. Ja. Samokvasov aufges-
tellt, wobei dieser Forscher eine Analyse der von G. Os-
sowski publizierten Dokumentation sowie die der eigenen
Beobachtungen und Sondagen am RyZanovka-Hiigel heran-
zog. Da der Grosse Ryzanovka-Hiigel gliicklicherweise bis
heute in sehr gutem Zustand erhalten geblieben ist (derzeiti-
ge Ausmasse: Hoéhe — 5 m, Durchmesser — 40 m), besteht
die Moglichkeit zur Aufnahme einer grabungsmaéssigen Er-
forschung, welche die bisherigen Kontroversen um die Beur-
teilung des Charakters dieses Hiigels kliren konnten.
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Aua Xoxoposcku, Cepreid Cropsiit

bombmoii Proxanosexuii Kypran
B cBeTe coBpeMenHoil onenxn uccienosannii [oadpuna OccoBexoro

Pezrome

K wmeny srigarommxcst morpebasyibHEIX NAMSTHHUKOB
ckubckoil 3HaTH B yKpamHckoi JlesoGepexuoit Jlecocre-
m orrocuTest Bonsinoi Proxanosckmit Kypras (c. Pooka-
HOBKa, 3BeHHropojackoro p-sa, Yepkacckoit o6is.). Onr
6bUT B CBOE BpeMs 9aCTHYHO HCCIENOBAH IOJLCKUMH yde-
HEIMH, agTponojoroM IOmmanom Tammko-I'puanesudem
(1883 r.) u reonorom u apxeonorom 'oabpunom Occose-
xuM (1887 r.). HazsamHuslii Kypran BXOJHJI B COCTaB IPyI-
e 73 2] HACKIM ¥ B MOMEHT PaCcKONOK HMEJ BRICOTY 7,6
M npu puameTpe 30 M. B mponecce packonok B 2anaHOH
9acTH Kyprasa oOHapyxeHO HeorpalieHHOE XKEHCKOE 3a-
XOpOHEHNE, COBEpUICHHOE B KaTakombe, OTHOCAIEeeCH
K KoHIy 4 B. 10 H.3. B mormie Obur Haliied MHOTOYHC-
JeHHRA # Gorarteii sewesoll maGop. IIpumepom moryt
OBITE M3HETMs H3 20JI0TA: [ETAJH XKEHCKOTC T'OJOBHOIO
ybopa (B TOM wumcrne jieHTA ¢ M300pa’keHMsAMHU TaHIYIO-
MEX MEHAN), BHCOYHBIE IOJBECKM B BHUJIE KPBUIATOTO

‘nbBa, 8 mepcTHed (B TOM 49acle /B2 YHUKAJLHBIX, H3-

roroBaeEHRIX 13 Oocnopckux crarepos 330—315 1. no
H.9.), Gonee 400 pasmoGpasHmx 6mamiex, - yKpallaBIEX
omexnpl;, m3menms n3 cepebpa: xybok ¢ m3obpaxesueMm
XUBOTHEIX, KWNHUK, Opacner; Bemgym u3 OpOH3H CHATYJIA
¢ HOCHKOM-CIIABOM B BHJE ITbBHHOH IOJIOBBI, Hama, 3e-
pkano, 1 Ip.

IMocne Tampxo-I'punuesuda u OccoOBCKOTO phixkaHOBC-
kuii MorwinbHUK u Bompmodl Kypram Obun HccnenoBaH
O. s1. Camoxsacosnim (1890 r.). Ha ocroBe coOpaHHBEIX
mabmonenuit u 3oppaxuex mypdos, CamMoxsacoB ocrno-

pun ony6maxoBsanssle OccosckuM B 1888 r. nammbie, or-

HOCHTENIBHO XOJ3a MNOJIBCKMX HCCICAOBAaHUH M YTBEPKIC-
HUl, kacarormxcs GopMbI 3aXOPOHEHMS U norpebalbHBIX
coopyxenpii. CaMOKBACOR CYHTAN NPH 3TOM, YTO PacKo-
naggas I'. OccosckumM ,,60xkoBasg™ MOrmia He SBJISETCS
THaBHBIM 33aXOPOHCHUEM B KypraHe, NOM4YEDKHBAd, 4TO
OCHOBHOE (LEHTPAJILHOE, BEPOSTHO Myxckoe?) norpebenue
emé we malipeno. Ilman kyprama, wsnamneii OccoBckum,
JEHCTBUTENLHO CBUJETENLCTBYET © TOM, 49TO Oombimas
9aCcTh HACHIIM, M NOJKYPTaHHOH NOBEPXHOCTH, OCOOCHHO
LEHTP, OKA3AINCh, Heu3ydeHHbiMu. [lanHpe o6 ycrpolicrse
KYprasos CKu(pCKON CTEMHOM 3NMTHL ACIAICT MPEIOIoNKe-
mue [, 5. CamoxsacoBa 0 HAJHYIHW NMOJA HAachbo boib-
woro Proxanosckoro Kyprana uwnex norpeberuil, BO BCs-
KOM Clly9ae — HeHTpabHOro, Gojiee ¥eM BEPOSTHHM.

O6cnenosaHnue aBTOpPaMU MECTHOCTH B paliore Prixa-
HOBKHM, TAE HEKOI[AA paclojiarajiack KypraHHas Tpynna,
NOKA34JI0, 9TO Ha NOJX COXPAaHAIOCh A0 CHX NOpP HEc-
KOJbKO Kypramueix Hacemed. OpHa W3 HEX BBICOTOH
B 5 M npu guamerpe 40 M, mMercmasi B 3alafHON 9acTH
ciejiel OIUIHBIIETO OOKOBOrO packomna, SBIACTCH OCTaH-
neM Bonemoro Pepxasosckoro Kyprasa. B cessu ¢ sToM
BIIOJIHE YMECTHA [IOCTAHOBKA BOIPOCA O AOHCCIIESOBAHAY
3TOroc Kyprasa, KOTODPHIH ABJISETCA YHUKAIbHEbIM it Jle-
COCTEN® M IO HEKOTOPHIM INAapaMETPaM BIIOJIHE MOXET
BRITH CONOCTABJCH C PS/IOM H3BECTHRIX KYPraHoB ckube-
kol crennoi snuth 4 B. no H.3. [Iposenenne apxeosnoru-
4eCKMX DPACKONOK AOJDKHO BHUICHHTH mpobiemy Dpeano-
JIAraeMOro IEHTPAILHOIO 3aXOPOHESHUS U PEINUTL HpPOTH-
popeuns Bepcuu Occosckoro u Camoxsacosa.
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