Sprawozdania i komunikaty

Sylwester Czopek, Marek Florek,
Andrzej Koperski, Anna Muzyczuk

Materialy i Sprawozdania
Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego
za lata 1991--1992

Stan zaawansowania badan powierzchniowych
- Archeologicznego Zdjecia Polski na terenie wojewéddztw:
krosnieniskiego, przemyskiego, rzeszowskiego i tarnobrzeskiego

Badania powierzchniowe Archeologicznego Zdjecia Pol-
ski sa prowadzone do konca lat 70-tych. W realizacji tego
programu uczestnicza takze archeolodzy z Polski potudnio-
wo-wschodniej. Na terenie wojewddztw objetych niniej-
szym sprawozdaniem (kros$nienskie, przemyskie, rzeszows-
kie i tarnobrzeskie) przebadano juz 314 obszaréw (wg sta-
nu na koniec 1992 roku), na ktérych zawidencjonowano
19.017 stanowisk, co daje $rednia wynoszaca 60,6 stano-
wisk na jednym obszarze. Ich rozmieszczenie (ryc. 1) jest
jednak bardzo niejednomierne. Ilo$¢ stanowisk na po-
szczegOlnych obszarach waha sig¢ od 0 do 540. Najwiecej
rejestruje  si¢ na Wyzynie Sandomierskiej, a takze
w niektorych partiach Wzniesien Urzedowskich, Podgdrza
Rzeszowskiego, Doldéw Jasielsko-Sanockich oraz w doli-
nach Wisty, Sanu, Wisltoki, Wisloka i mniejszych ciekdw.

Najbardziej zaawansowane (ryc. 1) sa badania na tere-
nie wojewodztwa tarnobrzeskiego 1 rzeszowskiego. Godne
podkreslenia jest prawie calkowite rozpoznanie Kotliny
Sandomierskiej. Natomiast najstabiej zbadane sa tereny
gorzyste — Beskid Niski i Bieszczady Zachodnie.

Realizacja badan AZP ma bardzo duze znaczenie
zarowno pod wzglgdem konserwatorskim jak i stricte
naukowym. Kazde badania powierzchniowe przynosza
zwigkszenie liczby znanych wczeSniej stanowisk. Niektore
z nich wymagaja natychmiastowe]j interwencji w postaci
badan ratowniczych, sondazowych, szczegélowych inwen-
taryzacji powierzchniowych oraz innych dzialan konser-
watorskich np. wpisow do rejestru zabytkéw. Dotyczy to
zwlaszcza stanowisk szczegdlnie cennych z punktu widze-
nia ochrony krajobrazu kulturowego, a mianowicie kur-
hanow i grodzisk. Ewidencja stanowisk wg metody AZP
umozliwia prowadzenie odpowiedniej polityki konserwa-
torskiej, w tym zwlaszcza w zakresie ich typowania do
badan wykopaliskowych. Liczba znanych juz prawie
19.000 stanowisk pokazuje skal¢ problemu.

Wyniki dotychczasowych badan pozwalaja juz na
pewna generalizacj¢ i formulowanie wnioskéw osadni-
czo-historycznych. Do wazniejszych wynikéw badan
AZP pna naszym terenie nalezy zaliczyé: odkrycie wiclu
nieznanych do tej pory kultur (stanowiska gdérnopaleoli-
tyczne, neolityczne zwigzane z kultura pucharéw lejko-
watych na Podkarpaciu i w Karpatach, stanowiska
z wezesnej epoki brazu, wezesnego Sredniowiecza), stwie-
rdzenie wielu rejonéw koncentracji osadnictwa w po-
szczegbdlnych okresach chronologicznych — np. stanowi-
ska schytkowopaleolityczne i mezolityczne na pograniczu
Kotliny Sandomierskiej i Wzniesien Urzedowskich, osad-
nictwo kultury mierzanowickiej i trzcinieckiej w miedzy-
rzeczu Wisly i Sanu, osadnictwo z okresu wplywéw rzy-
mskich w Dolach Jasielko-Sanockich. Wazne jest takze
zinwentaryzowanie wychodni i miejsc eksploatacji krze-
mieni turonskich po prawej stronie Wisty na Wazniesie-
niach Urzgdowskich. Uzyskano takze potwierdzenie ist-
nienia intensywnego osadnictwa ludno$ci grupy tarno-
brzeskiej nad dolnym Wistokiem i Sanem oraz ,,pohu-
dniowych” kultur neolitycznych w pasie lesséw na
Podgbrzu Rzeszowskim.

Badania AZP sa doskonalym wstgpem do studidw
osadniczych glownie o charakterze mikroregionalnym.
Stad tez oczywiste jest ich wykorzystywanie przez wielu
badaczy roinych odcinkéw pradziejow i wczesnego Sre-
dniowiecza . :

W realizacji programu AZP w Polsce poludniowo-
-wschodniej obok archeologdw z tego wlaénie terenu
uczestnicza takze koledzy z innych o$rodkéw — Krako-
wa, Lublina, Warszawy. Badania te s3 finansowane
zarowno z budzetu OSrodka Dokumentacji Zabytkow
w Warszawie (koordynatora programu), jak i ze §rodkéw
lokalnych, wojewddzkich za posrednictwem muzedw i od-
dzialéw Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw.
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kieg i tarnobrzeskiego.
Obszary zbadane zaznaczono cyfra pokazujaca jednoczesnie liczbg zewidencjonowanych stanowisk (na obszarach ,,pogranicz-
nych” podano liczbg wszystkich zarejestrowanych tam stanowisk)
% Abb. 1. Entwicklungsstand der Arbeiten des archdologischen Bildes Polens in Wojewodschaften: Krosno, Przemys$l, Rzeszéw und .
i Tarnobrzeg. : :
: Die untersuchten Gebiete wurden mit der Ziffer markiert, die gleichzeitig die Zahl der ins Verzeichnis' aufgenommenen
E Fundstellen zeigt (auf den ,,Grenzgebieten” wurde die Zahl aller registrierten Fundstellen angegeben)
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g Ryc. 1. Stan zaawansowania prac Archeologicznego Zdjecia Polski na terenie wojewodztw: krosnienskiego, przemyskiego, rzeszows-
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Puc. 1. Cocrosame mporpecca paGor Apxeosiormieckoro cHAMka IloJbK Ha TEPPATOPHEE KPOCHEHCKOTO, MIEMRICKOTO, KEIIYBCKOTO
H TApHOGKErcKoro BOECBOJCTB.
O6ceyemele MecTa 0603HAYaOTCS IEQPOI, MOKA3KBAIOMEH OTHOBPEMERHO THCIO OTMEYCHHBIX TEPPHTOPHIL (ma ,,morpasmd-
HEIX” HPOCTPAHCTBAX OTPEJETEeHO KOMIECTBO BCEX OTMEYCHHEIX TaM TEpPPETOpHIA)
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Przypisy

P Por. np.: W. Blajer, S. Czopek, A. Kostek,
Poczqtki grupy tarnobrzeskiej nad Srodkowym Sanem, (w:) Die
Anfinge der Urnenfeldgrkulturen in Europa, ,,Archaeologia In-
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terregionalis”, t. XIII (1991), s. 265—293. M.
Poczqtki ksztaltowania sig polsko-ruskiej rubiezy etnicznej w Kar-
patach, Krakow 1991; S. Czopek, J. Nogaj, Mikroregion
osadniczy grupy tarnobrzeskiej w dolinie Wisloka w $wietle dotych-
czasowych badaii (w:) Grupa tarnobrzeska kultury tuzyckiej,
Rzeszow 1989, s. 343—373.

Parczewski,

Entwicklungsstand der Oberflichenuntersuchung des archiiologischeh
Bildes Polens in Wojewodschaften: Krosno, Przemysl, Rzeszé6w und Tarnobrzeg

Zusammenfassung

Vorliegender Text stellt das Kommentar zu der Karte
dar (Abb. 1), welche den Entwicklungsgrad der Oberfld-
chenuntersuchung im Rahmen des das ganze Polen
umfassenden Programms beruht auf einer systhematischen
penetration der Gebiets, einer einheitlichen Methode nach
im Rahmen gleicher Rdume, in welche Polen geteilt wor-
den ist. In dieser Evidention werden die im Laufe der
Forschung freigelegte, wie auch friher bekannte (Litera-

CruieBecrep Yomex, Mapex @épek,
Anppxeii Konepckr, Aaaa MBI3prIyK

tur, Archivalien. Sammlungen) Fundstellen beriicksichtigt.

Nach dem Forschungsstand fiir das Jahr 1992 wurden
auf dem analysierten Gebiet — Wojewodschaften: Kros-
no, Przemys$l, Rzeszow und Tarnobrzeg — 314 Riume
(Abb. 1) untersucht, wo 19.017 archiologische Fundstel-
len aus verschiedenen vorgeschichtlichen Epochen, aus
dem frithen und spdten Mittelalter ins Verzeichnis auf-
genommen worden sind.

Cocrosinne HCC/Ie/IOBAHUE HOBEPXHOCTH ApXxeoJorndeckoro cHumka Iloubmu
HA TEPPUTOPHH KPOCHEHCKOro, MIEMBICKOIO, KEeMIyBCKOro H TAPHOOMKErcKoro BOEBOJCTB

Pesrome

IIpeacTaBisieMBEI TEKCT SBJIACTOA KOMMEHTapHEM
K kapte (puc. 1), WUIIOCTpHpYIOIIEH COCTOSHME HPBEPX-
HOCTHEIX HUCCIIEOBAHMA B paMkKax oOmIemoJLCKOH mpo-
rpaMMul Apxeonormdeckoro cEmMka Iomenma. Oma coc-
TOMT B CHCTEMATHYECKOM OOCIICHOBAHMH TEPPHTODHH
C IpEMEHEHHEM OAHHOIO METOAA3, B NpelieliaX OJHHAKO-
BHIX IPOCTPAHCTB, HA KOTOpHE OBLIO mojpasfeneHEa Tep-
puroprs Iomema. B 3TOM CIHCKE YYATHBAKOTCH KaK Tep-

paTOpUE, OTKPHIBAEMEIE B XO[E €THX HCCICOBAaHHH, Tak
4 u3BECTHHE paHee (JTepaTypa, apXUBHBEIE MaTEPHAJIEI,
cobpanms).

Ilo pasnnM ¢ xorna 1992 roga B aHAMH3YEMOM pPETHO-
e BoesozcTs: Kpocuo, ITmemenmne, Xemys u Tapro-
6xer 6mU10 Hccnenosano 314 teppuropmil (pme. 1), Ha
KOTOpEIX oTmedasnock 19.017 apxeonormieckmx MeCT H3
JpeBHEH SIOXHAPCBHEH H IO3MHETO CreHEBCKOBbSIL.
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