Sprawozdania i komunikaty

Antoni Lubelczyk

Materialy i Sprawozdania
Rzeszowskiego O$rodka Archeologicznego
za lata 1991—1992

Sprawozdanie z badan archeologicznych ‘
przeprowadzonych w roku 1991 na tzw. grodzisku w Bedziemy$lu, woj. Rzeszéw

1. WSTEP

W roku 1991 kontynuowano rozpoczete przez Sylwes-
tra Czopka i Joanng Podgdrska-Czopek badania wykopa-
liskowe na st. 1 w Bedziemy$lu gm. Sedziszéw Malopol-
ski'. Zalozono 7 wykopow archeologicznych i 2 odkrywki
0 lacznej powierzchni 85 m? i kubaturze 220 m3 (ryc. 1).
W biezacym sezonie badania koncentrowaly si¢ na
uchwyceniu zarysu dworu obronnego, ktérego fragmenty
odkryto w roku ubieglym, okresleniu jego funkcji i chro-
nologiiZ

Odkrycie w poprzednim sezonie bogatej pracowni kaf-
larskiej nasungto wniosek, ze roztaczal nad nia opieke
Jjaki§ bogaty mecenas, zapewne wiaéciciel zamku i Bedzie-
mysla. Siggnigto do literatury historycznej, w tym przede
wszystkim do przedwojennej pracy ks. Jana Wolka-
-Waclawskiego3. Mimo populatorskiego charakteru tej
pracy z pogranicza historii i etnografii, jest to nieocenione
zrédlo do poznania historii Bedziemysla. Ksiadz Jan
Wolek-Wactawski wykorzystal w niej szeroka baze
zrodiowa (por. zawarta w niej bibliografi¢). Przytacza on
liczne odmiany nazwy wsi, ktore wystepuja w aktach
z XV, XVI i XVII wieku* Podaje réwniez kilka wersji
powstania nazwy wsi®. Jedno z podan moéwi, ze mieszkat
tutaj bogaty rycerz imieniem Bedziemyst, od ktorego po-
chodzi nazwa wsi®.

Nie wiadomo dokladnie kiedy powstala wie§ Bedzie-
mysl, ale na podstawie pewnych przestanek sadzié mozna,
ze istniala ona juz w XIV wieku. W akcie donacyjnym
Rzeszowa z 1354 roku wymieniona jest sgsiednia wies
Dabrowa’. Po raz pierwszy Bedziemy$l wzmiankowany
jest w akcie erekcyjnym kosciola w Eace koto Rzeszowa
z 1409 roku®. W dokumencie tym wymienieni sa jako
swiadkowie Klemens z Bedziemy$la i Wojtek z Olchowej.
O Bedziemy$lu wspomina rowniez J. Dlugosz®. Mialo byé
tutaj 8 tanow kmiecych i dworek rycerski.

Pierwsi znani z dokumentéw wiadciciele Bedziemy$la
wywodza si¢ z rodu Sopiechowskich herbu Polkozic
(wspomniany weczeéniej Klemens z Bedziemyéla w roku
1409 i 1417)'°. Okolo polowy XV wieku Bedziemysl,
Klgczany, Ksigzymost i Dgbrowa nalezaly do Marcina

Sopiechowskiego . W 1482 roku wiasno$¢ rodowa po-
szerza jego syn Jan Sopiechowskii?, Pozyczal on kilka-
krotnie spore kwoty pienigdzy Andrzejowi Rzeszowskie-
mu i na tym tle dochodzilo do zatargéw miedzy dziedzi-
cami Rzeszowa i Przybyszowki, a Janem z Bedziemysla 13,
W roku 1508 posiadal on Bedziemysl, Kleczany, Ksiezy-
most i folwarczne czesci w Trzcianie i Stocinie. Po-
wyzsze dobra odziedziczyl jego syna Marcin. W 1551
roku wystepuje w aktach Jan z Bedziemy$la Sopiechow-
ski, ozeniony z Katarzyna, cérka Stanislawa Jordana
z Zakliczyna's. Po jego $mierci, jego brat Albert darowat
wdowie Katarzynie Bedziemysl, Kleczany i Ksiezymost!S.
W 1581 roku byla ona ponadto dziedziczka Stociny.

Okolo roku 1600 w aktach pilznenskich wystgpuje An-
na z Bedziemysla, zona Jakuba z Zimnejwody Leéniows-
kiego. W 1632 roku Bedziemy$l przeszedl na wlasnodé
Jakuba Zelefiskiego, 2 pod koniec XVII wieku w rece
Andrzeja herbu Top6r Prusinowskiego!”. Nie bede przed-
stawial dalszych wladcicieli Bedziemysla, gdyz jak sadze,
nie jest to istotne dla analizy historii dworu rycerskiego
lub zamku. Zamek ten prawdopodobnie zostal zniszczony
przez Szwedow lub Rakoczego!'s. W kazdym badz razie
musialo to mie¢ miejsce w do$¢ odleglym czasie, skoro
pami¢é o nim przetrwala tylko w mglistych legendach.
Brak jest opisu wygladu tego zamku lub szkicéw cho-
ciazby ruin tego obiektu. Mial on rzekomo byé oblany
woda i posiadaé 2 mosty zwodzone?®.

II. WYNIKI BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

Ograniczg si¢ tutaj niemal wytacznie do prowadzonych
przeze mnie badan w 1991 roku, wykorzystujac tylko te
elementy z pierwszego sezonu badan, ktére maja zwiazek
Z istniejacym tu dworem obronnym Iub zamkiem. W toku
badani w roku 1990 odkryte zostaly w wykopie 1/90 i 6/90
fragmenty 4 murdéw kamienno-ceglanych2?, W biezacym
sezonie badawczym postanowiono rozwiazaé problem ich
charakteru i chronologii.

" Uktad nawarstwien w poszczegdlnych  wykopach
przedstawie jedynie w sposob skrotowy, a szerzej zajme
si¢ wystepujacymi w nich murami. Nie bede rowniez prze-
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Ryc. 2.

Abb. 2.

Puc. 2.
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Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Schemat warstw kulturowych 1 — darfi i wspolczesna prochnica; 2 — zotta gli

3 — zoMta glina z ulamkami cegly; 4 — szara ziemia z gruzem ceglanym; 5 — sypka, jasnoszara ziemia; 6 — ciemnosz..._
ziemia; 7 — szarozditabrazowa ziemia; 8 — szarobrunatna ziemia, 9 — drobny grzu .ceglany z zaprawa; 10 — rumosz
ceglany; 11 — rdzawa ziemia 12 — brunatna ziemia; 13 — popielata glina; 14 — ciemnoszara glina; 17 — szarobrazowa
glina; 18— ciemnoszara glina z wegielkami i okruchami cegly; 19 — calec (zOlty less)

Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Schema der Kulturschichten: 1 — Rasen und gegenwirtiger Humus;
2 — gleber Lehm; 3 — gelber Lehm mit Ziegelbruch; 4 — graue Erde mit Ziegelbruch; 5 — lockerer, hellgrauer Boden;
6 — dunkelgrauer Boden; 7 — grau-gelb-brauner Boden; 8 — graubrauner Boden; 9 — kleiner Ziegeléch\jtt mit Mortel; 10
— Ziegelschutt; 11 — rostfarbiger Boden; 12 — brauner Boden; 13 — grauer Lehm; 14 — dunkelgrauer Lehm; 15
— graugelber Lehm; 16 — grauer Lehm; 17 — und Ziegelbruchstiicken graubrauner Lehm; 18 — dunkelgrauer Lehm mit
Steinen:; 19 gewachsener Boden (gelber L6B)

c. Beamempichus, Memysckoro BoepoAcTsa, crosmxa 1. Cxema KyisTypHBIX Cioés: | — ASpH ¥ COBpeMEHHLI MeperHoi;
2 — xénTas raEHA; 3 — X&aTas raEHA ¢ o6joMKaMHE KEpNEYa; 4 — cepas 3emUpl ¢ KHPIMYHEM mebmem; 5 — ceimydas,
CcBET/IO-cepas 3emuss; 6 — TéMHO-cepas 3emus; 7 — cepo-HIENTO-KOpHIHEBas 3eMild; 8§ — cepo-Gypan semus; 9 — Mekmil
KEpIEYHLT mebers ¢ pactopom; 10 — xapnwgsas ockimbd 11 — pxapas 3emuts, 12 — Gypas 3emis; 13 — penenbHas [AHA;
14 — Ttommocepas rmHa; 15 — cepo-xémras rmmEa; 16 — cepo-menenbHas rimma; 17 — cepo-kopwimesas rimsa; 18
— TéMHO-cepasi I[JIEHA C yraenamu H obaoMkamu xppnmda; 19 — mmrepmk (Kearo3ém)




Ryc. 1. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Plan wykopOw z naniesionymi murami
Abb. 1. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelll 1. Plan der Ausgrabungen mit den markierten Mauern.

Prc. 1. c. Ben3eMuICh/b, XKEImyBCKOE BOEBOACTBO, CTOSHKA 1. IInam pacxkonoB ¢ HamMeYCHHAMH CTEHAMHE
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Ryc. 4. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Wyko i
: L, . , . L p 9/91. Profile wykopu N, E i S oraz profile muru nr 1i 2
Abb. 4. Bedziemys$l, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Ausgrabung 9/91. Ausgrabungsprofile N, E und S sowie Mauerprofile

Nr. 1 und 2.
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prowadzal szczegdlowej analizy ceramiki, gdyz wystgpo-
wala ona z reguly na zlozu wtornym.

Wykop 8/91 (ryc. 3). Zalozono go na wschéd od
wykopu 1/90 w celu uchwycenia dalszego przebiegu muru
ar 112 z wykopu 1/90. Posiada wymiary 10x2 m i eks-
plorowany byt do glebokosci 200 cm w poinocnej i 400
cm w poludniowej czgéci wykopu. Obserwujemy w nim
nigjako 2 uktady warstw kulturowych, rozdzielone skosnie
przebiegajacym pasmem brunatnej ziemi o szerokoci
okoto 20 cm i wysokosci 240 cm.

W czeéci polnocnej wykopu od gory wystgpuje szereg
warstw i wkopow powstalych w nicodleglym czasie (war-
stwy: 1, 3, 6—12), ktore zalegaja na warstwie zoltej gliny
o duzej miazszoéci dochodzacej do 300 cm (warstwa
nr 13).

W potudniowej czeci wykopu pod warstwa nasunigty
przez spychacz wystapila zolta glina (warstwa nr 13), pod
ktora znajduje sie przekiadanka bardziej zbitych warstw
z6Mtej, szaropopielatej i szarej gliny (warstwy: 14-29). Jak
wskazuje na to uzyskany material archeologiczny sa one
nowozytnego pochodzenia. Z warstwy nr 18 Iub 20 po-
chodza 2 fragmenty przydennych czeéci naczyfi o wypale
utleniajacym, a z warstwy nr 28 fragmenty garnkow ceg-
lastych (tabl. I, 5), fragmenty garnkéw lub kubkow
z bialej glinki (tabl. 1, 3) i 3 fragmenty silnie przepalonej
ceramiki nowozytnej. Warstwe nr 28 tworzy szaropopiela-
ta glina z okruchami cegly, wegielkami, a nawet wigkszy-
mi platami spalenizny. Calec osiagnigto tylko w poludnio-
wej czesci wykopu na glgbokosci 330 cm (poziom 266,78
m. n.p.m.)

W wykopie 8/91 nie natrafiono na mury ani nawet na
wkopy po nich. Nierozwiazany zostal réwniez problem
skosnie przebiegajacego pasma brunatnej ziemi.

Wykop 9/91 (ryc. 4). Zalozony zostal w celu uchwy-
cenia przebiegu muréw z wykopu 1/90 i 6/96 w kierunku
zachodnim. W wykopie tym wystapily fragmenty
3 muréw kamienno-ceglanych. Mur nr 1 odstonigty zostal
w ponocnej czgdci wykopu. Biegnie on w poprzek wyko-
pu i posiada kruchg konstrukcje. Zmurowany zostal od
strony polnocnej z nieduzych i nieregularnych kamieni,
a od strony poludniowej gtéwnie z cegly o szerokosci 13
cm i wysokosci 6 om. Szeroko$¢ muru wynosi 60 cm,
a stopa zalega na poziomie 267,55 m n.pan. Po jego
zewnetrznej (poinocnej) stronie wystepuje warstwa nr 17
i 18 oraz zasypiskowe warstwy nr 7 i 8 po stronie
wewngtrznej.

Mur nr 2 biegnie w poprzek wykopu w odleglosci 270
em od muru pierwszego. Posiada szeroko§¢ 50—60 cm
i 70—80 cm wysokoéci. Lico od strony poludniowej
wylozone bylo drobnym i nieregularnym kamieniem, na-
tomiast od strony pbinocnej wystgpowala cegla o wymia-
rach 30x13x7 em. Przy profilu wschodnim przecina on
linie poprzecznego do niego muru nr 3, lecz nie laczy si¢
Z nim. '

Mur nr 3 odstoniety zostal dopiero w trakcie czysz-
czenia profilu wschodniego. Otulaly go warstwy or
12—22. Jest solidnie zmurowany z niewielkich i nieregula-
mych kamieni oraz nielicznej cegly. Biegnie wzdiuz profi-
lu wschodniego wykopu i kontynuuje si¢ w wykopie

12/91. Jego zakoriczenie jest poszarpane i wydaje sig, ze
zostal on zniszezony w toku wznoszenia muru nr 2.

W czesci polnocnej i centralnej wykopu, pod warstwa
nasunigta przez spychacz (warstwa nr 1 i 2), wystepuje
humus (warstwa nr 3), a pod nim migdzy murami szara
ziemia z ultamkami cegly i gruz ceglany (warstwy nr 4,
7 i 8), szara, sypka ziemia (warstwa nr 19 i 21) oraz zoita
glina (warstwa nr 20), zalegajaca bezpoérednio na calcu.

W czeéci poludniowej wykopu, pod warstwa nr
7 o luZnej strukturze, wystapily bardziej zbite warstwy
20ttej i szarej gliny z roznymi dodatkami (warstwy nr
10-—16). Zniszczone zostaly one przez warstwy nr 4, 71 8,
zwiazane z wyburzeniem jakiego$ obiektu murowanego.
Calec uchwycono na glebokoéci okolo 180 cm (268,15
m n.p.m.).

Ruchomy material archeologiczny wystapil na zlozu

wtérnym w warstwie nr 4 (tabl. II, 3), nr 7 (m.in. frag-
ment garnka éredniowiecznego — tabl. 1I, 2, fragmenty
brzu$céw naczyn o wypale utleniajacym, talerze poimajo-
likowe, fragmenty misy nowozytnej z brazowa polewa
— tabl. II, 1 oraz fragmenty kafla ze stylizowanym
ornamentem ro§linnym — tabl. 11, 4), a takze w warstwie
ar 8 (fragmenty miseczki z bialej glinki i butelki — tabl.
11, 5).
Wykop 16/91 (ryc. 5). Znajduje sig na krawgdzi ob-
nizenia, na zachéd od wykopu 9/91 i dlatego spychacz
nasunal tutaj gruba warstwe ziemi. W wykopie tym
wystapily przede wszystkim warstwy zasypiskowe -— sza-
ra, szarozolta i szaropopielata ziemia z ulamkami cegly,
zaprawa i wegielkami (warstwy nr 5-—10), lub szarej
i zOltej gliny (warstwy nr 4, 11—16). Warstwy te siggaja
znacznej glebokoéci i powstaly prawdopodobnie przy oka-
zji wydobywania kamienia dla celéw budowlanych ze Zni-
szczonego zamku. Zawieraly one sporo, lecz niestety prze-
mieszanego, materialu archeologicznego. Oprocz licznej
ceramiki éredniowiecznej (tabl. 11, 8, 10; II, 1—4; 1V, 2,
4, 8) wystepuje rowniez material nowozytny — m.in. cera-
mika pohmajolikowa, ceramika z glazura i kafle, a nawet
fajans i szklo (tabl. I1, 6, 7, 9; III, 5—11; 1V, 1, 3, 5—T).
Duza iloéé materiatu éredniowiecznego $wiadczy, Ze rejon
ten byl intensywnie zagospodarowany w tym czasie.

Na glebokosci 206 em w pdlnocno-zachodnim na-
rozniku wykopu natrafiono na mur kamienny, ktérego
analizg przeprowadzono przy okazji omawiania muréw
w wykopie 14/91 1 16/92.

Calec, ktory silnie opada w kierunku p6inocnym,

wystepowal na glgbokosci od 190 do 360 cm
(267,58—265,88 m n.p.m.).
Wykop 14/91 (ryc. 10). Zalozony zostal na

przedtuzeniu wykopu 10/91 w celu okreslenia zasiggu od-
krytego w wykopie 10/91 muru kamiennego. Podobnie
jak w wykopie 10/91 warstwy kulturowe zostaly gruntow-
nie przemieszane. Pod 50 centymetrows warstwa nasu-
nigta przez spychacz (warstwa nr 1), znajdowala sig darm
z humusem (warstwa nr 2), a nastgpnie zasypiskowe wars-
twy nr 3 i 4, ktére powstaly prawdopodobnie w trakcie
pozyskiwania kamienia ze zburzonego zamku. Zniszczy-
ly one wczesniejsze, lecz rowniez nowozytne warstwy
nr 6—12.
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Calec wystapil na glebokosei 250 cm. Z wykopu tego™

pochodzi do$é liczny, lecz przemieszany material archeo-
logiczny. W warstwie nr 3 1 4 znaleziono m.in. fragment
garnka S$redniowiecznego (tabl. V, 8) oraz ceramike
nowozytng — garnki (tabl. V, 11), misy (tabl. V, 7)
dzbanki (tabl. V, 6), kafle (tabl. V, 9), a takzZe
podkéwke do buta (tabl.-V, 10). Z warstwy nr 6 i.7 po-
chodza garnki z polewa i ornamentem skosnej kratki
(tabl. V, 5) lub wyciskanych prostokacikow (tabl. V, 2)
oraz talerze fajansowe (tabl. V, 4), kotnierze kafli i frag-
menty szkla.

W warstwie nr 11 wystapit malocharakterystyczny fra-
gment kubka z brazowa polewa, a w warstwie nr 12
fragmenty talerzy fajansowych, kolnierza kafli, brzusce
naczyn bez polewy oraz butelki o wypuklym dnie.

W wykopie 14/91 uchwycono fragment ‘pdlnocnego
lica muru kamiennego odslonigtego wezesniej w wykopie
10/91. W wyniku obsunigcia si¢ profilu zachodniego
w wykopie 10/91 ukazal si¢ naroznik solidniejszego budy-
nku. Po dokonaniu odkrywki 16/91 stwierdzono, Ze mur
ten posiada szeroko$¢ 120 cm i zachowany jest do wyso-
kodci okolo 100 cm, a jego stopa zalega na poziomie
266,17 m n.p.m. Od strony pdolnocnej zachowaly si¢ tylko
nikle $lady lica tego muru, ktéry wchodzi w profil wscho-
dni wykopu 14/91. Drugie skrzydlo tego budynku bieglo
po linii profilu zachodniego w wykopie 10/91, wchodzge
w jego profil poludniowy. Mur ten w wykopie 10/91
otulaly warstwy nr 12 i 14, a pod jego stopg wchodzila
cienka warstewka gruzu (or 15). Nie wiadomo czy caly
mur spoczywa na tej warstwie czy tez warsiwa ta pod-
chodzi pod mur na pewna tylko glebokosc. Jak juz wspo-
mnialem wczesniej, na murze tym zalegaly warstwy no-
wozytne z licznym materiatem Sredniowiecznym. Mur ten
nie kontynuuje si¢ w wykopie 2/90 ani tez w poprzecznym
wykopie 11/91.

Wykop 11/91. Zalozony zostal w celu uchwycenia
muru poprzecznego do murdw z wykopu 9/91 i 10/91.
Uklad nawarstwied w tym wykopie jest podobny jak
w polnocnej czefei wykopu 9/91. Calec wystapil na
glebokosci 80—140 ¢m. W wykopie tym nie stwierdzono
sladéw po murach.

Wykep 12/91 (ryc. 7, 8). Zalozono go w celu uchwy-
cenia dalszego ciagu muru nr 3 z wykopu 9/91. Pojawit
si¢ on tutaj jakby zlozony z dwoch ezesci (mur nr 11 2).
Mur nr 1, ktérego lico zachodnie tworzy jedna linie z mu-
rem nr 3 w wykopie 9/91, znajduje si¢ na niZszym pozio-
mie (269,00 m n.p.m.), posiada szeroko$¢ okolo 70 cm
i 100 cm wysokosci, 1 koniczy si¢ w odleglosci 76 cm od
profilu pélnocnego wykopu starannie obrobionym licem.
Stopa tego muru zalega na poziomie 268,00 m n.p.m.
Mur ten przylega $ciSle (lub jest nawet z nim prze-
wigzany) do muru nr 2, ktoérego korona znajduje si¢
okolo 50 cm wyzej. Réznica ta, jak si¢ wydaje nie wynika
z rbznego stopnia zniszczenia korony muru, gdyz odsadz-
ka ta posiada do$¢ wyrOwnany poziom.

Mur nr 2 przechodzi w poprzek wykopu i wchodzi
w profil poludniowy. Zmurowany zostat z nieregularnych
kamieni oraz cegly. Od strony wschodniej pokryty jest
tynkiem. Posiada szeroko$¢ 46—50 cm i 150 cm wyso-
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koéci, a stopa zalega na poziomie 267.90 m n.p.m. Wyda-
je sie, Ze tworzy on z murem nr 1 funkcjonalng calosé,
przy czym mur nr 1 tworzylby jakie§ wzmocnienie muru
nr 2 od strony zewnetrznej.

Mur nr 3 pojawia si¢ przy profilu poludniowym wyko-
pu. Zachowala si¢ tylko jego dolna partia, a jego stopa
zalega na poziomie 267.37 m n.p.m. Mur ten wchodzi
w profil wschodni wykopu.

Uklad nawarstwien kulturowych w zachodniej czesci
wykopu jest identyczny jak w wykopie 11/91 i pdinocnej
czeSci wykopu 9/91. We wschodniej czgsci wykopu pod
warstwa zepchnicta przez spychacz znajdowala sie dari
z humusem, a nastgpnie gruba warstwa gruzu, zaprawy
i szarej ziemi (warstwa nr 4). Przy profilu péinocnym
znajdujg sic nawet duze bloki muru ze sladami tynku
i niebieskiej farby. Zdaje si¢ to $wiadczyé o istnieniu
w tym miejscu jeszcze innego muru.

Wykop 13/91 (ryc. 9). W wykopie tym spodziewano
sie¢ uchwyci¢ mur nr 4 i negatyw muru nr 3 z wykopu
6/90 oraz mur nr 3 z wykopu 12/91. Podobnie jak w wy-
kopie 12/91, wierzchnia warstwa ziemi zostala nasunieta
przez spychacz w roku 1990, pod ktéra wysigpit humus
z darnia (warstwa nr 3). W poinocno-zachodniej czesci
wykopu pierwotny uklad nawarstwied zostal naruszomy
az do poziomu calca przez wkop wypelniony zolta glina
(warstwa nr 4), szara ziemia z gruzem (warstwa nr 5)
i gruzem ceglanym (warstwa nr.6 i 7). W poludniowej
czedei wykopu pod warstwa nr 4 wystgpuja bardziej zbite
warstwy wypelnione szara i szaropopielata gling (warstwy
nr 8—11). Zostaly one przecigte przez wykopy ar 4—7.

W centralnej czeSci wykopu na glebokosci 250 cm
natrafiono na dolng parti¢ muru kamiennego, ktéry od
strony podinocnej i zachodniej zostal zniszczony przez
wkop. Od strony wschodniej i potudniowej uchwycono,
jak sig wydaje jego lico.

Stabo czytelny wkop widoczny na profilu pdinocnym
(warstwa nr 6 i 6a) stanowi chyba pozostalo$¢ po murze
ar 3 z wykopu 6/90. Przy profilu zachodnim wystapit
fragment innego muru, ktéry jednak nie licuje si¢ z mu-
rem nr 3 z wykopu 12/91. Niewykluczone, ze jest to tylko
bryla muru przesunigta w trakcie powstawania wkopu.

Odkrywka 15/91. Zalozona zostala na przedluzeniu
muru nr 11 2 z wykopu 1/90 od strony wschodniej w celu
zbadania ich dalszego przebiegu. Okazalo sig, ze mury te
kontynuuja sie na odleglo$¢ 5060 cm i koncza si¢ sta-
rannie obrobionym licem. . :

III. PODSUMOWANIE

Wyjatkowo duzy stopien zniszczenia pierwotnego ukladu
nawarstwien kulturowych przez pdzniejsze wkopy, nie po-
zwala w pelni wykorzystaé archeologii do nakreSlenia
dziejéw wzgbrza, na ktérym znajdowal sie zamek i bogata
pracownia kaflarska. Teren ten uzytkowany byl juz od
poczatku neolitu?!, a intensywniej od wczesnego $rednio-
wiecza do wieku XVII. Wystepowanie duzej ilosci cerami-
ki éredniowiecznej, jak rOwniez odslonigcie licznych
murdéw kamiennych i kamienno-ceglanych, potwierdza in-
formacje J. Dhigosza odnoénie istnienia w Bedziemyslu
dworu rycerskiego. W okresie pozniejszym dwor ten prze-
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Tabl. 1. Bedziemysl, woj. Rzeszéw, stan. 1. Wybor ceramiki z v%ykopu 8/91
Taf. I. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Keramikauswahl aus der Ausgrabung 8/91
Tabn. 1. ¢. Bermsemeichas, Hemyncxoe BoeBOACTBO, crosmEEa 1. Vis6pannmas xepammra m3 packoma 8/91
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Tabl. II. Bedziemy§l, woj. Rzeszow, stan. 1. Wybor ceramiki: 1-5 — wykop 9/91; 6—10 — wykop 10/91
Taf. 11. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Keramikauswahl: 1--5 —- Ausgrabung 9/91; 6—10 -— Ausgrabung 19/91
Ta6a IL. c. BermeMuichis, JKemyBckoe BoeroacTBo, crogaka 1. Vis6paHHas kepamuka: 1—5 — packon 9/91; 6—10 — packon 10/91
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Tabl. III. Bedziemy$l, woj. Rzeszow, stan. 1. Wybor ceramiki z wykopu 10/91
Taf. TI1. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszéw, Fundstelle 1. Keramikauswahl aus der Ausgrabung 10/91
Tabn M1 c. Bemmsembichas, XemyBckoe BoeBOACTBO, crosmka 1. 36pannas xepammka w3 packoma 10/91
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Tabl. IV. Bedziemysl, woj. Rzeszéow, stan. 1. Wybodr ceramiki: 1-8 — wykop 10/91; 9, 10 — odkrywka 16/91
Taf. TV. Bedziemy$§l. Wojewodschaft Rzeszéw, Fundstelle 1. Keramikauswahl: 1--8 - Ausgrabung 10/91: 9, 10 - Freilegung
Tabn IV. c. BemmsemMuichin, JKemyBckoe BOSBOACTBO, crosHka 1. M3Gpamsas xepammxa: 1—8 — pacxonm 10/91; 9,10 -— paspez

(xapoep) 16/91
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Tabl. V. Bedziemy$l, woj. Rzeszow, stan. 1. Wybor ceramiki: 1 Odkrywka 16/91; 2—11 — wykop 14/91
Taf. V. Bedziemy$l, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Keramil&auswahl: 1 - Freilegung 2-—11 — Ausgrabung 14/91
Tabn V. c. Beaazemuichas, Jemynsckoe BoesoAcTBO, crosaka 1. W36pannas xepammxa: 1-— paspes 16/91; 2—11 — packon 14/91
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budowywano, o czym $wiadczy duza ilo$é murdw ze sobg
niezwigzanych. Zbudowany zostal zapewne przez réd So-
piechowskich, ktorzy byli wlascicielami Bedziemysla od
XIV do XVII wieku. Z istniejacym tu dworem i rodzing
Sopiechowskich, zwigzana musiala byé réwniez odkryta
w 1990 roku pracownia kaflarska z XVI wieku. Nie wia-
domo kiedy dokladnie zamek zostal zniszczony, ale nhaj-
prawdopodobniej zniszczyli go w polowie XVII wieku
Szwedzi lub Rakoczy.

Mimo gestej siatki wykopdw  archeologicznych
i wystegpowania w nich licznych muréw, trudno pokusié
si¢ na obecnym etapie badafn do wysuniecia jednoznacz-
nych wnioskéw odnos$nie zarysu dworu czy tez zamku.
Niemal kazdy z odkrytych muréw posiada inna strukture
1 przebieg, co nie pozwala nam je ze soba laczyt. Naj-
solidniejszym murem jest mur odkryty na styku wy-
kopow: 10/91, 14/91 i 16/91, ktéry stanowi naroznik
wickszej budowli (szeroko$¢ muru wynosi 120 cm). Sciana
zachodnia tego budynku bieglaby po linii profilu zachod-
niego w wykopie 10/91. Brak jej natomiast juz w wykopie
2/90. Nie mamy rowniez w wykopie 11/91 1 12/91 muru,
ktéry stanowilby potudniowg $ciang zamku. Front poino-
cny tworzy¢ moégt mur nr 1 z wykopu 1/90 cho¢ jest on
znacznie wezszy i posiada dziwne zakonczenie. Brak tego
muru w wykopie 9/91, wytlumaczyé mozna jego znisz-
czeniem w trakcie poZniejszej przebudowy, ktorej swiadec-
twem moze by¢ mur nr 1 i 2. Przy zalozeniu pra-
widlowosci takiej interpretacji, mielibysmy do czynienia
z olbrzymim obiektem, ktéry nie mogt pochodzi¢ z naj-
wezedniejszej fazy (XIV w.). Sladem starszego zalozenia
mogl byé mur nr 3 z wykopu 6/90, ktéry wyraZznie wcho-
dzi w mur nr 1. Przy tym zalozeniu, przyjmujac pewne
bledy pomiarowe, mur z wykopu 13/91 stanowiltby jego
potudniowo-wschodni naroznik, a mur or 11 2 z wykopu
12/91 oraz nr 3 z wykopu 9/91 Sciang zachodnia. Tynk na
murze nr 2 w wykopie 12/91 $wiadczy, Ze jest to $ciana
wewnetrzna. Front pétnocny mogt byé zniszczony w trak-

Antoni Lubelczyk

cie poZniejszych prac. Rézne pod wzgledem funkcji
i chronologii sg mury nr 11 2 z wykopu 1/90 oraz mury
nr 112 z wykopu 9/91. Te ostatnie stanowi¢ mogly tylko
Scianki dziatowe jakiego$ obiektu murowanego.

Przypisy

1S8. Czopek, J. Podgdrska-Czopek, Badania
przeprowadzone w 1990 roku na tzw. grodzisku w Bedziemysiu,
woj. rzeszowskie, , MSROA za lata 1985-1990”, Rzeszoéw 1992,
s. 233243,

2 Na pozostato§ci muréw natrafiono w wykopie 1/90 i 6/90.

3Ks. J. Wotek-Wactawski, Bedziemysl i Kleczany.
Rys historyczno-etnograficzny., Jawordw 1937; J. Dtugosz, Li-
ber Beneficiorum, Krakow 1864; F. Piekosinski, Rycerstwo
polskie wiekéw Srednich, Krakow 1896.

+Ks. J. Wotek-Wactawski, op. cit., s.
1—9.

S Ibidem, s. 13.

¢ Ibidem, s. 13, przyp. 4; F. Piekosinski, op. cit, t. 11,
s. 338. A :

T Ks. J. Wotek-Wactawski, Bedziemysl i Kleczany...,
s. 17, przyp. 1.

8 Ibidem, s. 18 przyp. 1.

9J. Dlugosz, op. cit., s. 437.

10 Ks. J. Wolek-Wactawski, op. cit., s. 26, przyp. 1.

12 przyp.

1 Ibidem, s. 26—27.
12 Tbidem, s. 27.

13 Ibidem, s. 27—28.
14 Ibidem, s. 29.

15 Tbidem, s. 29.

16 Ibidem, s. 29.

Y7 Ibidem, s. 32,

18 Tbhidem, s. 25.

¥ Ibidem, s. 25.
208 Czopek, J. Podgodrska-Czopek, op. cit,

ryc. 5.

2t Fragment ceramiki neolitycznej znaleziono w wykopie
13/91, a takze w trakcie badan w roku 1990 — por. 8. Czo-
pek, J. Podgorska-Czopek, op. cit. ryc. 4.

Bericht von den archiologischen Untersuchungen auf der sog. Burg in Bedziemysl,
Wojewodschaft Rzeszow, 1991 durchgefiihrt

Zusammenfassung

Die von Sylwester Czopek und Joanna Podgérska-
-Czopek begonnene Ausgrabungsarbeiten auf der Funds-
telle 1 in Bedziemy$l wurden 1991 fortgesetzt. Dieses
Jahr wurden diese Untersuchungen darauf konzentriert,
den Burg — bzw. SchloBumri8, wovon Fragmente im
vorigen Jahr freigelegt worden waren, zu fassen. Diese
Burg erwihnt zum ersten Mal in ,,Liber Beneficiorum”
J. Dlugosz.

T Laufe der neuesten Ausgrabungen wurden Frag-b
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mente zahlreicher Mauer von unterschiedlichen: Struktur,
Verlauf und Chronologie freigelegt. Bei dem heutigen Fo-
rschungsstand wire es schwer, die Aufzeichnung des Bur-
gumrisse zu wagen, weil die Burg, hichstwahrscheinlich
mehrmals umgebaut wurde. FEine Spur einer dlteren An-
lage (aus dem 14. Jhs?) konnte die Mauer Nr. 3 aus der
Ausgrabung 6/90, die Mauer aus der Ausgrabung 13/91
sein, die ihre siid6stliche Ecke wire, die Mauer Nr. 3 aus
der Ausgrabung 9/91, sowie die Nr. 1 und 2 aus der




Ausgrabung 12/91 als ihre westliche Seite. Vom Norden
war das Objekt in der spiteren Zeit durch die Mauer Nr.
1 aus der Ausgrabung 6/90 zerstort worden.

Spitere, vermutlich aus dem 16. Jh. stammende Mau-
er Nr 1 aus der Ausgrabung 6/90 reprisentiert als die
westliche Seite und nordwestlche, auf dem stob der Ausg-
rabungen 10/91, 14/91 und 16/91 freigelegte Ecke. Mit

Agnromn JIrobeamunx

dieser Periode war auch die im vorigen Jahr freigelegte
Kachelwerkstatt verbunden. '

Wenn man die Liste der Inhaber von Bedziemysl
durchsieht, Kommt man zu der SchluBfolgerung, da
die Wehrburg im 14. Jh. von der Familie Sopiechowski
gebaut und bis zur Hailfte des 17. Jhs. bewohnt
wurde.

OTyéT 006 apxeoOrHHECKHX HCCJIEOBAHMAX, NpoBeatHHEIX B 1991 roay ma T.Ha3s. TOPOIHINE
B ¢. benmiemsichin, JKeyBckoro BoeBoicTBa

Pesrome

B 1991 romy mpopomxammcs Havathie ChUIbBECTPOM
Yonekom u Hoannoi Hom'y;{cxoizi-qonex PACKONOYHHIE
apxeonoruyeckue paboThl Ha crosHke 1 B ¢. BennzeMuIchb.
B mexymmem rofy 9TH HCCIENOBAHAT KOHUEHTPAPOBAIACE HA
OIIPENieNICHHE KOHTYPOB YKPEILIEHHOTO [BOpA MIM 3aMKa,
(parMeHsTH KOTOPOTO OLUIA OTKPHITHI B IIPOIIIOM TOJY.
06 sToM BOpE BIEPBEIE yrioMAHAET B ,,Liber Beneficiorum”
. Hmyrom. B Xofe NOCHEAHWX PacKONOK OBLIM OTKPEITEI
{parmeTH MHOTHX CTEH Pa3HOH CTPYKTYDH, Pa3BTHs H Xpo-
Hojorvy. Ha HacTosineM 3Tarie UcclaeqoBaHAi TPYHO MOKy-
CHTLCS OCYIIECTBHTH OUCPIMBAHNE KOHTYPOB ABOpA, KOTO-
PBIE TIO BCEll BEPOATHOCTH HECKOJBKO PA3 MEpecTpauBal-
csa. Crnenys Gonee pammell mpeanoceuike (u3 XIV Bexa?)
— 370 Morya Omrh creHa Ne3 m3 packopa 6/90, crema

u3 packor 13/91, smismomasics eé 10ro-BOCTOYHbIM HAYTO-
JIbHUKOM, cTeHa Ne3 m3 packopa 9/91, a taxxe Ne 1 u 2 u3
packopu 12/91 xax e€ 3anaauas crena. C rora 3701 06BeKT
OblI yHUTOXEH Mo3jHee crewoit Ne 1 3 packoma 6/90.

bonee nosminee ocHoBaHme, NMPOHMCXOMMINEE NO BCEH
peposaTHocTH U3 X VI Beka, npepcrasiana 6nl coboi crena
Ne 1 m3 pacxona 6/90 xak 10XKHas CTEHA H IOTO3alajHLliA
HAYrOJLHUK, OAHAPYXKEHHRIA HA CTHIKE packonos: 10/91,
14/91 u 16/91. C stum nepmonoM Onlila TakkKe CBA33HA
OTKpHITasi B [POMLIOM TOJY M3Pas’loBas MACTEpPCKad.

IlpocmarprBas cHHCOK BIANEHLIEB €. BeHA3EMRBICI,
MBI TIPEXOJMM X BEIBOAY, YTO YKPEIUIEHHRIA OBOp Onin
nocrpoed B XIV Beke cempéil Conexopckux @ OhUI B HX
6nanenvn 0o nosnosunnl XVII Beka.
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