Jézef Janowski

Nowe nabytki Muzeum w Krosnie

Kazdego roku zbiory Dziatu Archeologiczne-
go Muzeum w Krosnie powiekszaja sie o ma-
terialy uzyskane w czasie badan wykopalisko-
wych oraz w wyniku przejmowania zabytkow
od prywatnych ofiarodawcow !. Eksponaty
ofiarodawcéw to nabytki, ktére w posiadaniu
prywatnym przechowywane byly niekiedy
przez diluzszy okres czasu. Informacje o nich
sg zazwyczaj skape. Z reguly brak jest metryki
sporzadzonej bezpo$rednio po znalezieniu eks-
ponatu. Sciste dane o miejscu i czasie odkrycia
tego rodzaju nabytkéw nie sg latwe do odtwo-
rzenia. Czesto nie do odtworzenia s réwniez
dzieje przechowywania eksponatéw 2. Mimo
wiec starannej analizy uzyskanych informacji,
przejete do Muzeim luZne znaleziska nie po-
siadajg pelnej wartosci naukowej.

Korczyna pow. Krosno

Zelazny topor wykopany w Korczynie pow.
Krosno . Topér wydobyto w roku 1967 podezas
wykonywania dolu gospodarczego. Topér zale-
gal ponizej warstwy ornej, okoto 75 cm od po-
wierzchni ziemi.

Zelazny topér o szerokim, lekko wachlarzo-
watym ostrzu, wyciggnietym ku dotowi w krot-
kg brode. Szyjka dluga, silnie zwezZajaca sie
ku obuchowi. Obuch plasko $ciety, bez mtotka.
Osada w ksztaicie nieregularnego czworoboku,
zwezajacego sie w strone szyjki. Powierzchnia
topora silnie skorodowana. Ostrze niemal na
catej szerokoSci posiada drobne Slady odlama-
nia (Ryc. 1). Wymiary: dlugosé ogélna 19,6 cm,
wysokosé osady 4,4 cm, najmniejsza szerokosé
szyjki 2 cm, najwieksza szerokosé ostrza 12,3
em, szeroko$é osady 4,5 cm, diugo$é Swiatla
osady 3,3 cm najmniejsza szeroko$é Swiatla
osady 2,4 cm, waga topora 75 dkg.

Scistych analogii do topora z Korczyny nie
znalazlem ¢, Jego ksztalt nie miesci sie rowniez
w typologicznym podziale toporéw, wykonanym

przez Andrzeja Nadolskiego’ Wprawdzie e-
gzemplarz korczynski przypomina nieco ksztalt
topora oznaczonego przez A. Nadolskiego jako
typ Ve & (topor z Siemianowic pow. Kutno), to
jednak pomiedzy obydwoma egzemplarzami
zachodzi roznica. Polega ona na uksztaltowaniu
osady. Topor z Siemianowic ma osade tulejo-
watg, natomiast osada egzemplarza korczyn-
skiego zblizona jest do mieregularnego czwo-
roboku.

Brak w polskiej literaturze analogicznych
topordéw nie pozwala na prébe blizszej chrono-
logii egzemplarza korczynskiego. W naszym
wypadku nie jest rowniez pomocna typologia
i chronologia toporéw, jaka wykonal A, N,
Kiripicznikow 7. Trudno$é w S$ciSlejszym dato-
waniu topora wyplywa réowniez z tego powodu,
ze nie mozna go wiagza¢ z osadnictwem wczes-
noSredniowiecznym, znajdujgcym sie w Kor-
czynie pow. Krosno, przysidlek Zawisle$8. Nie
jest wykluczone, ze podczas przysziych badan

)'.

Ryc. 1. KORCZYNA pow. Krosno. Topér Zelazny

2 — 195 —



0 Lom

[S——— oS
A SRS T

Ryec. 2. KORCZYNA pow. Krosno. MozZdzierz zeliwny

stacjonarnych nad tym osadnictwem odstoniety
zostanie topor lub topory, w Swietle ktérych
bedzie mogla by¢ okreslona chronologia wyzej
opisanego, luzno znalezionego egzemplarza.
Obecnie mozna jedynie przypuszczaé, zZe czas
powstania topora znalezionego w Korczynie
pow. Krosno przypada na wczesne $rednio-
wiecze.

Korczyna pow. Krosno

Wiosng 1967 roku ofiarowano do zbiorow
Muzeum krosnienskiego zeliwny mozdzierz.
Mozdzierz przyni6st uczen jednej z dwu pod-
stawowych szk6t! w Korczynie, informujge je-
dynie, Ze eksponat znaleziony zostal na terenie
wsi Korczyna pow. Krosno 9.

Mozdzierz wiszgco-stojacy wykonany z ze-
laza lanego. Wiszgcy, — gdyz po dwu przeciw-
nych stronach posiada czopy do zawieszania go
na tozu; stojgcy, — bo szeroka i plaska czesé

Ryc. 3. WOJASZOWKA pow. Krosno. Naczynie
z okresu - wezesnoSredniowiecznego

denna umozliwia uzycie go bez loza. Kaliber
moZdzierza wynosi 86 mm, co odpowiada wago-
miarowi okolo 1,5 funta wagi kamiennej, sto-
sowanej przy mozdzierzach (Ryc. 2). Dlugosé
przewodu lufy okoto 1,5 kalibra; diugos$é ko-
mory okoto 3/8 kalibra. Grubs$é $cian tego
mozdzierza wynosi 5/32 do 7/32 kalibra. Zasto-
sowanie mozdzierza znalezionego w Korczynie
bylo prawdopodobnie dwojakie. Na uzywanie
go do celow bojowych wskazujg czopy umozli-
wiajgce nadanie lufie odpowiedniego kgta pod-
niesienia. Po ustawieniu go na pomoscie lub
na ziemi wykorzystywany moglt byt do celéow
wiwatowych. Bez badan metaloznawczych da-
towanie mozdzierza jest bardzo trudne do usta-
lenia. Czas jego produkcji mozna okreslac¢
ogblnie. Mamy prawdopodobnie do czynienia
z eksponatem przypadajgcym na drugg polowe
XVI lub pierwszg poltowe XVII wieku. Wedtug
informacji przekazanych mi laskawie przez pa-
na Tadeusza Nowaka 1%, w arsenale Kamienca
Podolskiego 1,5 funtowe mozdzierze byly jesz-
cze w drugiej polowie XVIII wieku 1,

Wojaszo6wka pow. Krosno

W roku 1967 Ob. Jan Kubaj zamieszkaly
w Wojaszowce pow. Krosno, przekazal do
miejscowej szkoly gliniane naczynie z okresu
wezesnos$redniowiecznego. Naczynie to Kierow-
nictwo Szkoly w Wojaszéwce ofiarowato Mu-
zeum kroénienskiemu. Z informacji Jana Ka-
baja wynika, ze naczynie znalezione zostalo
w Wojaszéwce tuz przy lustrze wody lewego
brzegu Wisloka.

Naczynie o plaskim dnie przechodzacym
w bardzo niski, cylindryczny brzusiec (Ryc. 3).
Szyjka nieznacznie wyodrebniona, niska. Kra-
wedZ lekko odchylona. Na obwodzie krawedzi
$lady odtluczenia i odlamania. Czes¢ krawedzi
odcieta nozem 12, Powierzchnia zewnatrz glad-
ka, ciemnobrunatna, wyswiecona, wewnetrzna
przecierana, szaro-brunatna. Przelom szaro-
-brunatny, z rdzawym odcieniem. Glina z nie-
wielks iloécig domieszki ttluczonego kamienia.
Wymiary: érednica dna 7,2 X 6,9 cm, wyso-
kos¢ 5,6 cm, $rednica otworu 7 cm.

Fakt luzno znalezionego eksponatu nie ulat-
wia rozwazan na temat jego chronologii. Od-
nosi sie to réwniez do naczynia z Wojaszowki.
Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze jest to
do$¢ rzadki typ naczynia, ktérego jednak ce-
chy ogélnie mieszczg sie w grupie ceramiki
przypadajacej na VIII w. Powierzchnia zew-
netrzna jest starannie wygltadzona. Pod krawe-
dzig i1 na wysokosci lekko wyodrebnionej szyjki
znajduja sie nieliczne, stabo widoczne $lady
palcéw. Wyrazniejsze Slady ugniatania widocz-
ne sg po wewnetrznej stronie naczynia. Sg one
odci$niete zaréwno w partii przydennej, jak
i przykraweznej. Dajg one mozliwos¢ przeSle-
dzenia miejsc spajania watkéw glinianych oraz
ich zagladzenia. Jako domieszka wystepuje
ttuczen $redni i niewielka iloéé¢ thucznia grube-
go. Obydwa rodzaje domieszki wtloczone zosta-
Iy w $cianki naczynia podczas ich wygladzania.
Wypal bardzo dobry.
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Ryc. 4. IWONICZ pow. Krosno. Podkowa z XV (?)
wieku

Iwonicz pow. Krosno

Podkowa zelazna wykopana w 1961 r. (?) w
potudniowo-zachodniej cze$ci wsi Iwonicz. Pod-
kowe zdeponowano w miejscowej szkole pod-
stawowej. Nizej podpisany przejat podkowe do
Muzeum kro$nienskiego 13.

Podkowa o bardzo szerokich, niewiele odda-
lonych od siebie, asymetrycznych ramionach.
KohAce ramion silnie zwezone, zagiete pod ka-
tem prostym. Po dwdch przeciwnych brzegach
ramion rozmieszczonych jest 5 otworéw na
podkowiaki. Otwory maja ksztalt kolisty, pros-
tokatny lub zblizony do tr6jkata. Podkowa nie
posiada dodatkowych wglebien na osadzie gio-
wek podkowiakéw (Ryec. 4). Dlugosé 14 cm, sze-
rokos¢ 12 cm, wysokos¢é 0,4 cm, najwieksze
rozstawienie ramion 4,5 cm, rozchylenie ramion
przy zakonhczeniu 4,4 cm.

Szczepancowa pow. Krosno

Podkowa zelazna wykopana podczas dokony-
wania wkopu gazociggowego. Znaleziono ja na
polu Franciszka Niezifiskiego, w glebokosci
okolo 80 cm od powierzchni ziemi ornej. Od-
stoniecie podkowy nastapilo 26 marca 1962 r.
a przekazanie do Muzeum w roku 1967.

Mala podkowa o stosunkowo waskich, asy-
metrycznie uksztaltowanych ramionach. Korice
ramion dosé silnie zwezone, zagiete niemal pod
katem prostym. Po dwéch przeciwnych brze-
gach ramion rozmieszczono po trzy prostokatne
otwory na podkowiaki. Podkowa nie posiada
dodatkowych wglebien mna osadzanie gltowek
podkowiakéw (Ryc. 5). Dlugosé 11,6 cm, sze-

Przypisy

1 Informacje o wezeéniejszych nabytkach Dzialu
Archeologicznego Muzeum w Krofnie zamieszczone 53

roko$é 11 cm, wysoko§é 0,3 cm, najwieksze
rozstawienie ramion 4,5 cm, rozstawienie ra-
mion przy zakonczeniu 4,2 cm.

Przyblizona préba oceny chronologicznej obu
wyzej opisanych podkéw natrafia na bardzo
powazne trudno$ci. Z jednej strony wyplywa
to z braku chronologicznego opracowania pod-
kow konskich, z drugiej strony dlatego, ze opi-
sane egzemplarze nie s3 zwigzane z warstwg
kulturows.

Powyzsze dane nie zwalniajg jednak od za-
sygnalizowania faktu, ze w literaturze przed-
miotu dokonano juz wstepnych préb oceny
chronologicznej podkéw konskich !4, Opierajgc
sie na stratygrafii5, autorzy poszczegélnych
publikacji dazyli do mozliwie bezspornych
ustaleh chronologicznych 6. Jednocze$nie wy-
dzielono dwa typy podkéw: waskie i szerokie.
Podzial ten uzupeliono informacja, ze podko-
wy weczesnosredniowieczne ,,posiadajg z kazdej
strony po trzy okragle lub prostokatne otworki
na podkowiaki, ktore nawet niejednokrotnie sieg

\\\\\'\\\

Ryc. 5. SZCZEPANCOWA pow. Krosno. Podkowa
z XIV wieku

zachowaly” 17, Powyzsze stwierdzenie wynika-
jace z obserwacji podkéw znalezionych we
wezesnosredniowiecznym Drohiczynie, potwier-
dzajg podkowy znalezione na szeregu innych
stanowiskach. Odslonieto je miedzy innymi w
Magdeburgu 8, we Wroclawiu na Ostrowiu
Tumskim 1, we Wroclawiu na Nowym Tar-
gu 20, w Opolu 2. Podkowy z trzema otworkami
po kazdej stronie sygnalizowane sa rowniez
i na stanowiskach $redniowiecznych. Z pol-
skich stanowisk odnotowujemy dla przykladu
podkowy znalezione w Siedlagtkowie pow. Pod-
debice 22, z niemieckich podkowe z Dabrun 23
pow. Wittenberga (NRD). Poza tym nie od rze-
czy bedzie wspomnie¢, ze obok podkéw z trze-
ma otworkami (po kazdej stronie) znane s3
egzemplarze tylko z dwoma dziurkami 2t lub
podkowy z czterema otworami.

w kilku moich artykulach. Patrz miedzy innymi:
J. Janowski, Badania powierzchniowe i weryfika-
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cyjne prowadzone przez Muzeum w Kroénie, Sprawo-
zdanie Rzeszowskiego Of$rodka Archeologicznego za
1965, Rzesz6w 1966, s, 124—125. .

? Przykiademn w tym wypadku moze byé publiko-
wany ponizej Zeliwny mozdzierz z Korczyny pow.
Krosno.

3 Ofiarodawca nie podat swojego nazwiska, nie po-
dal miejsca swojego zamieszkania, jak réwniez nie
poinformowal pracownikéw Muzeum, w kitérym miej-
scu w Korczynie zostal znaleziony niZej opisywany
zelazny topér. Ofiarodawca nie wyjasnit powodéw,
ktérymi kierowal sie skladajgc eksponat do Muzeum
bez koniecznych w takim wypadku objasnien.

4 Niemal analogiczny ksztalt posiada Zelazny topér
znaleziony we wsi Rudna pow. Rzesz6w. Topér znaj-
duje sig w Muzeum Okregowym w Rzeszowie (niepu-
blikowany).

5 A. Nadolski, Studia mad uzbrojeniem polskim
w X, XI i XII wieku. 16dZ 1954, s, 36—50, tabl.
XKIT—--XVIII. .

¢ A, Nadolski, Studia.., tabl. XVIII, 4.

7 A N. Kiripicznikow, Driewnierusskoje oru-
Zie [w:] Archieologija SSSR.. — Wrypusk Ie 1—36,
Moskwa — Leningrad 1966, s 26—29, ryc. 6.

8 Slady osadnictwa wezesno$redniowiecznego w Kor-
czynie przysiétek Zawifle, pow. Krosno stwierdzil ni-
zej podpisany podezas powierzchniowych badad ar-
cheologicznych. J. Janowski, Przyczynki do dzie-
jéw Krosna w okresie wczesnodredniowiecznym, [w:]
Matopolskie Studia Historyczne, R III, z 3—4, Krakow
1960, s 39 (wzmianka).

¢ Ofiarodaweca nie podal Zadnych blizszych szcze-
gotéw, jak réwniez nie podal swojego nazwiska. Pra-
cownicy Muzeum w Kroénie nawiazali kontakty
z obydwoma szkotami podstawowymi w Korczynie, co
nie przynioslo jednak zZadnych dodatkowych infor-
macji, jak réwniez nie odnaleziono ucznia, ktéry po-
zostawit eksponat w Muzeum.

10 Wszystkie obliczenia odnoszace sie do kalibru
moZdzierza wykonat pan dr T. Nowak z Wojskowego
Instytutu Historycznego w Warszawie. Pan dr T. No-
walk udzielil mi listownie niezbednych informacji, kt6-
re wykorzystalem przy opisie moZdzierza. Za laskawie
udzielone mi wskazéwki i uwagi skladam penu dr
T. Nowakowi bardzo serdeczne podziekowania.

1 Na uwage zastluguje szczeg6l, Ze okolo 3 km od
Korczyny w kierunku péinoeno-zachodnim znajduje
sie¢ zamek w Odrzykoniu. By¢ moze wiec wyze] opisa-
ny zabyfek ma jaki§ zwiazek z wymienionym zam-
kiem.

12 Odciecia fragmentu krawedzi dokonano przed
ofiarowaniem naczynia do muzeum. Byla to swoista
préba rozpoznawania surowca, z jakiego wykonano
naczynie.

13 Wedlug uzyskanvch informacji, podkowa wyko-
vana zostala w czasie dokonvwania wykopbéw ziem-
nych. Dokladne miejsce, cel i rozmiary wykopu nie

zostaly mi podane. Poinformowano mnie, Ze podkowe
znaleziono w ziemi o barwie ciemnoz6itej w giebo-
koSci okolo 1 m od powierzchni warstwy ornej.
Stwierdzono réwniez, ze w wykopie 2Zadne inne
przedmioty nie wystepowaly. Nie jest wykluczone, ze
ograniczenie informacji o miejscu odkrycia eksponatu
podyktowane bylo obawg ewentualnego podjecia ba-
dafi sondazowych lub wykopaliskowych -w miejscu
niedogodnym dla wlasciciela terenu.

1 W. Holubowicz, M. Kubasiewicz, Kosci
zwierzece Zrodlami historycznymi, Dawna Kultura,
Nr 2, 1954, s. 75, rye. 1 a—c; A, Cofta, Wyniki ba-
dan na grodzisku weczesnodredniowiecznym w Bloniu,
pow. Grodzisk Mazowiecki, Materiaty Wezesnoéred-
niowieczne, t. III, 1953 s. 44, tabl. VII; L. Rauhut,
Wezesnoé$redniowieczne materialy z terendéw Ukrainy
w Pafistwowym Muzeum Archeologicznym w Warsza-
wie, Materialy WeczesnoSredniowieczne, t. V, 1960, s,
239, tabl. IV, 1, 3; B. Gierlach, Zabytki metalowe,
Warszawskie Materialy Archeologiczne, t. I, 1966,
s. 148, tabl. CXI.

57 Kamifska, Siedlgtkéw, obronna siedziba
rycerska z XIV wieku, Prace i Materialy Muzeum Ar-
cheologicznego i Etnograficznego w Fodzi (Seria Ar-
cheologiczna Nr 15), E.6dZ 1968, tabl. 1la (Zestawienie
ilofciowe Zrédel w kolejnofci odkryecia w warstwach
kulturowych); M. Gajewska, J. Kruppé, Prace
archeologiczne prowadzone w Solcu nad Wistg pow.
Lipsko w 1962 r.,, Kwartalnik Historii Kultury Ma-
terialnej, R. XII, Nr 1, 1964, s. 54, ryc. 11, 1—2.

¥ K, Musianowicz, Drohiczyn we wczesnym
$redniowieczu, Materialy Wczesnoéredniowieczne, t. VI,
1969, s. 157. Podkowe weczesnodredniowieczna znalezio-
no rowniei na cmentarzysku w Sandomierzu. Odsto-
nieto ja w grobie oznaczonym liczba 174 zawierajgcym
8 szkieletéw. Patrz: J. Gagssowski, Materialy do
osadnictwa wczesnodredniowiecznego Sandomierszezy-
znu. Materialy WezesnoSredniowieczne, t. VI, 1969,
s. 426, ryc. 100a. )

7K, Musianowicz, op. cit., s. 157.

B E Nickel Der ,Alte Markt” in Magdeburg,
cz. II. Berlin 1964, s. 137—138, ryc. 56 a—e.

W, Koéka i E. Ostrowslka, Prace wykopa-
liskowe we Wroclawiu w Ilatach 1949—1951, Studia
Wezesnodredniowieczne, t. III, 1955, tabl. T7c, g.

20 J Kramarek, Wezesnofredniowieczne mate-
rialy osadnicze z terenu Wroclawia, Silesia Antiqua,
t. V, 1963, s. 184, ryc. 7T v i s. 185, ryc. 8 h, i,

#HW., Hotubowicz, M. Kubasiewicz op.
cit., s. 15, ryc. 1 a—c.

2 J Kamifiska, op. cit, tabl. 1 a.

28 H, Brachmann, Mittelalterliche Siedlungsfun-
de aus Dabrun, Kreis Wittenberg, Jahresschrift fiir
mitteldeutsche Vorgeschichte, t. XLIX, 1965, s. 186,
rye. 125.

24 J Kramarek, op, cit, s; 184, ryc. T u.
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