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Materialy i Sprawozdania
Rzeszowskiego Ofrodka Archeologicznego
za lata 1985—1990

Badania przeprowadzone w 1990 roku na tzw. grodzisku w BedziemySlu, woj. Rzeszow

,,Podanie ludowe moéwi, ze ongi§ byl w Bedziemyslu
warowny grod, zamek obronny, ktory — zdaniem jed-
nych — miat byé zniszczony przez Tataréw, wedlug zas
innych — Rakoczy siedmiogrodzki, wzglednie Szwedzi
w czasie nieszczesnego ,,potopu” w roku 1655 zniszczyli
ten zamek. (...) Obecnie pozostaly tylko slady i rowy na
tych ruinach. Cale to wzgorze, na ktorym stal dawniej
zamek obronny o dwu mostach zwodzonych, oblewany
woda w razie najazdu wroga, przedstawia dzi§ obraz ruin
przywalonych ziemia i porostych trawa”'. Tak pisat
w 1937 roku ks. Jan Wolek-Waclawski, prezentujac rys
historyczny wsi Bedziemysl. W opublikowanym w 1968
roku przez Antoniego Kunysza zestawieniu -grodzisk woj.
rzeszowskiego uwzgledniono domniemane grodzisko
.w Bedziemy$lu, na ktérym w 1960 roku przeprowadzono
wstepne badania sondazowe?. Nie przyniosty one jednak
materiatéw przydatnych do datowania. Chodzi tu zapew-
ne o inny obiekt, bowiem jego opis nie zgadza si¢ z loka-
lizacje miejsca zwanego ,,Winnica” Ilub- ,,Grodzisko”,
polozonego w przysidtku Grodna. Wiasnie ono okreslane
jest jako stan. 1 ,Zamczysko”. W 1972 roku wpisano je
do rejestru zabytkéw (nr A 829), a w 1985 wykonano
dokladny plan sytuacyjno-wysokosciowy. Obiekt cytowa:
ny przez A. Kunysza to zapewne kopiec ,,Skrzynczyna”,
wpisany do rejestru zabytkéw pod numerem A 827.

Bezposredniag przyczyng podjecia badaf na stan.
1 bylo zniwelowanie gornej partii wzgorza. Wykonujacy
to spychacz wyréownal powierzchni¢ — zasypal istniejace
zaglebienia i zniszczy! miejsca wyniesione. Prace te mialy
miejsce pdzna wiosna 1990 roku, a juz w lipcu rozpoczeto
wykopaliska. Stanowisko to lezy w obrgbie malej doliny
niewielkiego cieku. Od strony poinocnej, wschodniej
i poludniowej chrakteryzuje si¢ znaczna ekspozycja, wy-
raznie dominujac nad dnem doliny. Natomiast od strony
zachodniej mamy do$é lagodne przejscie do partii stoko-
wej doliny (ryc. 1).

Badania rozpocz¢to od wytyczenia stiatki arowej (ryc.
2), zorientowanej wedlug stron §wiata, z osia glowna na
linii N-S. Wykopy zalozono w miejscu wystgpowania naj-
wickszej iloSci materialu zabytkowego w warstwie naru-

szonej przez spychacz (zespél wykopdéw na arze 1E, 2E,
IN1E i 182E) oraz w dwéch innych czgsciach w ukladzie
krzyzowym. W pierwszym przypadku chodzito o rozpo-
znanie przyczyny wystgpowania duzej ilosci ceramiki, po-
lepy, fragmentéw cegiel i kafli; w drugim za$ o poznanie
stratygrafii i zbadanie przewgzenia (obiZenia) od strony
zachodniej. Eksploracj¢ prowadzono warstwami mechani-
cznymi w obrebie latwo wydzelajacych si¢ warstw natura-
Inych, ktére byly podstawowymi modulami.

Na calej partii szczytowej wyniesienia wystapita podo-
bna sytuacja stratygraficzna. Na glebokosci 1,8—2,4 m
stwierdzono kulturowa warstwe poznosredniowieczng
(XIV—XV wiek). Zalegala ona na calcowym lessie. Nad
nia natomiast zarejestrowano liczne ,,warstwy nowozyt-
ne”. W niektorych miejscach byly to dos¢ cienkie na-
przemianlegle lezace warstewki jasne i ciemniejsze, w in-
nych jednorodne grube poklady lessu. WiaZac to z prze-
blcglem warstwy pozZnosredniowiecznej, moze wnosié, ze -
wzgbrze zostalo sztucznie podwyzszone przez nasypanie
warstw ziem. Terminus post quem wyznacza tu chrono-
logia wspomnianej warstwy XIV—XV-wiecznej.

W warstwach nasypowych stwierdzono tylko nielicznie
wystgpujacy material zabytkowy. Na uwage zastuguja tu
przede wszystkim zabytki starsze (zalegajace na zlozu
wtérnym): fragment ceramiki kultury ceramiki wstggowej
rytej (ryc. 4 a) i narzgdzie krzemienne z surowca czekola-
dowego (rylec weglowy boczny + drapacz), wiazace si¢
najpewniej z pozna faza kultury malickiej (ryc. 4 b)3,
a takze ceramika wczesnosredniowieczna ( tabl. I, 1—4),
ktéra moina datowaé na VIII i IX wiek*.

W szarej (lub miejscami szarobrunatnej) warstwie
poinoéredniowiecznej znaleziono sporg ilosé fragmentow
naczyn (tabl. 1, 5—10, 13—27, 30—36) oraz zabytki zela-
me — 2 noze (tabl. 1, 12, 28) i 2 gwozdze (tabl. I, 11,
29). Ceramika ta to w wigkszosci fragmenty garnkow
typu 1i Il wg A. Walowy, datowanych na XIvV—XV
wieks. Prawie do wszystkich form uksztaltowania
krawedzi moima wskazaé dokladne analogie®, niejedno-
krotnie bardzo bliskie terytorialnie”. Na niektorych frag-
mentach wystepuje ornamentyka ryta w postaci linii pros-
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Photo A. Hadala

Tabl. 1. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Wybor materialéw wczesno- i pomosredniowiecznych; 11—12 i 28—29 — Zelazo, pozostate -—
ceramika; 1-~4 — ceramika wczesnosredniowieczna (na ziozu wiérnym, 5—36 —— malerialy z warslwy poznofredniowieczne;.

Taf. I. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Friih - und spitmittelalterliche Stoffauswahl; 11—12 und 28—29 — Eisen,
die restlichen — Keramik: 1-—4 — frihmittelalterliche Keramik (sekundire Lagerstitte), 5—36 — Stoll aus der spatmittelalterlichen
Schicht. :
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Ryc. 2. Bedziemy$l, woj. Rzeszow, stan. 1. Plan sytuacyjno-wysokosciowy z siatka arows z zaznaczonymi wykopami (zakreskowane)

Abb. 2. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszéw, Fundstelle 1. SituationshShenplan mit Arnetz mit markierten Ausgrabungen (gest-

richelt)

tej lub falistej, wykonywanej grzebieniem lub rylcem. Rza-
dziej spotykany jest omament radetkowy. Pod wzglgdem
technologicznym przewaza ceramika o wypale tradycyj-
nym38, Wérdd tego zbioru wyrdznia si¢ fragment dosko-
nalego technologicznie, wypalonego w atmosferze reduk-
cyjnej dzbana (tabl. I, 36). Mozna go zaliczy¢ do typu
V w systematyce A. Walowy, ktory jest datowany w gra-
nicach XIV-—XV wieku® Blizsze stylistycznie analogie
moga jednak wskazywaé na zawezenie chronologii do
2 polowy XIV wieku. '

Nie udalo si¢ odkryé obiektow wiazacych si¢ z ta
warstwa. W kilku miejscach byla ona ,,przerwana” przez
pOzniejsze wykopy!.
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W wykopach na arach: 1N, 2N, IN1E i 2NI1E (ryc. 2)
odstonigto mury kamienno-ceglane (ryc. 3 i 5). W swych
goérnych partiach byly one znacznie zniszczone przez licz-
ne, czasami do$§¢ glebokie wkopy. Nie stwierdzono zad-
nych tzw. wkopéw fundamentowych. Wszystkie zostaly
posadowione na warstwach nowozytnych, przykrywaja-
cych kulturowa warstwe poznosredniowieczna (ryc. 3).
Wydzielono nastepujace mury: nr 1 i 2, rownolegle do
siebie, biegnace w kierunku E-W, oddalone o okolo 1,6
m; poprzeczny w stosunku do nich nr 3 oraz odchodzacy
prostopadle od muru nr 2 mur nr 4 (ryc. 5). Przestrzef
migdzy murami 1 i 2 miala charakter typowego gruzowis-
ka (zasypiska) z nowozytnym materialem zabytkowym
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Ryc. 4. Bedziemys$l, woj. Rzeszow, stan. 1. Material neolityczny odkryty na ztozu wtdérnym
Abb. 4. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszéw, Fundstelle 1. Neolithischer Stoff, auf der sekundiren Lagerstitte

freigelegt.

(ceramika, szklo), z pewnofcia nie wczeSniejszym niz
XVII wiek. Mozna ja interpretowal jako zasypana piw-
nicg. Biorac pod uwagg obserwacje stratygraficzne jak
i morfologie samych muréw mozny stwierdzi¢, ze nie sa
one jednolite pod wzgledem chronologicznym. Rozny byt
ich czas powstania. Najstarszy jest mur nr 3, ktérego
cze$é zostala wyburzona w momencie stawiania murow
1 i 2. Natomiast mur nr 4 wydaje si¢ by¢ zwiazany
wlasnie z nimi. W trakcie relacjonowanych badan
odstonigto jedynie niewielki fragment muréw. Za
wczesnie jest wiec na wysuwanie dalej idacych hipotez
w zakresie funkcji i datowania tych reliktow. Koniecz-
na jest tu kontynuacja badan na znacznie wigkszej prze-
strzeni.

Odmienna sytuacja stratygraficzna wystapila w rowie
sondazowym zlokalizowanym na arach I1N2W i IN3W
(ryc. 2). Uzyskany tutaj 15 m dlugosci profil charaktery-
zuja liczne warstwy zasypiskowe, sukcesywnie wypel-
niajace naturalne przewezenie terenu. Miazszo$é ich do-
chodz tu do 2,8 m. Material ruchomy w najstarszej stra-
tygraficznie warstwie wskazuje na datowanie w granicach
XVI wieku. Swiadczy o tym zaréwno typowa dla tego
czasu ceramika naczyniowa (tabl. II) — garnki o cechach
poznosredniowiecznych, z odmienna profilacja brzegow,
misy i patelnie'? oraz fragmenty kafli o cechach renesan-
sowych.
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Niewatpliwie najcickawszym odkryciem sa pozo-
stalosci warsztatu kaflarskiego, zlokalizowanego na
arze 1E (ryc. 2). Tak bowiem mozna interpretowaé
odstonigty w calosci obiekt, w ktorego wypehisku
stwierdzono bardzo duza ilo$¢ kafli, polepy, cegiet
i spalonego drewna. W rzucie poziomym mial on
ksztalt prostokatny o wymiarach 7,5x5 m. W przekroju
pionowym mial rowniez ksztalt prostokata a glghokos$é
jego dochodzita do 2 m od poziomu odkrycia. Obiekt
ten zniszczyl (zostal wkopany) kulturowa warstwe
poznosredniowieczna. Jego gorne partie zostaly naru-
szone przez wspolczesne wkopy. W niejednolitym wy-
pelnisku zwracaja uwagge uklady spalonego drewna,
czytelne w spagowej czesci obiektu. Byly to regularne,
okragle w przekroju bale, lezace wzdluz dluzszych
,Scian” obiektu. Trzon wypelniska stanowila polepa
zwarta, miejscami do$¢ luzna, wypalona na kolor ceg-
lasty lub pomaranczowy. Wyraznie wydzielala si¢ wars-
twa z kaflami, ktore stanowig imponujacy pod
wzgledem iloSciowym zbiér. Mozna wsrdd nich wydzie-
li¢ nastgpujace typy:

— kafle wypcluiajace srodkowe, o bogato ornamento-
wanych licach np. z motywami figuralnymi (ryc.
61 7), roflinnymi (ryc.’ 8—10), symbolicznymi i geo- -
metrycznymi;

— kafle wypeliajace narozne, o podobnej ornamentyce;




Ryc. 5. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Plan odsltonigtych muréw. Zakreskowano cegly, obrysem za-
znaczono kamienie. :

Abb. 5. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Plan der freigelegten Mauer. Ziegel gestrichelt,
Steine mit Umriss markiert :
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Tabl. 1. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Wyb6r ceramiki z najstarszych warstw nowozytnych — XV—XVI i XVI wiek

Taf. 11. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Keramikauswahl aus den altesten neuzeitlichen Schichten — XV. — XVL
und XVI. Jh
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Rye. 6. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Fragment kafla figu-
ralnego (,,halabardnik”) Foto A. Hadala

Abb. 6. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Figu-
renkachelfragment (,,Hellebardier”)
Phota A. Hadala

Ryc. 7. Bedziemysl, woj. Rzeszéw, stan. 1, Fragment kafla figu-
ralnego (postaé w oknie) Foto A. Hadala

Abb. 7. Bedziemysl, Wojewodschaflt Rzeszéw, Fundstelle 1. Figu-
renkachelfragment (Gestalt im Fenster)
Photo A. Hadala

Ryc. 8. Bedziemyél, woj. Rzeszow, stan. 1. Fragment kafla z or-
namentem roSlinnym
Foto. A. Hadata

Abb. 8. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Ka-
chelfragment mit Pflanzenornament.
Photo A. Hadata

Ryc. 9. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Fragment kafla ze
stylizowanym ornamentem roslinnym
Foto A. Hadala

Abb. 9. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Ka-
chelfragment mit dem stilisieren Pflanzenornament
Photo A. Hadala
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Ryc. 10. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Fragment kafla ze
stylizowanym ornamentem rodlinnym Foto A. Hadala

Abb. 10. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Ka-
chelfragment mit dem stilisierten Pflanzenornament.
Photo A. Hadala )

Ryc. 11. Bedziemysl, woj. Rzeszow, stan. 1. Fragment kafla z or-
namentem f{iguralnym (aniol-tarczownik) Foto A. Hadala

- Abb. 11. Bedziemy$§l, Wojewodschaft Rzeszéw, Fundstelle 1. Ka-

chelfragment mit Figurenornament (Engel-Schildtriger)
Photo A. Hadala

Ryc.12. Bedziemy$l, woj. RzeszOow, stan. 1. Fragment elementu
wieniczacego piec.
Foto A. Hadala

Abb. 12. Bedziemysl, Wojewodschaft Rzesz6w, Fundstelle 1. Ofen-
bekrénungselementfragment
Photo A. Hadala
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Ryc. 13. Bedziemy$l, woj. Rzeszow, stan. 1. Zelazna krata z warsz-
tatu kaflarskiego (stan przed konserwacja)
Foto A. Hadala

Abb. 13. Bedziemyél, Wojewodschaft Rzeszow, Fundstelle 1. Eisen-
gitter aus der Kachelwerkstatt (Zustand vor Konservierung)
Photo A. Hadala
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— kafle gzymsowe $rodkowe, min. z ornamentem figural-
nym — postaé aniola trzymajacego tarcze herbowa
z orlem (ryc. 11) i tzw. ornamentem ,,gomolkowym”,
analogicznym do okien o gomotkowym przeszkleniu;
— kafle wieficzace, gléwnie z monogramem Chrystusa,
otoczonym korona cierniowa, z palmeta na szczycie;
w tej grupie mieszczg sig takie zwieniczenia (tzw. ko-
ronki piecowe) o prostych podstawach (ryc. 12).
Na zadnym z kafli nie stwierdzono §ladéw mocowania
w piecu, okopcen itp. Wszystkie sg koloru ceglastego lub
brunatnego, nie posiadaja polewy. Moza je zatem uznaé
za swego rodzaju pOlwytwory, ktore w dalszej kolejnosei
procesu produkeyjnego mialy by¢ pokryte glazura®3, Caly
zbiér kafli z omawianego warsztatu jest do§¢ jednolity
stylistycznie. 83 to typowe kafle renesansowe, charaktery-
stczne dla drugiego (gltéwnie kafle figuralne) i trzeciego
okresu kaflarstwa polskiego **. Dla wszystkich typow
mozna przytoczyé dokladne analogie stylistyczne's,
mieszczace sig w granicach XVI wieku. Zwraca tu uwage
wystepowanie podobnych egzemplarzy na doé¢ szerokim
terenie Polski pld.-wsch. — m.in. Rzeszow, Jarostaw, Du-
biecko!s. Zbiezno§¢ tych analogii jest tak duza, ze spra-
wiaja one wrazenie, jakby wyszly z tej samej matrycy.
Sprawa zupelnie rewelacyjng sa kafle figuralne. Sposob
ich wykonania, wyrazisto$¢ reliefu, doskonale widoczne
szczeglly rysunku $wiadcza o tym, ze ich wytwodraca re-
prezentowal bardzo wysokie umiejgtnoéci. Z pewnoscia
nie jest przypadkiem, ze figuralne kafle z Bedziemysla sa
bardzo bliskie egzemplarzom wawelskim 7.
Poza kaflami we wspomnianej pracowni znaleziono

-takZze wysokie naczynie poimajolikowe z 3 uchami, Ze-

lazng halabarde¢ oraz 2 kraty zelazne (ryc. 13), zlokalizo-
wane w przeciwleglych krancach obiektu. Odkryto takze
sporg ilo$¢ zelaznych gwozdzi oraz zblizonych do nich
przedmiotéw, ktére moina uznac za narzedzia kaflarskie
stuzace do profilowania krawedzi.

Dokonane obserwacje stratygraficzne wespot z charak-
terem wypehiska tego obiektu sugeruja jednomacznie je-
go zniszczenie przez pozar. Odkrycie to rodzi caly szereg
problemoéw badawczych, ktore zostng blizej rozpracowane
w przygotowywanym, odrebnym opracowaniu. »

Badania przeprowadzone w 1990 roku objely lacznie
108 m? powierzchni stanowiska. Uzyskano material do

.datowania ,,grodziska” oraz jego rozplanowania. W tym

ostatnim zakresie sg niezbedne dalsze prace. Najstarsza
uchwytna in situ faza osadnicza to pbéZne $redniowiecze.
Istniejace wowezas osadnictwo wykorzystywalo z natury
obronne i chyba nie umocnione sztucznie miejsce. Dz-
siejsza formg zawdzigcza to miejsce ,,nowozytnym” pra-
com fortyfikacyjnym, polegajacym na sztucznym pod-
wyzszeniu wzgdrza, zapewne zsynchronizowanym z bu-
dowa odstonigtych murow.

Przypisy

1 Ks. J. Wolek-Wactawski, Bedziemy$§l i Klgczany. Rys his-
toryczno-etnograficzny, Jaworow 1937, s. 25.
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szowie; oraz materialy w zbiorach Muzeum Okregowego w Rze-
szowie.

13 Wiekszos¢ analogicznych kafli charaktetryzuje sig barwna
polews. ’

¥ M. Dabrowska, Kafle i piece kaflowe w Polsce do korca
XVIH wieku, Wroctaw 1987, s. 8993, _

15 Tbidem, il. 19:3—4, 46, 47, 57, 90 (kafle figuralne), il.
24:1—2, 51 (ornament roslinny), il. 25:1 (zwienczenie); F. Kotula,
Materialy do dziejéw garncarstwa, Rzeszéow 1956, ryc. 12 (wize-
runek aniola-tarczownika), ryc. 28 (motyw rolinny), ryc. 18 (ka-
fel ,,gomoétkowy™); M. Piatkiewicz-Dereniowa, Kafle wawelskie
okresu wczesnego renesansu, w: Studia z dziejow Wawelu, t. 11.
Krakéw 1961, ryc. 15—17, 20—21 (motywy figuralne), ryc. 27,
29 (wizerunek aniola-tarczownika); J. T. Frazik, Kafle -z zamku
w Dubiecku, ,,0Z”, R. 23, Warszawa 1970, ryc. 4 (ornament
symboliczno-geometryczny), ryc. 6 (ornament ,gomotkowy™),
ryc. 8 (element zwieficzenia), ryc. 9 (kafel z Christogramem); A.
Gruszczyniska, Badania archeologiczne na terenie zamku
w Gluchowie, pow. Lancut w roku 1972, ,MOSROA za lita
1970—1972”, 1975, tabl. HlI, 1 (ornament symboliczno-geomet-
ryczny); a takze niepublikowane materialy w zbiorach Muzeum
Okregowego w Rzeszowie, stanowigce bardzo precyzyjne analo-
gie dla niektorych egzemplarzy z Bedziemysla.

16 F, Kotula, op. cit.; J. T. Frazik, op. cit.

17 M. Piatkiewicz-Dereniowa, op. cit.
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Sylwester Czopek, Joanna Podgérska-Czopek

Untersuchungen aus dem Jahre 1990 auf der sg. Burg in Bedziemys$l, Wojewodschaft
Rzeszow

Zusammenfassung

Im Jahre 1990 wurden die Rettung-Sondierung-Vorar-
beiten auf der sg. Burg in Bedziemy$l durchgefiihrt. Dort
soll sich laut der Tradition eine Burg befinden, welche im
XVIII. Jh. zerstért wurde. Die direkte Ursache des Fors-
chungsbeginns war die Nivelierung der Oberen Bergpartie
durch einen Bulldozer. Es wurden insgesamt 108 m? dur-
chgegraben, wobei zahlreiche interessante Depotfunde
und Objekte freigelegt wurden. Es wurde spitmittelalter-
liche Kulturschicht (XIV.—XV. Jh.) festgestellt, mit
2 m breitem Damm bedeckt. In der sekundiren Lagestit-
te (Damm) fand man einige neolithische Depotfunde (Ke-
ramikfragmente und ein Feuersteingerdt — Kratzer

+ Stichel) sowie friihmittelalterliche Keramik aus dem
VIII. — IX. Jh. Es wurde eine Anordnung von 4 Stein-
-Ziegel-Mauern freigelegt, jlinger als die spitmittelalter-
liche Schicht. Um ihre Funktion zu bestimmen, miissen
die Forschungen fortgesetzt werden.

Am meissten interessant erwiesen sich die Uberreste
von einer Kachelwerstatt aus dem XVI. Jh. zu sein. Man
fand dort eine grosse Menge von kacheln mit Figurenbil-
der, Pflanzenornamenten, symbolischen Ornamenten so-
wie eine eiserne Hellebarde, Fenstergitter und ein grosses
Gefiss, sg. Halbmajolikgefdss. Beachtenswerst ist dusserst
hohes Niveau der Kachelanfertigung.

teg
obt
otw




	Strona 1
	Strona 2
	Strona 3
	Strona 4
	Strona 5
	Strona 6
	Strona 7
	Strona 8
	Strona 9
	Strona 10
	Strona 11
	Strona 12

