Sprawozdania i komunikaty

Sylwester Czopek

Materialy i Sprawozdania
Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego
za lata 1985—1990

Wyniki badan wykopahskowych przeprowadzonych w 1990 roku w Rzeszowie przy ulicy
Kréla Kazimierza

W maju i w czerwcu 1990 roku przeprowadzono na
zlecenie Miejskiego Konserwatora Zabytkéw badania wy-
kopaliskowe w rejonie ulicy Krola Kazimierza w Rzeszo-
wie. Jest to bezposrednie zaplecze zabudowy przyrynko-
wej od strony poludniowej. Celem badan bylo rozpoz-
nanie stratygrafii w tej czg$ci miasta w zwiazku z plano-
wanymi pracami ziemnymi przy przeprowadzeniu ciagu
cieplowniczego. Ponadto zamierzano zweryfikowaé
wcezesniejsze obserwacje! dotyczace przebiegu linii ob-
walowan miejskich oraz sprawdzi¢ dane uzyskane w trak-
cie badan teledetekcyjnych2.

Zalozono 3 wykopy w miejscach latwo dostcpnych
nie burzac istniejacej infrastruktury miejskiej. Wkopy
1.i 2 wytyczono na trawnikach przy budynku nr 12 przy
ul. Kroéla Kazimierza. Natomiast wykop 3 usytuowano po
jej przeciwnej stronie, obok-budynku nr 25 (ryc. 1). Eks-
ploracj¢  prowadzono  warstwami  mechanicznymi
w obrebie dos¢ latwo wyodrgbniajacych si¢ warstw natu-
ralnych. Wykopy ze wzgledu na znaczna glebokosé byty
szalowane. Spowodowalo to konieczno$C zawgzenia ba-
dan przez zmniejszenie rozmiaréw wykopdw, dostoso-
wujac je do tzw. typowych szalunkow?,

Wykop nr 1 mial poczatkowo diugosc 10 m (ryc. 1).
PoZmiej konieczne okazalo si¢ ograniczenie eksploraciji je-
dynie do jego czesci o wymiarach 2x1,5 m. Na glebokosci
3,65 m pojawila si¢ intensywnie podsigkajaca woda, ktora
uniemozliwita dalsza eksploracje. W wykopie tym nie
osiggnigto wigc calca. Stwierdzono uklad 10 warstw
(I—X), z ktoérych ostatnia moze pochodzié z XVI—XVII
wieku. Pozostale s3 oczywiscie mlodsze. Material rucho-
my w tym wykopie stanowia fragmenty ceramiki (tabl.
111, 34 i 44), kafli, szkiel oraz cegiel. Odslonigeto takze
dwa mury. Pierwszy z nich zorientowany byl na linii
N—S, bedac czytelnym na calej dlugosci wykopu. Byt on
wykonany z kamienia i cegly, taczony zaprawa wapienna.
Odchodzt od niego prostopadle w kierunku zachodnim
drugi mur o podobnej strukturze. Interpretacja tych re-
liktdow moze by¢ tylko jedna. Sa one pozostaloSciami po
budynku stojacym tutaj jeszecze w XIX wieku® Biorac
pod uwage chronologi¢ warstw przy murach, mozna

okresdli¢ ich budowg na okres XVIH—XIX wieku. Nie
stwierdzono wkopoéw fundamentowych. :

Znacznie ciekawsze rezultaty przyniosta eksploracja
w wykopie 2. Mial on wymiar 3x3 m. Ze wzgledu na
koniecznoé¢ szalowania, od glebokosdei 1,9 m kontynuo-
wano badania jedynie w jego czgsci (polowie — 3 x 1,5
m — ryc. 1—2). Prace prowadzono az do osiagnigcia
calca. Stwierdzono uklad 16 warstw (I—XVI — ryc. 2).
Najnizsza (XVI) to calcowa glinka koloru stalowego (rye.
2). Nad nig lezala okolo 40 cm warstwa glinki stalowo-
-szarej z materialem poZnosredniowiecznym — XIV—XV-
-wiecznym. Od kolejnej warstwy (XIV) rozpoczynaly si¢
nawarstwienia nowozytne (warstwa XIV—XVI wiek, XII-
I—XVI—XVII wiek itd.). Ich datowanie okreslono na
podstawie wystgpowania fragmentow kafli oraz ceramiki.
Interesujacym odkryciem okazal si¢ drewniany pal (ryc.
4). Natrafiono na niego na glebokosci 3 m, tuz nad
warstewka polepy (VIII). Schodzil on pionowo w ddf,
przecinajac wszystkie warstwy, az do calca, siggajac do
glebokosci 5,7 m. Wydobyty z ziemi pal byl silnie
zwezajacy si¢ ku dotowi (zaostrzony), a w przekroju po-
siadal ksztalt czworokatny. Jego wymiary to: dlugosé

100 cm od dotu szerokos¢ wynosila 19 cm. Jest to pal
wykonany z drewna dgbowego. Przez caly czas eksplora-
cji, az do warstwy XIV, nie byl czytelny zaden wkop, co
$wiadczy albo o wbiciu pala, albo (co jest bardziej praw-
dopodobne — o ,,budowaniu”, to jest powstawaniu tych
nawarstwien woko! tkwiacego juz stupa. Na korzysé tej
drugiej mozliwosci $wiadczy obecno$é wkopu na granicy
warstw XIV 1 XV, co moze okresla¢ czas wkopania,
a nastepnie wbicia pala zgodnie z chronologia warstwy
XIV, to znaczy na XV—XVI wiek. Wydaje si¢ jednak, ze
mozna to uscislié na podstawie datowania skupiska cera-
miki we wspomnianym wykopie, tuz przy palu. Wykazuje
ona typowe cechy ceramiki pdznosredniowiecznej (tabl. 1,
1, 5, 8). Tak wigc czas ustawienia pala to najpewnigj
koniec XV wieku. Mimo prowadzenia bardzo dokladnej
obserwacji nie stwierdzono zadnych konstrukcji od-
chodzacych, lub w jaki§ inny sposOb zwigzanych z tym

219




Tabl. I. Rzeszéw, ul. Kréla Kazimierza, wykop 2. Ceramik z warstw: XIV — skupisko przy palu (1, 5, 8), XV — skupisko (2, 6)
i granicy XV i XVI (tj. bezposrednio nad calcem — 3, 4, 7, 9)

Taf. 1. Rzeszéw, Krola-Kazimierza-Strasse, Ausgrabung 2. Keramik aus den Schichten: XIV — Anhdufung am Pfahl (1,‘ 5, 8), XV Rye.
— Anhiufung (2, 6) und Grenze XV und XVI (d. h. direkt dber dem Felsenmasstv — 3, 4, 7, 9) * Abb
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XV Ryc. 1. Rzeszoéw, ul. Kréola Kazimierza. Lokalizacja wykopow z badat w 1990 roku
Abb. 1. Rzeszéow, Krola-Kazimierza-Strasse. Lokalisierung der Ausgrabungen aus dem jahre 1990

221




B SR |

S (F
‘a/’
&

)
/57

rL /s ' 2\
/ L/ 4
: 4."/A/‘:: %\& uavb
LN

\,

9
. 4 b, {)
R #,
g ‘ R
/‘ = A 0. Xos YA R T SRS
. XX A AT KT X XA HX X = TR E TRV v
~ a\ \4 e Tt il
/ PR . o1 A
/ ¥ "y
/ W I\
- L]
: (AT
// -'}.‘1‘-1". . 2

NUSERN

AN

N

N\,

AN
NN

~

AN
EIERI

Ryc. 2. Rzeszéw, ul. Kréla Kazimierza. Profile wykopu 2. Ukiad startygraficzny: 1 — brunatny less z gruzem ceglanym, II
— szaro-brunatny less z gruzem, I1A — przektadkowa warstewka szarej glinki z gruzem, IIl — less brunatny z malg iloScia gruzu, IV
‘k — less brunatny z duzg iloiciag gruzu, V — szaro-brunatny less z gruzem, VI — brunatny less z gruzem, VII — warstwa gruzu
t — rumoszu ceglanego, VIII — cienka warstewka wylewki cementowej, IX — brunatny less z niewielkg iloécia gruzu, X — cienka
warstewka polepy, XI — less szaro-brunatny, XII — stalowo-szara glinka, XIIIA — less brunatny o jasnym zabarwieniu, XIIIB
— less brunatny o ciemnym zabarwieniu, XIV — warstwa lessu szaro-brunatnego, XV — glinka stalowo-szara, XVI — glinka
calcowa koloru stalowego. Warstwy I—VIII — ,wspélczesne”, IX—X — XVH—XVII wiek, XI—XIII — XVI—XVII wiek,
XIV—XVI wiek, XV — XIV—XV wiek

Abb. 2. Rzeszéow, Krola-K azimierza-Strasse. Profile der Ausgrabung 2. Stratigraphische Anordnung: 1 — brauner Léss mit Ziegelg-
rus, I — grau-brauner Léss mit Grus, 111 — brauner L6ss mit kleiner Menge von Grus, IV — brauner Loss mit grosser Grusmenge,
V — grau-brauner Léss mit Grus, VI — brauner Léss mit Grus, VII — Grusschicht — Ziegelschuttschicht, VIII — diinne
Zementausgussschicht, IX — brauner L&ss mit kleiner Grusmenge, X — diinne Bekleibungsschicht, XI — grau-brauner Léss, XII
— stahlgrauer Ton, XITIA — brauner Loss hell gefirbt, XIIIB — brauner Léss dunkel gefdrbt, XIV — grau-braune Lossschicht, XV
‘ -— stahlgrauer Ton, XVI — Felsnmassivton stahlfarbig. Schichten 1-—VIII — ,neuzeitliche”, IX-—X — XVII—XVIIL Jh., XI—XIII
| — XVI—XVIL. Jh.,, XIV — XVI. Jh.,, XV — XIV—XV. Jh ‘
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potginym palem. Funkcjonalna interpretacja jest wigc nie-
zbyt jasna. Nalezy chyba wykluczyé jego zwiazek
z urzadzeniami obronnymi. Jak widomo nie jest do konca
wyjasniona kwestia posiadania przez miasto Rzeszéw ob-
warowan wlasnie pod koniec XV wiekus, a i brak jest
mozliwosci formalnego powiazania odkrytego pala z ewne-
tualnym systemem obronnym. Wydaje si¢ wigc, Ze mozna tu
méwié o pewnym elemencie konstrukeyjnym, dzwigajacym
np. szkielet pomostu biegnacego w kierunku rozlewisk

Wistoka, ktore ,,podchodzily” az pod dzisiejsza ulicg Kréla

Kazimierza®.

Wszystkie warstwy od VII do XV wykazujg podobny
spadek, zgodnie z naturalnym uksztatfowaniem powierzchni
— poziom calca. Wynosi on okolo 15 stopni, co przy
dlugosci profilu 3 m daje wspdlnie z rdinica wysokosci
spagéw warstw (okoto 0,6—0,8 m) nachylenie okolo 25%.
Stratygrafia tych nawarstwien jest prosta, niezabuzona,
$wiadczaca o naturalnym procesie ich odktadania. Bardzo
interesujaca jest warstewka polepy (VIII), wystgpujaca na
calej powierzchni wykopu. Nie moza jej traktowac jako
koleinej warstwy osadniczej. Jej chronologie okreslaja warst-
wy lezace nad i pod nia — odpowiednio XVII-—XVIII
i XVI—XVII wiek. Tak wicc moina zasugerowaé powstanie
tej warstwy (czy moze raczej jej celowe wykonanie) w XVII
wieku. Warto przypomnieé, z¢ wlasnie na ten okres, a Scislej
na czasy Spytka Ligezy” (1583—1637), przypada najwigkszy
rozwdj obwarowan miejskich. Jest wigc prawdopodobne po-
wstanie tej warstwewki w czasie wzmozonej odbudowy sys-
temu obronnego Rzeszowa na poczatku XVII wieku.
Mozina sadzi¢ ze chodzlo w tym przypadku o zabezpiecze-
nie dolnej czgdci stoku waliku® przed osuwaniem ziemi lub
podmywaniem przez Wislok.

Interesujacy okazatl si¢ takze wykop 3, zaloZzony po prze-
ciwnej stronie ulicy Krola Kazimirza (ryc. 1). Mial on wy-
miary 5x1 m. Eksploracj¢ doprowadzono do calca na calej
powierzchni (ryc. 3). Stwierdzono uklad 15 warstw. Calec
stanowila stalowa glinka, podobnie jak w wykopie 2.
Tlumaczy si¢ to uksztaltowaniem powierzchni wzgérza sta-
romiejskiego, a $cilej jego stoku, pod ktory czgsto ped-
chodzita woda z Wisloka®. Stalowe zabarwienie lessu wiaze
sic wlasnie z dluzsza obecnosci wody w okresie przed po-
wstaniem osadnictwa, przy czym nie chodz tu tylko o czasy
bezpoérednio poprzedzajace lokacje miasta ale takZze (a
moze przede wszystkim) znacznie wezesnigjsze. Nad calcem
lezaly kolejne warstwy osadnicze (ryc. 3), datowane na
XIV—XV wiek (warstwy DX—XIV), XV—XVI (warstwy
VII—VHI) i XVI—XVII (warstwy II—IV). Stwierdzono
tutaj §lady konstrukcji drewnianych. Na glebokosci 0,6 m,
w obrebie warstwy I i VIB zaobserwowano uklad belki
biegnacej w poprzek wykopu oraz dosy¢ cienkich bierwion.
Wiaze si¢ z nimi pionowa belka widoczna w profilu zachod-
nim. Z cala pewno$cia sa to pozostaloscl po budynkach
gospodarczych, ktbre wznoszono na zapleczu zabudowy
przyrynkowej. Datowanie tych reliktow okresla chronologia
warstwy VIB—XV—XVII wick. Poprzecznie biegnaca belka
drewniana zostala odkryta takZze na glgbokosci 2,4
m w obrgbie warstwy IX. Jej interpretacia powinna by¢
identyczna, a chronologia okreflona zgodnie z datowaniem
calej warstwy (XV wiek).

Warstwy w wykopie 3 nie ukladaly si¢ tak regularnie,
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jak w poprzednich. Wyjasnienie tego faktu jest utrudnio-
ne przez mala powierzchni¢ poddang eksploracji (5x1 m).
Na szczegdlne podkreSlenie zastuguje miazszo§¢ warstw
najstarszych, poZnosredniowiecznych, dochodzaca tutaj
do 3 m (ryc. 5). Swiadzcy to o intensywnym wykorzys-
tywaniu tego terenu wlasnie w tym czasie. Obecno$¢ wars-
twy szaro-niebieskiej glinki (IX) nalezy laczy¢ z przesyce-
niem szczatkami organicznymi. Jest to dowdd istnienia
w tym miejscu zabudowania gospodarczego przeznaczone-
go na hodowle. Laczy si¢ z tym obecno§é drobnych
wiorow, ktére mogly stuzyé jako podscidtka. Warstwy
obserwowane jedynie w czesci — II, IV, V, VIA, VIII,
X, XI i XII sa zapewne pozostalo$ciami procesow za-
chodzacych na stoku (III—VIA) lub zostaly celowo
uksztaltowane przez czlowieka (XI—XII), aczkolwiek ich
funkcjonalne wytlumaczenie jest trudne.

Chronologie wszystkich warstw okreSlano na podsta-
wie wystepujacych w nich zabytkow ruchomych. Mozna
wyrdzmi¢ wsrdd nich przedmioty ze szkla, metalu oraz
gliny — ceramika i kafle. Jak widomo, szczegOlne znacze-
nie wyroznika chronologicznego, zwlaszcza dla mlodszych
warstw, przypisuje si¢ tym ostatnim. Ogolem znaleziono
99 fragmentéw kafli. Tylko jeden z nich reprezentuje
grupe kafli formowanych na kole garncarskim. Jest to
fragment potéwkowego kafla miskowatego, znalezionego
w warstwie XV/XVI w wykopie 2, datowanej na
XIV—XV wiek. Chrmologia taka pozostaje w zgodzie
z ogollnie przyjetym datowaniem kafli misowatych!®. Po-
zostale fragmenty reprezentuja grupe odciskanych w mat-
rycach. Najwczesniejsze z nich okresla si¢ do$¢ szerokim
terminem ,kafli renesansowych”. Nalezy tutaj zaliczyé:
fragment z ornamentem w ksztalcie elementoéw architek-

tonicznych, datowany na pierwsza polowg XVI wiekull,

fragment z ornamentem galazki winnej latorodli'?, oraz
innym motywem roslinnym!® i ornamentem rozety
z kratka przy naroznikach 4, Wazna cecha tych zabytkow
jest obecno$¢é szerokiej, profilowanej ramy-krawedz. Po-
zycje ,,przejsciowa” miedzy stylistyka renesansowz a ba-
rokowa zajmuje fragment kafla lub tzw. dachowki pieco-
wej z charakterystycznym ornamentem w postaci fragme-
ntu okna o gomdtkowym przeszkoleniu. Kafle takie wy-
kazuja tendencje do kontynuacji ornamentyki na sasied-
nich (w sensie usytuowania ich w piecu) egzemplarzach.
Na podstawie analogii mozna je datowaé na przetom XVI
i XVII wieku'®. Warto jednak =zaznaczy¢, ze okna
gomodtkowe najwigksze rozpowszechnienie uzyskuja
w XVI wieku's, Wszystkie wymienione do tej pory kafle
nie posiadaly polewy. Zabytki XVII-wieczne sa zachowa-
ne znacznie gorzej, w mniejszych fragmentach. Mozna
jednak rozpoznal ornamentyke roSlinna oraz polewy
-— bialo-niebieska, zelono-biala, zielona!”. Polewa kre-
mowa natomiast charakteryzuja si¢ kafle mlodsze, XVIII-
-wieczne. Dodatkowym elementem datujgcym jest dekora-
cyjny walek na plycie kafla's, .

Najliczniejsza grupe zrodel ruchomych stanowi cera-
mika — fragmenty naczyn. Ogélem znaleziono 1326 frag-

mentow. ‘Z tej liczby zdecydowana wigkszos¢ (1232) po- -

chodzi z warstw o okreSlonej chronologii — od pdZnego
éredniowiecza po XVIII wiek. Pod wzglgdem technologi-
cznym ceramike te mozna podzeli¢ na wypalana w atmo-
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sferze redukcyjnej (tzw. siwaki), wypalana w atmosferza
utleniajacej (tzw. wypat tradycyjny — brunatny lub cze-
rwony kolor naczyn) oraz wykonana z bialej glinki.Fre-
kwencj¢ poszczegblnych grup w odpowiednich pozio-
mach chronologicznych zestawiono w tabeli 1. Zdecy-
dowanie dominuje ceramikia o wypale ,tradycyjnym”,
siggajac 83% calosci zbioru. Najwyzsza frekwencje tej
grupy zanotowano wiréd materialdw najstarszych,
péznosredniowiecznych. Naczynia wypalane w atmosfe-
rze redukcyjnej to 12% calosci, a wykonane z bialej
glinki 5%. Wsrod tej ostatniej kategorii notowany jest
systematyczny wzrost w miarg uplywu czasu?®,

Pod wzgledem formy ceramike nasza mozna podzielié
na: garnki, dzbany, misy, patelnie, pokrywki, talerze i in-
ne, sporadycznie wystgpujace typy. Dominuja zdecydowa-
nie garnki. Najstarsze z nich sa egzemplarze pdznosre-
dniowieczne, charakteryzujace si¢ pogrubionym, ostropro-
filowym brzegiem z wyraznym zeberkiem na zewnatrz. Na
brzu§cu wystepuje ornament poziomych zlobkéw (zwa-
nych niekiedy bruzdami, a caly ornament bruzdowaniem).
Brak na nich polewy. Jako przyklady moima podaé zaby-
tki z warstw XV w wykopie 2 i IX-XIV w wykopie
3 (tabl. I, tabl. II, 1—8, 12—21, 23—26). Reprezentuja
one typy I—II garnkéw podinosredniowiecznych wg sys-
tematyki A. Walowy?. Roéznia si¢ miedzy soba
szczegOlami uksztaltowania wylewow, ktére moga byé ba-
rdziej lub mniej profilowane, zaokraglone lub proste. Do-
minuja jednak krawedzie typu 4, gldwnie odmiany. a,
b i c®' . Analogiczne naczynia sa znane z terenu Polski
potuidniowo-wschodniej (np. Biecz, Jarostaw), w tym

Rye. 4. Rzeszow, ul. Krola Kazimierza. Pal drewniany po wy-
eksplorowaniu

Abb. 4. Rzeszow, Krola-Kazimierza-Strasse. Holzpfahl nach der
Explorierung

Tabela 1. Frekwencja poszczegdlnych grup technologicznych ceramiki w okreslonych przedzalach chronologicznych

Ceramika o wypale | Ceramika o wypale | Ceramika z bialej
Chronologia utleniajecym  ,,trady- | redukcyjnym ,siwa” glinki Razem
cyjna” .
N % N % N % N %
pozne §redniowiecze

XIV—XV, XVI wiek 283 88.4 ‘35 11 0,6 320 1000
XV—XVI, XVI wiek 226 81 44 15,8 3,2 279 100
XVI—XVII wiek 357 82 57 13 22 5 436 100
XVII wiek 3 75 - — 1 25 4 100
XVII—XVIII wiek 132 80,5 3 1,8 29 17,7 164 100
XVIII wiek 22 76 7 24 — — 29 100
Razem i 1023 . 83 146 12 63 5 1232 100

Uwaga! wyliczenia laczne dla wszystkich wykopow.
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Ryc. 5. Graficzna prezentacja chronologii nawarstwieni w wykopach przy ul. Kréla Kazimierza — wykopy 1—3. Zaznaczono takze
poziom drewna odslonigtego pod powierzchnia ulicy w wykopie kanalizacyjnym w 1987 roku (por. uwagi w tekscie).

Abb. 5. Graphische Darstellung der Chrnologie der Anhdufungen in den Ausgrabungen in der Krbla-Kazimierza-Strasse — Ausg-
rabungen 1—3. Markiert wurde ebenso das Niveau vom freigelegten Holz unter der Strassenoberflache in der Kanalisationsausg-
rabung im Jahre 1987 (vgl. Anmerkungen im Text)
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Tabl. II. Rzeszow, ul. Kréla Kazimierza, wykop 3. Ceramika z warstw: VII (22), IX (21, 23, 25—26), IX — czgs¢ spagowa (10, 13,
14), XI (19), XII (12), XTI (1—3, 9, 15—16, 20), XIV (4—8, 17—18, 24) :

Taf. I1. Rzeszéw, Krola-Kazimierza-Strasse, Ausgrabung 3. Keramik aus den Schichten: VII (22), IX (21, 23, 25—26), IX — der
Liegende—Teil (10, 13, 14), XI (19), X1l (12), XIII (1—3, 9, 15—16, 20), XIV (4—8, 17—18, 24)

)
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Tabl. 1. Rzeszéw, ul. Krola Kazimierza. Ceramika nowozytna z wykopéw 1, 2 i 3. Wykop 1: warstwa VII (44) i IX (34); wykop 2:
warstwa IX (18, 32-33, 35-36, 43), XI (3—S5, 19—21, 23—31, 37—38), XII (9), XIIIA (6—7), XIIIB (8, 14), XIV (1—2, 10—11,
16—17), XIV — cze§¢ spagowa (15), XV (22); wykop 3: warstwa III (13, 39), V (40—41), VIB (12, 42).

Taf. 1. Rzeszéw, Krola-Kazimierza-Strasse. Neuzeitliche Keramik aus den Ausgrabungen 1, 2 und 3. Ausgrabung 1: Schicht VII
(44) und IX (34); Ausgrabung 2: Schicht IX (18, 32-33, 35-36, 43), X1 (3—S5, 19—21, 23—31, 37—38), X1I (9), XIIIA (6—7), XIIIB

(8, 14), XIV (1—2, 10—11, 16—17), XIV — der Liegende-Teil (15), XV (22); Ausgrabung 3: Schicht III (13, 39), V (40—41), VIB (12,
42).
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takze i z obszaru zespolu staromiejskiego w Rzeszowie.
Datuje si¢ je na XIV—XV wiek?2. Niektore z garnkow
pdznosredniowiecznych posiadaja krawedzie zdobione ro-
dzajem karbowania, tj. odciskow palcowych (tabl. II,
6—7). Jest to element wystgpujacy u schytku péznego
$redniowiecza??, ale takze, jak dowodza tego nasze znale-
ziska, we wczesnym odresie nowozytnym (XVI wiek).

Garnki XVI wieczne charakteryzuja si¢ stabszym stop-
niem profilowania krawegdzi, a Zlobek zachowany jest
w postaci szczatkowej** (tabl. III, 2—13). Czasami
krawedZ i gérna partia sa polewane (tabl 1, 23—31).
Najczesciej wystepuje glazura koloru zelonego i oliwko-
wego.

WyraZnie wydzielaja si¢ takze garnki XVII wieczne
(lub moze raczej XVII—XVIII wieczne). Sa tutaj egzemp-
larze bez polewy (tabl. III, 41, 43, 44) jak i polewane
calkowicie (tabl. III, 32—33) lub czg¢sciowo (tabl. III, 34,
35--38, 40). Charakterystyczne jest proste uksztaltowanie
wylewu, nickiedy z zeberkiem u nasady szyjki (tabl. III,
35). Typowy jest tutaj takie ornament ukosnej kratki
(tabl. I11, 34), kropkowanych tuczkow (tabl. III, 32) i linii
falistej (tabl. III, 33), Wszystkie wymienione cechy posia-
daja bardzo dobre analogie pochodzace z innych te-
ren6w25, jak i z obszaru samego Rzeszowa, w tym przede
wszystkim z rejonu ul. Mickiewicza, gdzie spotykano je
wéirdd nawarstwien obwalowan ziemnych, laczonych
z dzialalnoécia Spytka Ligezy?S.

W grupie dzbandéw udalo si¢ wydzieli¢ zaledwie kllka
fegmentow. Mieszcza si¢ tutaj bez watpienia duze ucha
oraz specyficznie profilowane brzegi (tabl. I, 8). Analogie
wskazuja na datowanie w granicach poinego Sredniowi-
cza, a nawet precyzyjniej na XIV wiek?’. Pozostaje to
w zgodzie z pozycja stratygraficzng w naszych badaniach.

Dosy¢ liczna grupe stanowia natomiast misy. Moma
wérdd nich wydzielié kilka odmian: misy z zawinigtym, dole-
pionym do zewngtrznej Scianki brzegiem, bez polewy (tabl.
111, 14, 15), pochodza one jedynie z warstwy XVI-wiecznej;
misy z wychylona na zewnatrz krawedzia, z wrebem na
pokrywke, rozniace si¢ migdzy soba stopniem wychylenia
brzegu oraz brakiem lub obecnoscia polewy (tabl. III,
16—22), pojawiajace si¢ juz w podmym Sredniowieczu?, ale
najwicksze rozpowszechnienie uzyskujace w XVI—XVII
wicku?®; misy z wychylong krawedzia bez wrgbu na po-
krywke z polewa w gomej czgsci, wystgpujace glownie
w milodszych warstwach — XVII—XVIII-wiecznych; misy
z plaska, szeroka krawedzia, z polewa od wewnatrz, dato-
wane analogicznie 3°.

Formami pokrewnymi mis s3 patelnie. Pos1adajq one
wyrazny wrab na pokrywke i sa od wewnatrz glazurowa-
ne — polewa zielona, zelonooliwkowa lub brazowa.
Uwaza si¢ je za malo przydatne do datowania ze wzgledu
na duza jednorodno$é stylistyczna®'. Obecnos¢ frag-
mentéw patelni w warstwach poznosredniowiecznych
(tabl. II, 10—11), $wiadczy o pojawieniu si¢ u nas tych
naczyn wlasnie w tym czasie. Jest to zgodne z ogélnie
przyjetymi ustaleniami3Z,

Garnkom, misom i patelniom towarzysza pokrywki.
Fragmentaryczno$é zachowania nie sprzyja stosowaniu je-
dnolitych kryteridw typologiczno-klasyfikacyjnych. W na-
szym materiale obecne sa formy pochodne od typow

poznosredniowiecznych3® z plaskimi uchwytami. Sa one
dlugoczasowe. Wskazuja na to ich pozycje stratygraficzne.

Wyjatkowa pozycja zajmuje tutaj calkowicie zachowana -

pokrywa z zielong polewa od zewnatrz, reprezentujaca
tzw. typ ,,wpuszczany” (tabl. III, 1). Pochodzi ona z war-
stwy XIV w wykopie 2, datowanej na XVI wiek. Chrono-
logie taka potwierdzaja niezbyt liczne analogie3*.

Kolejng grupa ceramiki sa talerze. Réznicuja si¢ one
na dwie podgrupy — ,,zwykle”, z pogrubionymi brzegami
i jednobarwng polewa od wewnatrz oraz z polewa wielo-
barwna, tzw. polmajolikowe. Pierwsze z nich s3 powsze-
chne w XVI—XVIII wieku?®. Drugie natomiast posiadaja
zawezone datowanie do XVI—XVII wieku3®. Jedyny
okreslony typologicznie egzemplarz reprezentuje typ la
wg M. Supryn, datowany na schylek XVI wieku?®”.

Formy naczyn wystgpujace sporadycznie to: fragment
naczynia sitowatego z uchem, plaska miseczka lub po-
krywa z zelong polewa od wewnatrz, fragment naczynia
z nisko umieszczonym uchem z zelono-oliwkowa polewa
od wewnatrz. Wydzielono je z materialu pochodzacego
z warstw nowozytnych XVI—XVII wiecznych.

W wykopach
mentdw przedmiotéw szklanych. Krucho$¢ surowca po-
woduje, ze zabytki takie zachowuja si¢ w szczatkowej
postaci. Na szczegdlna uwage zastuguje tu fragment fla-
szeczki (?) z warstwy XIII w wykopie 3, datowanej na
pozne $redniowiecze (tabl. II, 9). Zostala ona wykonana
prawdopodobnie z matowego szkla o zabarwieniu kremo-
wym. Analogiczny zabytek, zachowany takze fragmenta-
rycznie pochodzi z nowozytnego ,grodziska” w Bedze-
myslu?8, Zarébwno forma, jak i surowiec sugeruja, ze
moima tu moéwié o imporcie. Z innych przedmiotéw ze
szkla nalezy wymieni¢ fragmenty kieliszka z warstwy
XVI—XVII wiecznej®®, analogicznie datowane czgsci bu-
teleczek i sloiczkow oraz n6zki (stopki) z charakterystycz-
nie wymodelowanymi krawedziami = przypominajacymi
platki kwiatu. Te ostatnie posiadaja sporo analogii,
gtéwnie na XVII wiek*.

Zabytki metalowe reprezentowane sa jedynie przez
gwozdz zelazny i wykonany z tego samego metalu frag-
ment profilowanego jelca sztyletu (?). Obydwa przedmioty
pochodza z warstw datowanych na XVII—XVIII wiek.

Badania przeprowadzone w 1990 roku, mimo stosun-
kowo malej powierzchni jaka poddano eksploracji, do-
starczyly bardzo interesujacych materialow. Pozyskano
najwigksza jak do tej pory serig ceramiki pozZnosrednio-
wieczej, reprezentujacej najstarszy horyzont osadniczy ze-
spotu staromiejskiego w Rzeszowie*!. Za istotne nalezy
uznaé uchwycenie poziomu calca i przebiegu pierwotnego
stoku, schodzacego w doling Wistoka. W celu sumarycz-
nego potraktowania wynikéw badad wykonano zbiorczy
rysunek profili, zakladajac, ze tworza one lini¢ prosta
(ryc. 5). Podano przy tym chronologi¢ warst i zaznaczono
poziom drewna odstonigty pod ulica Krola Kazimierza*?,
Uzyskano potwierdzenie (pofrednio) duzej roli Wistoka
w systemie obronnym tej czgSci miasta*s. Ze zrodet pisa-
nych wiadomo, Ze istnialy tu takze tzw. waliki. J. Bog-
danowski okre§lit ich wielkodé na 4—7 m szerokosci
u podstawy i okolo 2,5 m wysokosci**. Konfrontujac to
z naszymi badaniami nalezy stwierdzi¢, ze zasadniczy stok
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walu nie zostal jeszcze odstonigty, znajduje si¢ on pod
ulica Kroéla Kazimierza. Pierwotna wysoko$¢ waliku mu-
siala by¢ wigksza (mierzona po zewnetrznym stoku) —
okolo 3—4 m, inaczej nie spelnialby on swoich funkcji.
Gérna czesé tego waliku jest juz z pewnoscia zniszczona.

Konfrontujac nasze wyniki z badaniami teledetekcyj-
nymi*® nalezy stwierdz¢, ze doprowadzly one do precyzy-
jnego okreslenia kilku pozioméw odbi¢ fal radiowych.
Chodzi tu o warstwe zagruzowania na poziomie 1,5 m,
czytelna w wykopach 11 2, o relikty zabudowy murowa-
nej z wykopu 1 oraz o pozostalosci zabudowy drewnianej
w wykopie 3. ‘

Badania przeprowadzone w 1990 roku dostarczyly
wiec konkretnych danych konserwatorskich, ktore po-
zwola na odpowiednia ochrong tej czgsci zespolu staro-
miejskiego.

Przypisy

1 Chodzi tu glownie o sugestie dotyczace przebiegu drew-
nianej drogi przywalowej. Tak bowiem zinterpretowano ukiad
drewna w jednym z wykopéw kanalizacyjnych przecinajacych
ulice Krola Kazimierza — vide! — M. Proksa, Nadzory archeo-
logiczne w Rzeszowie, Rzeszow 1987, maszynopis w Archwum
Miejskiego konserwatora Zabytkow w Rzeszowie.

2 Por. H. Ginter, Z. Tokarz, A. Czarnecki, T. Ksiazek, Opra-
cowanie wynikéw obserwacji struktur podpowierzchniowych wy-
konanych radarem SIR—8 wzdluz ulicy Krola Kazimierza
w Rzeszowie, Krakow 1987, maszynopis w Archiwum Miejskiego
Konserwatora Zabytkow w Rzeszowie. )

3 Szalunki zakladala brygada z przedsigbiorstwa ,,Hydro-
kop”. Ze wzgledu na minimalizacjg kosztow zastosowano w sza-
lunkach wcze$niej przygotowane materiaty.

4 Np. Mapa katastralna Rzeszowa z 1842 i 1949 roku.

5 F. Kotula, obwarowania Rzeszowa i rozwdj przestrzenny
miasta w XVII—XVIII wieku, (w:) Pig¢ wiekéw miasta Rzeszo-
wa, Warszawa 1958, s. 161 i n.; J. Bogdanowski, Okopy miejskie
Rzeszowa i problemy ich konserwacji, (w:) Rzeszowska teka
Konserwatorska, RzeszoOw 1974, s. 26 i n.

¢ J. Bogdanowski, op. cit., tabl. VII.

7 Ibidem, s. 74; F. Kotula, op. cit., s. 159 i n.

8 Zrodta wspominaja o istnieniu tutaj tzw. walikow, tj.
malych waldéw ziemnych — J. Bogdanowki, op. cit., 5. 57.

9 Por. przypis 6.

10 M. Dabrowska, Kafle i piece kaflowe w Polsce do korica
XVIII wieku Wroclaw 1987, s. 79 i n.

11 Jbidem, s. 130 — tzw. drugi okres kaflarstwa — poczatek
XVI wieku do lat 60-tych tego stulecia.

12 Tbidem, s. 131.

13 Jest to motyw kwiatowy, ujety w szeroka rame — por. M.
Dabrowska, op. cit., s. 131.

4 Spora ilos¢ kafili tego typu odkryto w 1990 roku w warsz-
tacie kaflarskim na tzw. ,,grodzisku” w Bedziemy$lu, woj. rzeszo-
wskie. Jego chronologie ustalono na XVI wiek (badania autora
i J. Podgérskiej-Czopek). Podobne kafle wystapily takze wéréd
materialéw z innych czgéci zespolu staromiejskiego w Rzeszowie
— nadzory i badania systematyczne.

15 J. T. Frazik, Kafle z zamku w Dubiecku, ,,OZ” nr 4/1970,
R. X311, s. 297--298; oraz kafle z Bedziemy$la — por. przypis
14 i znajdowane w XVII wiecznej warstwie kulturowej, charak-
teryzujace si¢ niebieska polewa na bialym tle.
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16 J. Olczak, Szklo okienne (XVI wiek, (w:) Materialy spra-
wozdawcze z badan zespolu pobenedyktyrskiego w Mogilnie,
zeszyt 3, Warszawa 1983, s. 118.

17 M. Dabrowska, op. cit., s. 80 i n.

18 A, Swiechowska, kafle warszawskie, {w:) Szkice staromiejs-
kie, Warszawa 1955, s. 172, ryc. 52—53.

19 Zblizone wskazniki wykazuje ceramika z badanh przepro-
wadzonych w 1987 roku — ,tradycyjna” — 73%, ,,siwa”, — 9%
»biala” — 17% — por. A. Lubelczyk, Rzeszéw. Wyniki badan
archeologicznych na Starym Miescie w Rzeszowie w 1987 roku,
maszynopis w archiwum Miejskiego Konserwatora Zabytkéw.

20 A. Waltowy, Poinosredniowieczne garncarstwo krakowskie
w Swietle zrodel archeologicznych, ,Mat. Arch.”, t. XIX, s.
67—69 i tabl. I na s. 117. -

21 Ibidem, s. 121, tab. V.

22 Por. takze J. Kruppé, Garncarstwo pdznosredniowieczne
w Polsce, Wroclaw 1981, tabl. 12:11, 24; S. Czopek, Wyniki
nadzoréw archeologicznych prowadzonych w obrebie Starego
Miasta w Rzeszowie w 1986 roku, Rzeszé6w 1987, naszynopis
w Archiwum Miejskiego Konserwatora Zabytkéw.

23 J. Kruppé, op. cit., tabl. 16:14, 16, 12:25—26.

2+ A. Walowy, op. cit., s. 122, tabl. VI; k. Janiszowski, Cera-
mika XVI wieku, ,,WMA”, t. I, Warszawa 1966, tabl. XLIX,
LII, LVI, LVIL

25 0. Gierlach, Ceramika z wiekow XVII i XVIII, ,,WMA”,
t. I, Warszawa 1966, tabl. XCI, XCIV, XCVII; F. Kotula, Mate-
rialy do dziejow garncarstwa, Rzeszow 1956, s. 11, ryc. 4.

26 A. Lubelczyk, Polocno-wschodni odcinek obwalowan
Rzeszowa w §wietle badan archeologicznych, Rzeszow 1980, na-
szynopis w Archiwum Miejskiego Konserwatora Zabytkow.

27 J. kruppé, op. cit., tabl. 38 i 42.

28 Ibiden, tabl. 55 i 58; A. Walowy, op. cit., s. 84 — typ Il

2% Wskazuja na to liczne materialy z terenu Rzeszowa.

30 A. Lubelczyk, op. cit.; por. przypis 25.

31 ITbidem.

32 J. Kruppé, op. cit., tabl. 75:15.

33 Ibidem, tabl. 63—69; A. Walowy, op. cit., s. 80—S82, tabl. 1.

34 J. Kruppé, op. cit., tabl. 65:21 — ,Torun po 1454 roku”.

35 K. Janiszowski, op. cit., tabl. L:12, LXIX:6; 0. Gierlach,
op. cit.,, tabl. CIV:T;A. Lubelczyk, op. cit.

36 A Swiechowska, R. Dukiewicz, Warsztat garncarski
z konca XVII wieku, (w:) Szkice staromiejskie, Warsztat garncar-
ski z konca XVII wieku, (w:) Szkice staromiejskie, Warszawa
1955, s. 154; M. Supryn, Poimajolikowa ceramika z Jarostawia,
HLWA”, t. XL, 1975, s. 257 i n.

37 M. Supryn, op. cit., s. 257—258.

38 Jest to analogia formalna. Surowiec jest bowiem w tym
przypadku inny — ,szklo” matowe, ciemnobrazowe. Badania
— por. przypis 14,

3% Analogie — S. Ciepiela, Zabytki szklane z Solca nad
Wista od konca XV do XVIII—XIX wieku, (w:) Wyroby rze-
mieflnicze w Polsce w XIV—XVIII wieku, Wroctaw 1972, s.
205, ryc. 29.

40 Ibidem, s. 196—199; M. Zielinska-Durda, Naczynia szkla-
ne z Nowotasica, gm. Bukowsko, ,,Studia i Materialy Muzeum
Okregowego w Krosnie”, t. 3) 1983, Krosno 1985, s. 208—209.

41 Ceramika poéZno$redniowieczna znana byla do tej pory
jedynie z kilku przypadkowych odkry¢. Byly to pojedyricze na-
czynia lub ich fragmenty. Bark ceramiki starszej potwierdza hi-
poteze o lokacji miasta (1354) na surowym korzeniu.

42 Por. przypis 1.

43 Por. przypis 5.

4 J. Bogdanowski, op. cit., s. 57.

45 Por. przypis 2.
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Sylwester Czopek

Ergebnisse der Ausgrabungsarbelten aus dem Jahre 1990 in Rzeszéw,
: in der Kro6la-Kazimierza-Strasse

Zusammenfassung

Der Aufsatz enthilt biindige Besprechung der im Jah-
re 1990 in Rzeszdéw, in der Kroéla-Kazimierza-Strasse dur-
chgefiihrten Untersuchungen. Es ist das direkte Hinter-
land fiir die Marktbebauung (Abb. 1). Es wurden drei
Ausgrabungen angelegt, welche man den mechanischen
Schichten gemdss explorierte im Rahmen sich leicht ab-
gesonderten natiirlichen Schichten. Den Felsenmassiv er-
reichte man nur der Ausgrabung 2 und 3. Hier trat auch
ein interessanter Stoff auf. In der Ausgrabung Nr. 1 war
das Unterbrechen der Arbeiten notwendig in Hinsicht auf
stark sickertes Wasser.

Die abgesonderten Schichten wurden laut darin auft-
retenden Depotfunde datiert. Von besonderem Nutzen er-
wiesen sich dabei Kacheln und Keramik von spdtmittelal-
terlichen Merkmalen. In den Ausgrabungen wurde zusam-

mengesezte Stratigraphie festgestellt (Abb. 2—3). Den Fe-

Isenmassiv bildete stahlfarbiger Ton. Seine Farbe steht in
Zusammenhang mit lingerer Anwesenheit vom Wasser
— das Altwasser und Flussgebiet von Wistok. Dariiber
gab es weitere Schichten. Beachtenswert sind hier Spit-

mittelalterliche Schichten, besonders reich und dick in der
Ausgrabung Nr. 3 (Abb. 5). In der Ausgrabung 2 wurde
ein senkrecht eingegrabener Eichenpfahl (Abb. 4) freigelegt,
welcher als ein trigendes Konstruktionselement interpre-
tiert wurde, z. B. Bauskelett einer zum Fluss verlaufenden
Briicke. Interessant ist auch die Bekleibungsschicht, in der
Ausgrabung 2 festgestellt. Sie ist in das XVII. Jh. zu datie-
ren. Ihre Funktion war wahrscheinlich, die untere Wallpar-
tie vor den herabsinkenden Erdmassen zu schiitzen. Aus-
serdem wurden in der Ausgrabung 3 Spuren nach hélzer-
nen, wrtschaftlichen Gebiuden festgestellt.

Den beweglichen Stoff bildet vor allem die Keramik.
Man gewann die grosste bis zu dieser Zeit spitmittelalter-
liche Keramikserie — XIV. — XV. Jh. (Taf. I—II) sowie

einen reichen jiingeren Stoff (Taf. III). Auserdem wurden

zahlreiche Fragmente von Kacheln, Glasgefissen und Me-
talgegenstinden gefunden.

Diese Forschungen haben mteressante Angaben iiber
die ilteste Besiedlung am - altstidtischen Hiigel (genauer
an seinem Abhang) geliefert.
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