e

przypuszczenia, ze istnial jeszeze jeden wal
checnie prawie nie widoczny.

W celu zorientowania sie w chronologii obie-
ktu, zalozono na terenie grcdziska trzy wykopy.
Wykop nr I zlokalizowano u podnoza walu zapo-
rowego od strony pélnoenej (Ryc. 14) nr II na
nasypie walu od strony poludniowej i nr III
w partii miedzywala nad zboczem od strony rze-
ki. W trakcie badan uzyskano dos¢ pokazng ilosc¢
skorup wezesnosredniowiecznych (X — XI w.)
oraz tuzyckich (2 sztuk). Chronologie grodu na-
lezy przyja¢ na czasy weczesnosredniowieczne.

Znikomy material luzycki narazie trzeba
wigza¢ z isinieniem by¢ moze osady otwarte].

We wsi Klecie wzmiankowanej w Zrddlach
prawdopodobnie juz pod rokiem 1105 (7)%),
gdzie w XIV w. (a moze wczesnlej) znajdowal
sie kosciol pod wezwaniem sw. Swierada®), prze-
prowadzono badania powierzchniowe, ktore
pozwolily ustali¢ pierwolne polozenie osady.

2. T. Wojciechowski, Szkice historyczne XI w.
Warszawa 1925 s, 43,

3. Jana Dlugosza, Liber beneficiorum diocensis
Cracoviensis, IT s. 246, 247. W XV wieku kos-
cidlek jest juz zapomniany, pisze o tym K. Sko-

TADEUSZ AKSAMIT

Miejsce to znajduje si¢ w odleglosci okolo
500 m od szosy Pilzno — Jaslo w miejscu gdzie
w czasie [-ej wojny Swiatowej zbudowano kap-
lice cmentarng oraz zlckalizowano cmentarz
wojskowy (Rye. 15). Osada zostala prawde-
podecbnie zniszczona, gdyz na powierzchni wy-
stepuja ulamki naczyn, ktore mozna odniesé¢ do
XI-XIIT wieku.

We wsi Krajowice zlokalizowano relikty
zamczyska zwanego ,,Golesz”. Zameczek ten byl
w $redniowieczu wlasnoscia Benedyktynow
Tynieckich i mieszkal w nim zarzadca dobr
w/w klasztoru nad Wisloka. Do chwili obec-
nej zachowaly sie fragmenty murow oraz wal
ziemny. Umocnienia ziemne przypominaja gro-
dzisko pierscieniowate. Material ceramiczny
znaleziony na powierzchni pozwala przyjac
istnienie na tym terenie grodziska weczesnc-

¢éredniowiecznego datewanego na  XI—XIIf
wiek.,
wronski, Z dziejow osadnictwa nad Wislokg

w XIV wieku. Ksiega pamigtkowa ku czci prof.
dr Jana Dgbrowskiego, Mediaevalia, Warszawa
1960, s. 133,

Sprawozdanie z dziotalnosci Osrodka Archeologicznego

w Rzeszowie w latach 1960 i 1961

Jak wynika z dotychczasowych badan Zie-
mia Rzeszowska odegrala wazng role w pra-
dziejach Polski. W ramach niniejszego artyku-
lu nie mozna dokladniej omowi¢ wynikow
prac archeologicznych z powodu sprawozdaw-
czego charakteru 1{lego opracowania. Trzeba
jednak zaznaczyé, Ze niejednokrotnie ulegaja
one zmianie wskutek odkrycia nowych zabyt-
kow archeologicznych.

Przystepujac do omowienia dzialalnosci O3-
rodka Archeologicznego w Rzeszowskiml) na-
lezy z naciskiem podkreslié, ze systematycz-
ne prace terenowe nigdy nie byly prowadzc-
ne na tak duzg skale jak w okresie sprawo-
zdawezym?),

Swiadcza one o bardzo aktywnej pracy na-
szego Osrodka.

Prace naukowo badawcze po wiekszej czesci
sa kontynuacja badan lat poprzednich. Przy-
czynily sie one do poznania stanowisk archeolo-

1) Przez Archeologiczny Osérodek Rzeszowski na-
lezy rozumie¢ archeologow pracujgcych na terenie
w/w  wojewodztwa w nastepujacych muzeach:
w Krosnie — mgr J. Janowski, w Rzeszowie — mgr
A Kunysz i od 1. VII. 1960 r. 'I. Aksamit oraz Wo-
jewodzki Konserwator Zabytkéw Archeologicznych
mgr K. Moskwa.

2) O dzialalnoSci oérodka w poprzednim cokresie
pisali: A. Kunysz: Ddzialalno$¢ Osrodka Archeolo-
gicznego w Rzeszowie w latach 1957 — 59, 0C“~
nik Wojewdédziwa Rzeszowskiego” R. II. z 2 s, 190—185
tenze; Sprawozdanie z dzialalnosci dzialu archeolog:-
cznego Muzeum Okregowego w Rzeszowie za rok 1957,
Wiadomosei Archeologiczne t. XXV z. 4, Warszawa
1958 r. s. 82—83. J. Janowski: Sprawozdanie z dzialai-

gicznych dotychezas’ nieznanych, wzglednie
znanych w malym stopniu oraz spowodowaly
prowadzenie badan o charakterze zwiadow-
czym i powierzchnicwym. Uzyskano olbrzy-
mig ilo§¢ materialu, ktére sg w trakcie opra-
cowania.

Na podstawie prac terenowych pracownicy
naukowi o najdawniejszej przeszlosci naszegc
regionu informujg w publikacjach naukowych
specjalnych oraz codziennej prasie miejscowej.
Oprocz tego prowadzona jest akcja odczytowa
w roznych érodowiskach naszego wojewodz-
twa. Do bardzo waznych prac nalezy wysta-
wiennictwo zabylkow odzwierciedlajace naj-
nowsze wyniki badan archeologicznych.

Duza aktlywno$¢ Rzeszowskiego Osrodka
Archeologicznego bylaby nie mozliwa, gdyby
nie serdeczne odnoszenie sie naszych wladz
wojewodzkich oraz wydatne poparcie {inanso-
we ze strony wladz miejskich i powiatowych?).

noéci dzialu archeologicznego Muzeum Regionalnego
w Kros$nie za rok 1957, , Wiadomosci Archeologiczne”’
t. XXVI z. 4, Warszawa 1959 r. s. 402—403. R. Jamka:
O badaniach archeologicznych w Rzeszowskiem,
+Z Otchlani Wiekow” Rok XXVII 1961 z. 2 Foznan
s. 85—88.

3) Prezydium Miejskiej Rady Narodowej Wydzial
Kultury w Rzeszowie w roku 1960 i 1961 sfinansowalc
badania archeclogiczne stanowisk w naslepujgeych
punktach Rzeszowa: Rzesaow — Osiedle Piastow, Rze-
szow — Staromiescie oraz Rzeszow — Daranowlka. Pre-
zydium Powiatowej Rady Narodowej w Lesku finan-
sowalo badania na terenie Bieszczad. Tg drogg Rze-
szowski Osrodek sklada serdeczne podziekowania wy-
mienionym wladzom.
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WYKAZ STANOWISK BADANYCH
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W tym artykule sprawozdawczym bedg omd-

wione:

1. Badania archeologiczne

2. Pozycje bibliograiiczne tutejszych archeolo-
gow

3. Akcja oswiatowa

4. Prace wewngtrz muzealne

5. Wspolpraca z innymi instylucjami.

Panstwa Polskiego, badania archeologiczne cie-
szyly sie bardzo duzym zainteresowaniem
w roznych miejscowosciach. a zwlaszeza wy-
kopaliska w miastach wojewodziwa rzeszow-
skiego.

I Badania archeologiczne O intensywnoséci badan archeologicznych

W zwigzku z tym, ze rok 1961 byl Rokiem Rzeszowskiego Osrodka w latach 1960 i 1981
Ziemi Rzeszowskiej obchodzonym w ramach (patrz mapka Ryc. 16) najlepiej swiadczy ilos¢
ogolnopolskich obchodoéw 1000-lecia istnienia przebadanych  stanowisk  prahistorycznych,
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ktora wyraza sie cyfra 43 na ktorych podjeto
prace wykopaliskowe dlugo lub krétkotrwale
przewaznie o charakterze ratowniczym (patr:
mapka Ryec. 17). Poza tym przeprowadzono na
terenie calego wojewodziwa rzeszowskiego
badania zwiadowcze, w wyniku ktorych odkry-
to 123 nowe stanowiska oraz zweryfikowano
stanowiska archeologiczne w nastepujacych pc-
wiatach: debicki, kolbuszowski, lezajski, mie-
lecki, nizanski, ropczycki, rzeszowski oraz tar-
nobrzeski. Ponadto Konserwator Zabytkéw
Archeologicznych wojewodztwa rzeszowskieg»
K. Moskwa wydal 17 orzeczen uznajacych da-
ne stanowisko jako zabytki craz zorganizowal
szereg ekspedycji archeologicznych w rézne po-
wiaty naszego wojewodztwa. Badania te {inan-
sowane byly badz przez muzea: w Rzeszowie
i Kroénie bgdZ tez przez Konserwatlora Zabyt-
kow Archeologicznych wojewodztwa rzeszow-
skiego.

Wymieni¢ rowniez nalezy dotacje Miejskiej
Rady Narodowej Wydzialu Kulturv w Rzeszo-
wie, ktore zostaly przeznaczone na badania
stanowisk znajdujacych sie na terenie miasta
Rzeszowa oraz dotacje Prezydium Powiatowej

Rady Narodowej w Lesku na badania w Biesz-
czadach.

W pracach badawczych poza archeologami
wojewodziwa rzeszowskiego brali udzial: doc.
Gabriel Lenczyk z Muzeum Archeologicznego
w Krakowie, dr M. Gedl z Zakladu Archeologii
Polski Uniwersvtetu Jagielloniskiego w Krako-
wie, dr J. Wielowiejski z Instytutu FHistorii
Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk
w  Warszawie i studenci Uniwersytetow:
Jagiellonskiego: A. Jodlowski, Z. Kapera, S.
Pawlowska, Z. Pisanko, A. Talar, P. Zareba
Warszawskiego: A. Kwolek, Poznaliskiego: M.
Kusy, J. Martuszewski i Wroclawskiego: G.
Domanski, J. Luszezynska, L. Zemta.

Opieke naukows nad o$rodkiem sprawowal,
podobnie jak w latach poprzednich prof. dr
Rudolf Jamka kierownik Katledry Archeologii
Polski Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krako-
wie udzielajac porad w zakresie metodyki ba-
dan terenowych, sprawozdawezosci, planowania
prac terenowych, prac kameralnych, inwenta-
ryzacyjnych, wystawiennictwa i wewnatrz
muzealnych.

Nalezy podkresli¢, ze archeologowie rzeszow-
scy tworza zwarty zespol naukowy i kolektyw-
nie biorg udzial w pracach terenowych i ka-
meralnych.

Rownoczesnie trzeba stwierdzi¢, ze nasrze ba-
dania znajdujg duze zrozumienie i poparcie
dyrektora Muzeum Okregowego dr Fr. Blon-
skiego. Powinno sie wyrazi¢ wdzigcznosé miej-
scowe] prasie, ktora chetnie i stale informuje
o pracach archeologow Osrodka Rzeszowskie-
go.

Przejdzmy teraz do bardzo kr(')tkiego' chrono-
logicznego przegladu stanowisk archeclogicz-
nych badanych na terenie wojewodztwa rze-
szowskiego w latach 1960 i 1961.

Rok 1960

1. Boguchwala pow. Rzeszéw, stan. 1 — osa-
da neclityczna kultury ceramiki wslego-
wej rytej, KZA* (K. Moskwa3).

9. Rzeszow — Osiedle Piastow, stan. 16 —
csada neqlityczna kultury ceramiki rytej
i klutej, KZA (K. Moskwa).

3. Plazowka pow. Kolbuszowa — osada kultu-
ry trzcinieckiej, KZA (K. Moskwa).

4, Chodorowka pow. Brzozow — cmentarzy-
kultury luzyckiej, KZA (M. Gedl).

5. Grodzisko Dolne pow. Lezajsk, stan. 1 -
cmentarzysko  kultury luzyckiej, KZA
(T. Aksamit).

6. Kopcie pow. Kolbuszowa — cmentarzysko
kultury luzyckiej KZA (K. Moskwa).

7. Mokrzyszow pow. Tarnobrzeg — cmenta-
rzysko kultury luzyckiej, KZA (K. Mo-
skwa).

9. Wietrzno pow. Krosno — osada kultury

luzyckiej, MK® (J. Janowski).

10. Grodzisko Dolne pow. Lezaj:k, stan. 4 --
osada z okresu rzymskiego, KZA (T. Ak-
samit).

11. Rowne przysiolek Papardy pow. Krosno
— osada z okresu rzymskiego, MK (J. Ja-
nowski).

12. Rzeszow — Staromiescie, osada z okresu
rzymskiego, MR7) MRN¢?) (A. Kunysz).

13. Wietrzno przysiolek Bania pow. Krosno —
osada z okresu rzymskiego. M.K. (J. Ja-
nowski).

14. Mackowka pow. Przeworsk, stan. 2 -—
osada kultury przeworskiej, KZA (J. Wie-
lowiejski).

15. Radymno pow. Przemysl, stan. 2 — osada
kultury przeworskiej KZA (J. Wielo-
wiejski).

16. Mackowka pow. Przeworsk — osada wcze-
snosredniowieczna KZA (J. Wielowiejski).

17. Nowosielec pow. Sanok — osada weczesno-
éredniowieczna KZA (J. Janowski).

18. Przemysl — Zamek — grod wczesnosred-
niowieczny MR (A. Kunysz).

19. Przemysl, ul. Grodzka —  materialy
z wezesnego i poznego sredniowiecza MR
(A. Kunysz).

20. Przeworsk — wzgorze plebanskie — grod
i osada wczesnosredniowieczna MR (A,
Kunysz).

21. Lancut — wzgérze plebanskie — nieokres-
lone blizej materialy historyczne MR (G.
Lenczyk, A. Kunysz).

4) KZA = badania finansowane przez Konserwa-
tora Zabytkow Archeologicznych wojewodztwa rze-
szowskiego.

5) Nazwisko podane w nawiasie oznacza badaja-
cego stanowisko.

6) MK = badania finansowane orzez Muzeum Fe-
gionalne w Krosnie.

7) MR = badania finansowane przez Muzeum
Okregowe w Rzeszowie.

8) MRN = badania finansowane przez Miejskq
Rade Narodowa w Rzeszowie,
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22) Rzeszow — Srodmiescie — materialy do

dawnej topografii i zahudowy srednio-
wiecznego Rzeszowa MR (A. Kunysz).

Rok 1961

| 7

10.

11
12.

13.

14.

15.

16.
)b 8

18.
18;

20.
21.

22.

38

Czarna pow. Lancut, stan. 1 — osada neo-
lityczna, przynaleznos¢ kulturowa nie-
okre§lona KZA (K. Moskwa).

Rzeszéw — Osiedle Piastow, stan. 16
patrz rok 1960 Nr 2 KZA MRN (T. Aksa-
mit).

Przeworsk pow. loco — osada ceramiki
sznurowej, KZA (J. Wielowiejski, K. Mo-
skwa).

Wilcza Wola pow. Kolbuszowa, stan. 5 —
osada neolityczna przynaleznosé kulturowa
nieckreslona, KZA (K. Moskwa).
Grodzisko Dolne pow. Lezajsk, stan. 1 --
cmentarzysko kultury luzyckiej, KZA
(K. Moskwa).

Knapy pow. Tarnobrzeg, stan. 1 — cmen-
tarzysko kultury luzyckiej, KZA (K. Mo-
skwa).

Trzesowka pow. Kolbuszowa —
rzysko kultury luzyckiej, KZA
skwa).

Krosno, Dzielnica Zawodzie — osada z ok-
resu rzymskiego. MK (J. Janowski).
Grodzisko Dolne pow. Lezajsk, stan. 3 -
osada kultury przeworskiej, KZA (M. Ale-
ksiewicz, K. Moskwa).

Mackowka pow. Przeworsk, stan. 2 --
— patrz rok 1960 Nr 14, KZA (J. Wielo-
wiejski).

Przeworsk — Burdasz, stan. 1 — osada kul-
tury przeworskiej, KZA (J. Wielowiejski).
Radymno pow. Przemysl, stan. 2 — patrz
rok 1960 Nr 15, KZA (J. Wielowiejski).
Wilcza Wola pow. Kolbuszowa, stan. 5 -
osada kultury przeworskiej, KZA (K. Mo-
skwa).

Biecz pow. Gorlice — grad wezesnosrednic-
wieczny, MR (A. Kunysz).

Jaroslaw — wzgorze benedykiynek — osa-
da wczesnosredniowieczna, MR (A. Ku-
nysz).

Krosno, dziedziniec Muzeum — osada
wezesnosredniowieczna, MK (J. Janowskl).
Nisko pow. loco, stan. 1 — osada wczesno-
sredniowieczna, KZA (A. Kunysz).
Przemysl — rejon Katedry — odkrycie ro-
tundy oraz osady wczesnosredniowiecznej,
MR (A. Kunysz).

Przemy$l — Plac Czackiego — materialy do
poczatku powstania osady miejskiej, MR
(A. Kunysz).

Przeworsk — wzgorze plebanskie — patrz
rok 1960 Nr 20, MR (A. Kunysz).

Sanok — Zamek — rozpoczecie badan
w podziemiach zamku, MR (A. Kunysz).
Ostrowy Tuszowskie pow. Kolbuszowa -
ustalenie przeznaczenia kopcow oraz ich

c¢cmenta-
(K. Mo-

23.
24,
25.

'

Intensywna dzialalnosé¢

chronologii. Zabytkow archeclogicznych
nie znaleziono, KZA (K. Moskwa).
Przeworsk, stan. 9 — materialy srednio-
wieczne, KZA (K. Moskwa).

Przeworsk, stan. 10 — ceramika srednio-
wieczna, KZA (K. Moskwa).
Ropczyce miasto — ceramika $rednio-

wieczna, MR (A. Kunysz?).

P .o:gigeije; bisbddiegraficzne

tutejszychoarcheologéw

Rzeszowskiego Os-

rodka Archeologicznego zaznaczyla sie nie tyl-

ko w

zakresie prac wykopaliskowych, ale

i w zakresie réznego rodzaju publikacji. Publi-
kacje =z zakresu archeologii maja charakter
przyczynkéw naukowych do pradziejow ziem
wojewodziwa rzeszowskiego.

Kilka artykuléw ma charakter analityczno
syntetyczny. Publikacje archeologow naszego
osrodka przedstawione sg w ukladzie alfabety-

cznym:

T. Aksamit

1. Sprawozdanie z badan osady neolityczne)
w Rzeszowie w roku 1961, Sprawozda-
nia Rzeszowskiego Osrodka Archeologi-

cznego za rok 1961, Rzeszow 1961 r. s. 3%
— 35 (maszynopis powielony).

J. Janowski

2.

Osada z II i III w.n.e. w Wietrznie, przy-
siolek Bania, pow. Krosno, Wiadomosci
Archeologiczne t. XXVI z. 3/4 Warszawa
1959/60 s. 394.

Grodzisko weczesnoéredniowieczne pod
wsia Gozdzikéw powiat Opoczno, Wiado-
mosci  Archeologiczne t. XXVI, z. 3/4
Warszawa 1959/60 s. 318—319.

Osada z okresu rzymskiego we wsi Row-
ne, powiat Krosno, Wiadomosci Arche-
ologiczne t. XXVI z 3/4 Warszawa s.
394—395.

Przyczynki do dziejow Krosna w okresie
wezesnosredniowiecznym, Malopolskie
Studia Historyczne R. I1I, Krakow 1960
z. 3/4 s. 33—39.

Rola przeleczy karpackich w pradziejach,
ZOW Rok XXVII, 1961 z. 2, Wroclaw —
— Poznan s. 97—99.

Sprawozdanie z badan archeologicznych
prowadzonych przez pracownikow Mu-
zeum w Kroénie w roku 1961, Sprawoz-
danie Rzeszowskiego Osrodka Archeolo-
gicznego za rok 1961, Rzeszéow 1961 r.
s. 19—24. (maszynopis powielony).

A. Kunysz.

8.

Rzadki typ siekier miedzianych z terenu
wojewodztwa rzeszowskiego, Wiadomosci
Archeologiczne, t. XXVI z. 3/4, Warszawa
1959/60, s. 366—367.

9) Oprécz.t.ego Karpacka Ekspedycja Archeclogicz-
na prowadzila badania wykopaliskowe w pigciu pun-
ktach na terenie Przemysla.




10.

11,

12.

13.

15.

16.

Y

18.

19

20.

21.

22,

23.

24.

25.

26.

Wezesnosredniowieczna osada w  miescie
powiatowym Nisko, Wiadomosci Archeolo-
giczne, t. XXVI =z 3/4, Warszawa 1959/60
s. 343—344.

Regionalna konferencja w Stalowej Woli,
Archeologia Polski t. V. z. 2 Warszawa -
Wroclaw 1960 s. 354—356.

Dzialalnosé dzialu archeologicznego Muze-
um Okregowego w Rzeszowie za lata 1958
—1959, Wiadomosci Archeologiczne {.
XXVII z. 1 Warszawa 1961 s. 125—127.

Z pradziejow wsi slowianskich w Polsce
poludniowo-wschodniej, ZOW Rok XXVII
1961 z. 2 Poznan s. 111—-119.

Archeologia w muzeach wojewodztwa rze-
szowskiego, ZOW Rok XXVII 1961 z 2
Poznan s. 92—93.

Jaroslaw w pradziejach i wezesnym éred-
niowieczu, Rocznik Stowarzyszenia Milos-
nikéow Jaroslawia, Warszawa 1961 s.
17—26.

Rzeszowskie w zaraniu dziejow, Rzeszow
— 1961 (komentarz po wystawie objazdo-
wej).

Rzeszowskie we wczesnym sredniowieczu
i za Piastow, Biuletyn Roku Ziemi Rze-
szowskiej Nr 2, Rzeszow 1961 s. 23-31.
(maszynopis powielony).

Badania archeologiczne na terenie Prze-
mysla w roku 1960, Sprawozdania Rze-
szowskiego Osrodka Archeologicznego za
rok 1961 Rzeszow — 1961 s. 6—12. (maszy-
nopis powielony).

Badania archeologiczne na terenie Biecza
w roku 1961, Sprawozdania Rzeszowskiego
Osérodka Archeologicznego za rok 1961,
(maszynopis powielony).

Badania archeologiczne o charakterze ra-
towniczym i zwiadowczym na terenie
Przeworska, Jarcslawia i Ropezye, Spra-
wozdania Rzeszowskiego Osrodka Arche-
ologicznego za rok 1961 Rzeszow 1961 s.
17—19 (maszynopis powielony).
Perspektywy rozwojowe muzealnictwa
w woj. rzeszowskim. Biuletyn Informacyj-
ny Zarzadu Muzeéw i Ochrony Zabytkow,
Nr 36, Warszawa, Lipiec — sierpien 1961
roku, s. 94—105

Kultura pomorska, Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Jagiellonskiego Nr 67, Prace
Archeologiczne z. 2, Krakow 1961 r., s.
101-113.

A. Zaki i A. Kunysz Badania archeolo-
giczne w Przemyslu, Tysiac lat Przemysla,
Kalendarz 1961—1965. Przemysl 1961,
s. 34—40.

Moskwa

O badaniach i ochronie zabytkéw arche-
ologicznych, Rzeszow 1960, s. 1—30.

O udzial nauczycielstwa w akcji ochrony
zabylkow archeologicznych, ZOW Rok
XXVI 1960 z. 2 Poznan s. 3.

Wyniki konserwatorskich badan powierz-
chniowych w wojewddztwie rzeszowskim
w roku 1961, Sprawozdania Rzeszowskiego

Osrodka Archeologicznego za rok 1961,
Rzeszow 1961 s. 43—46 (maszynopis po-
wielony).

27. Archeologiczne prace wykopaliskowe

w powiecie kolbuszowskim, Biuletyn Mu-
zeum Regionalnego w Kolbuszowej, Kol-
buszowa 1961 z. 2, s. 14—19. (maszynopis
powielony).

28. Ratownictwo zabytkow archeologicznych
w wojewodztwie rzeszowskim, ZOW Rok
XXVII 1961, z. 2, Poznarn s. §9—91.

29. Problemy archeologii wojewodztwa rze-
szowskiego, Biuletyn Wydzialu Kultury
PWRN, Rzeszow 1961 Nr 1, s. 17—26 (ma-
szynopis powielony).

30. Sprawozdanie z konserwatorskich —prac
wykopaliskowych przeprowadzonych na
terenie wojewodztwa rzeszowskiego w ro-
ku 1961, Sprawozdania Rzeszowskiego Os-
rodka Archeologicznego za rok 1961, Rze-
szow 1961, s. 25—33 (maszynopis powielo-
ny).

31. Cmentarzysko luzyckie z Trzesowki. Kol-
buszowa 1961 s. 1—8.

Ponadto ukazaly sie komunikaty w czasopis-
mie Z Otchlani Wiekow:

A. Kunysz — Krzywcza, Mackowka, Tuliglo-
wy, ZOW t. XXVI z. 3 Poznan 1960 r. s. 255
—256, Zarzecze, ZOW t. XXVII z 1, Poznan
1961 r. s. 48, Debica — Osiedle, Piatkowa, Swil-
cza ZOW t. XXVII, z. 2, Poznan 1961 r. s. 133,
Trzebuska, ZOW t. XXVII, z. 3, Poznan 1961 r.
s. 234, Kolonia Plawanice ZOW t. XXV1I, z. 3,
Poznan, 1961 r. s. 232. oraz w Wiadomosciach
Numizatycznych: A. Kunysz — Kopki R. IV,
z. 1—2, Warszawa 1960 r. s. 116 tamze: Debica
5,118, Preemvsl =, 117.

K. Moskwa — Wojewodziwo rzeszowskie:
Grodzisko Dolne ZOW R. XXVI. z. 3, Poznan
1960 r. s. 255, Kuzmina pow. Przemysl, ZOW
R. XXVII, z. 1, Poznan 1961 r. s. 47—48, Prze-
my$l ZOW R. XXVII, z. 1 Poznan 1961 r. s. 47.

Artykutly w druku
J. Janowski.
1. Z przeszlosci Ziemi Krosniepskiej.
2. Zabytki Ziemi Kroénienskiej (lacznie ob-
jetos¢ obydwu artykulow wynosi 1,5 ar-
kusza).

—

A. Kunysz.

3. Miecz celtycki z Rzeszowa (1—3 s. maszy-
nopisu w druku w Wiadomosciach Arche-
ologicznych).

4. 7 badan nad osadnictwem wczesnosrednio-
wiecznym w poludniowo-wschodniej Pol-
sce (Rocznik Krajoznawczy pod redakcja
prof. S. Herbsta).

5. Osadnictwo weczesnosredniowieczne w do-
rzeczu Sanu (Etnografia Polska T. VI).

6. Przyczynki archeologiczne do najdawniej-
szych dziejow Biecza (1—32 s. maszynopi-
su w druku w Studiach Historycznych
., Biecz” Ossolineum).
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K. Moskwa

7. Grodzisko wczesnosredniowieczne w Wie-
lowsi pow. Tarnobrzeg (1—2 s. maszyn.
w druku w Wiadomosciach Archeologicz-
nych).

8. Uwagi o kulturze luzyckiej w Rzeszow-
skiem (1—6 s. maszyn. w druku w Z Ot-
chlani Wiekow). t. XXVIII z. 1 s.

9. Nowe stanowiska archeologiczne na tere-
nie Przeworska (1—9 s. maszyn. w druku
w Wiadomosciach Archeologicznych).

10. Pozno — luzyckie cmentarzysko ciatopal-
ne w Grodzisku Dolnym (stan. Nr 2), pow.
Lezajsk (1—57 s. maszyn. + 6 tabl. ilustr.,
w druku w Wiadomosciach Archeologicz-
nych).

11. O pierwszych rolnikach w okolicy Rze-
szowa (1—4 s. maszyn. w druku Z Olchla-
ni Wiekow).

12. Pradzieje powiatu rzeszowskiego (1—110
s. maszyn. + 57 ryc. + 2 mapki, w druku
w Panstwowym Wydawnictwie Lubel-
skim).

W wykazie powyzszym nie uwzgh;dni_onﬁ
calego szeregu artykulow, ktore byly publiko-
wane w latach 1960 — 1961 w Nowinach Rze-
szowskich czy innych organach prasy codzien-
nej, w ktorych najczesciej publikowali A. Ku-
nysz oraz J. Janowski. Na uwage zasluguje
rowniez fakt, ze w roku 1961 z okazji Roku
Ziemi Rzeszowskiej Oddzial Polskiego Towa-
rzystwa  Archeologicznego wydal  zeszyt
R. XXVII ,,Z Otchlani Wiekow” w calosci pos-
wiecony naszemu wojewodztwu. Duze zasltugi
w  przygotowaniu tego  zeszylu polozyt
A. Kunysz.

III. Akcja oswiatowa

W tej dziedzinie Rzeszowski Osrodek Arche-
ologiczny poszczyci¢ sie moze duzym dorob-
kiem. Ze wzgledu na to, ze akcja szla w dwu
zasadniczych kierunkach oméwimy je oddziel-
nie.

1. Wystawy

Jedna z form popularyzacji archeologii wsrod
spoleczenstwa sa wystawy, ktorych kilka zor-
ganizowano na lerenie wojewodztwa rzeszow-
skiego a to:

1. Pradzieje Bieszczad, Beskidu Niskiego
i Pogérza — wyslawa przygotowana przez
Muzeum w Krosnie.

2. Cmentarzysko luzyckie z Trzesowki -- wy-
stawa eksponowana w Kolbuszowej, do
ktore) scenariusz opracowal K. Moskwa.

3. Z pradziejow Przeworska i okolicy — wy-
stawa eksponowana w Przeworsku z ramie-
nia Konserwatora Zabytkéw Archeologicz-
nych. Scenariusz opracowal J. Wiclowiej-
ski.

4. Rzeszowskie w zaraniu dziejow w swietle
wykopalisk — wystawa objazdowa ekspo-
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nowana poczatkowo w Rzeszowie. Komen-
tarz pt. Rzeszowskie w zaraniu dziejow
oraz scenariusz opracowal A. Kunysz!9),

5. Przemysl i okolica w pradziejach i wczes-
nym S$redniowieczu. Scenariusz opracowal
Ay Kunysz!!).

Wszystkie wyze] przytoczone wystawy ob-
razowaly aktualny stan badan i wyniki prac
archeologicznych na naszym terenie. Projek-
towana stala wystawa archeologiczna w Mu-
zeum Okregowym w Rzeszowie nie jest dotych-
czas zrealizowana z powodu opoznienia kapi-
talnego remontu gmachu muzealnego.

2. Akcja popularyzatorska

Inng z kolei akcja oswiatowag i popularyza-
torska wsrod spoleczenstwa byly odczyty z za-
kresu archeologii, wygloszono ich 80 w roz-
nych srodowiskach z ramienia Muzeow w Kros-
nie i Rzeszowie oraz Polskiego Towarzystwa
Archeologicznego 1 Towarzystwa Rozwoju
Ziem Zachodnich.

Odbiorcg tych odczytow byla przede wszyst-
kim mlodziez szkdél podstawowych i $rednich
oraz pracownicy fizyczni i umyslowi roznych
instytucji. Organizowano cykle wykladow z za-
kresu archeologii na Wieczorowych Uniwersy-
tetach Robotniczych!?, a w osrodkach wiejskich
na Wieczorowych Uniwersytetach Ludowych.
Przeprowadzono rowniez szereg prelekcji z za-
kresu badan i osiagnie¢ archeologii w sanato-
riach w ktorej szczegdlnie wyroznil sig¢ J. Ja-
nowski.

Najwieksza popularnoscia cieszyly sie odczy-
ty i pogadanki na tych terenach gdzie byly pro-
wadzone wykopaliska. Tematyka nie ogranicza-
la sie tylko do naszego regionu. Cale cykle po-
Swiecono zagadnieniom powstania Panstwa Pol-
skiego, a w okresie Tygodnia Rozwoju Ziem Za-
chodnich szereg prelekeji zwigzanych bylo
z problematyka ziem nad Odra, Nysa i Balty-
kiem, prastarymi ziemiami piastowskimi. Trze-
ba tez omowi¢ zagadnienie wspolpracy Osrodka
z Wojewodzkim Zarzadem Towarzystwa Roz-
woju Ziem Zachodnich, gdyz poszczegolni ar-
cheolodzy z Os$rodka Rzeszowskiego sa wspol-
organizatorami dorocznych konkurséw organi-
zowanych dla mlodziezy szkol srednich w calym
wojewodztwie. Zajeli sie oni zaréwno opracowa-
niem tematyki jak tez organizacjq réznych kon-
kursow na szczeblu wojewddzkim. W organi-
zowaniu takich akecji o wielkim znaczeniu za-
réowno poznawczym jak i wychowawezym bral
udzial z ramienia Osrodka w roku 1961 A. Ku-
nysz, a w roku 1962 A. Kunysz, T. Aksamit. Na-
lezaloby rowniez wymienic jeszcze jedng forme

10) B. Cmela: trzy wystawy zorganizowane z okazji
Roku Ziemi Rzeszowskiej, ZOW, Rok XXVIII 1962
Z. 2 Poznan s. 164—168.

11) B. Cmela: Nowa ekspozycja archeologiczna
w Muzeum w Przemysiu ZOW R. XXVIII 1962 z 1
Poznan s. 87—=88.

12 J, Janowski: Archeologia na Wieczorowych Uni-
wersytetach Robotniczych, ZOW, Rok XXVIII 1962
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popularyzacji archeologii. Kazdy z archeclogéow
prowadzacych badania na danym stanowisku
w okreslonym terenie spotyka sie¢ prawie zaw-
sze z wycieczkami mlodziezy ze szko6l podstawn-
wych badZz $rednich craz z miejscowa ludnos-
cig. Wyglasza sie w takich wypadkach krotkg
pogadanke, szczegolowo podaje sie informacje
o wynikach badan wykopaliskowych. Tego typu
popularyzacja jest najczestsza i nieodzownie
zwigzana z wszystk'mi badaniami w terenie

IV. Prace wewnatiz smuzenlne

Prace wewnatrz muzealne obejmujg: inwenta-
ryzacje, gromadzenie dokumentacji z badan sy-
stematycznych i powierzchniowych, porzadko-
wanie i opisywanie materialow oraz konserwa-
cji zabytkow.

Inwentaryzacja zabytkéw archeologicznych
w okresie sprawozdawczym wygladala nastgpu-
jaco: w Muzeum w Krosnie wpisano do ksiegi
inwentarzowej 176 pozycji,-w Rzeszowie 150,
Konserwator Zabytkéw Archeologicznych spo-
rzadzil okolo 300 kart inwentaryzacyjnych. Jak
wynika z powyzszego zestawienia inwentaryza-
cja jest nieproporcjonalnie niska do naplywaja-
cych materialow, a jako przyklad moze posltu-
zyé Muzeum w Rzeszowie, w ktorym dzial ar-
cheologiczny nie posiada stalego magazynu, stad
tez w tym zakresie wynikaja powazne zaleg-
loéci czego dowodem jest brak szczegélowego
inwentarza z kilku osad i cmentarzysk. Niektore
zabytki przekazano do magazynow muzeow re-
gionalnych.

Duzymi natomiast osiagnigciami Oérodek
poszezycié si¢ moze w zakresie archiwum, kto-
re sklada sie z dokumentacji z nowo odkrytych
i badanych stanowisk oraz inwetaryzacji po-
szczegolnych stanowisk archeologicznych
umieszezonych w specjalnych teczkach (infor-
macja o odkryciach, notatki z literatury fache-
wej). Urzad Konserwatora Zabytkow Arche-
ologicznych na wojewodztwo rzeszowskie po-
siada 700 teczek, Dzial Archeologiczny Muzeum
Okregowego w Rzeszowie okolo 400 teczek, a
Krosno okolo 100. Proporcjonalnie zwigkszyin
sie rowniez archiwum fotograficzne.

Problemem bardzo powaznym dla calego
Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego jest
brak pracowni konserwacyjnej. Istniejaca bo-,
wiem tego rodzaju pracownia konserwatorska
w Muzeum w Rzeszowie wykonuje prace prze-
de wszystkim w zakresie konserwacji dziel/
sztuki.

Duza ilo$¢ zabytkow metalowych i koscia-
nych, corocznie wydobywanych z ziemi wy-
maga natychmiastowej konserwacji. Dotych-

czas rozwigzuje sie to w ten sposéb, ze nawig-

zano kontakty z odpowiednimi pracewniami
w Krakowie i Warszawie. Najlepszym jednak
wyjsciem byloby, gdyby Rzeszow ze wzgledu
na nasilenie prac badawczych posjadal wlasng
pracownie w odpowiednim pomieszczeniu.

Vi Wespédlpraeaiz inhymi
instytucjami

Rzeszowski Osrodek Archeologiczny w okre-
sie sprawozdawczym bral czynny udzial w se-
sjach naukowych i konferencjach sprawozdaw-
czych organizowanych przez Instytut Historii
Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk
i Zarzad Muzeow Ministerstwa Kultury
i Sztuki oraz Katedr Archeologicznych Uni-
wersytetow w Polsce. Wspolpracowano w dal-
szym ciggu z Oddzialem Polskiego Towarzys-
twa Archeologicznego. Z inicjatywy J. Janow-
skiego zalozono nowy Oddzial PTA w Krosénie.
Nawigzano kontakt, badz tez w dalszym ciagu
wspolpracowano z takimi instytucjami jak:
Towarzystwo Przyjaciol Nauki i Sztuki w Rze-
szowie (funkcje sekretarza w TPNiS pelni
A. Kunysz) Towarzystwo Rozwoju Ziem Za-
chodnich, Polskie Towarzystwo Turystyczno
Krajoznawcze (w zakresie opieki nad zabytka-
mi nawiazal wspoélprace K. Moskwa), Towarzy-
stwo Wiedzy Powszechnej itp.

Najscislejsza wspolprace nawiazano z Ka-
tedra Archeologii Polski Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, ktoérej kierownikiem jest prof. dr
R. Jamka, kierujacy strong naukowa Osrodka.

Nalezy rowniez nadmieni¢, ze archeolodzy
z naszego Osrodka byli wysylani za granice
przez Zarzad Muzeéw i Ochrony Zabytkow
(J. Janowski do Wegier w 1961 r. i w tym sa-
mym roku K. Moskwa do Zwigzku Radzieckie-
go). Poza tym w roznych delegacjach bral
udzial A. Kunysz wyjezdzajac w roku 1960 do
NRD a w roku 1961 do Zwiazku Radzieckiego.

Oceniajac w okresie sprawozdawczym prace
osrodka nalezy stwierdzi¢ w oparciu o autory-
tatywne wypowiedzi!?), ze jest to najbardziej
aktywny w Polsce poludniowej osrodek arche-
ologiczny poza uniwersyteckimi placowkami te-
go typu. Te aktywnos¢ umozliwily nastepuja-
ce osiagniecia i usprawnienia organizacyjne:
np. posiadanie wlasnej furgonetki umozliwia-
jacej szybkie poruszanie si¢ pc calym terenie,
urzadzenie osobnego pomieszczenia dla Kon-
serwatora Zabytkow Archeologicznych oraz
zorganizowano bogata biblioteke archeologicz-
na.

Oérodek w duzej mierze swoja aklywnosé
zawdziecza zrozumieniu i poparciu udzielane-
mu przez L. Czepika, kierownika Wydzialu
Kultury Prez. WRN i J. Tura glownego kon-
serwatora wojewodztwa rzeszowskiego.

O duzej operatywnosci Osrodka $wiadczg
plany dzialalno$ci na nastepne lata obejmuja-
ce zorganizowanie stalej ekspozycji i dazenie
do utworzenia muzeum archeologicznego
w Rzeszowie. Najpowazniejszymi przeszkodami

13, R. Jamka — O badaniach archeologicznych
w Rzeszowskiem, ZOW R. XXVII, z 2, Poznan 1961
r. s. 87, tenze, Wyniki badan archeologicznyvch aa
terenie Polski poludniowej w 1961 r. Maiopolskie
Studia Historyezne R. V, z 1/2/16/17/Krakow 1962
r. s 15—33.
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w realizowaniu tych planow jest brak odpo-
wiednich pomieszczen.

Na prace Osrodka rzutuje tez fakt, ze dwaj
pracownicy, tj. A. Kunysz i K. Moskwa maja
otwarte przewody doktorskie, Zze w semina-
riach doktoranckich uczestniczy J. Janowski,
ze pracownicy posiadajacy pierwszy stopien
studiuja zaocznie na stopniu magisterskim.

Wszystkie osiggniecia i konstruktywna at-
mosfera pracy napawa ufnoscig o dalszym
wlasciwym rozwoju Os$rodka, ktérego wklad
do poznania przeszlosci moze byé znaczny
dzigki, rozwojowi badan archeologoicznych
zwigzanych z obchodami 1000-lecia Panstwa
Polskiego.

BADANIA STACOJONARNE | POWIERZCHNIOWE

Ryc. 17. Mapka stano-
wisk objetych badania-
mi stacjonarnymi i po-
wierzchniowymi w 1woj.
rzeszowskim w latach
1960—1961 Opr.
T. Aksamit
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RZESZOWSKIEGD OSRODKA ARCHEOLOGICZNEGO

W LATACH 1960- 1961

Podziatka
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Rzeszow-

skiego Osrodka Archeologicznego w latach 1960—61.

Powiat Brzozow

1 Brmzé'cw, stan. 2 — toporek kamienny. 2. Cho-
dorowka — cmentarzysko luzyckie,

Powiat Debica

3) Debica, stan. 2— siekierka krzemienna. 4) Glo-
waczowa, stan. 1 — toporek kamienny. 5) Kandzierz,
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stan. 1 — siekierka krzemienna. 6) Kozlow, stan. 1
— toporek kamienny. 7) Eeki Dolne, stan. 1 — to-
porek kamienny i siekierka krzemienmna. 8) Pilzno,
stan. 1 — krzemienie i ceramika neolityczna. 9) Pil-
zno, stan. 2 — cmentarzysko ciatopalne. 10) Pilzno,
stan 3 — ceramika o© nieoznaczonej chronologii.
11) Pilzno, stan. 4 — toporek kamienny. 12) Podgro-
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dzie, stan. 2 — siekierka krzemienna. 13. Stobierna,
stan. 1 — siekierka krzemienna. 14) Wiewiorka,
stan, 1 — waly ziemme ,,Zamczysko”. 15) Wola Wiel-
ka, stan. 1 — waly ziemne ,Zamczysko”.

Powiat Gorlice

16) Biecz — grod weczesnoSredniowieczny, 17) Gro-
dek — grodzisko domniemane. 18) Rzepiennik Bisku-
pi — grodzisko domniemane. 19) Rzepiennik Strzy-
zewski — grodzisko domniemane. 20) Strozowka —
grodzisko domniemane. 21) Szymbark — grodzisko
domniemane.

Powiatl Jaslo

22) Krajowice — grodzisko wezesnosredniowieczne.
23) Lisobw — grodzisko weczesnoéredniowieczne,

Powiat Kolbuszowa

24) Jagodnik, stan. 1 — ceramika luzycka. 25. Ko-
pcie — cmentarzysko luzyckie, 26) Ostrowy Tuszow-
skie, stan. 2 — osada kultury luzyckiej. 27) Ostrowy
Tuszowskie — kurhany chronologiczne nie okreslo-
ne. 28) Plazowka — osada kultury trzcinieckiej.
29) Siedlanka, stan, 1 — ceramika kultury przewor-
skiej. 30) Siedlanka, stan. 2 — mikrolityczne wyro-
by krzemienne oraz ceramika kultury przeworskiej.
31) Trzesowka, stan. 2 — osada kultury przeworskiej.
3Z) Trzesowka — cmentarzysko kultury luzyckiej.
33) Turza, stan. 1 — ceramika kultury tuzyckiej.
34) Wilcza Wola, stan. 5 — osada neolityczna. 35) Wil-
cza Wola, stan. 5 — osada kultury przeworskiej.

Powiat Krosno

36. Krosno — dziedziniec Muzeum — osada
wecezesnofredniowieczna. 37) Krosno — Zawodzie --
osada z okresu rzymskiego. 38) Réwne, przysidlek
Popardy — osada z okresu rzymskiego, 39) Wietrzno
— osada kultury luzyckiej. 40) Wietrzno, przysiolek
Bania — osada z okresu rzymskiego,

Powiat Lesko

41) Bachlawa, stan. 1 — grodzisko o nieznaczonej
chronologii. 42) Baligr6d, stan. 1 osada wezesnoéred-
niowieczna. 43) Bobrka, stan. 1 — ceramika kultury
tuzyckiej. 44) Bukowice, stan, 1 — ceramika kultury
lukyckiej. 45) Polanezyk, stan. 1 — ceramika z okre-
su rzymskiego,

Powiat Lezajsk

46) Grodzisko Dolne, stan 1 — cmentarzysko kul-
tury tuzyckiej. 47) Grodzisko Dolne, stan. 2 — cmen-
tarzysko kultury tuzyckiej. 48) Grodzisko Dolne,
stan. 3 — osada kultury przeworskiej. 49) Grodzisko
Dolne, stan. 4 — osada z okresu rzymskiego. 50) Gro-
dzisko Dolne, stan. 5 — ceramika kultury przewor-
skiej. 51) Grodzisko Dolne, stan. 6 — ceramika neo-
lityezna. (?) 52) Grodzisko Dolne, stan 7 — cerami-
ka kultury przeworskiej. 53. Piskorowice, stan. 5 --
ceramika kultury luzyckiej. 54) Rzuchdéw, stan. 1 --
cmentarzysko kultury Iluzyckiej. 55) Wierzawice,
stan. 6 — ceramika neolityczna (?). 56) Wola Za-
rzycka, stan. 2 — ceramika 1 krzemienne wyroby
neolityczne.

Pewiat FEancut
_57) Bialobrzegi, stan. 1 — cmentarzysko kultury
luzyckiej. 58) Brzozka Stadnicka, stan. 1 — neoli-

tyczny krzemienny grot oszczepu. 59) Czarna — osa-
da neolityczna kultury nieokreslonej. 60) Eancut —
nieokre§lone blizej materialy historyczne, 61) Sonina
— ceramika kulturowo nieokre$lona. 62) Wysoka -
osada kultury luzyckiej.
’
Powiat Mielec

63) Jaslany, stan. 2 — toporek kamienny. 64) Joze-
fow, stan. 1 — toporek kamienny, 65) Kebtow, stan.
1 — toporek kamienny. 66) Lysakéw, stan — 1 wa-

ly ziemne ,okopy szwedzkie”. 67) Eysakowek, stan.
1 — waly ziemne ,Szance”. 68) Otalez, stan. 1 —
osada z okresu rzymskiego. 69) Padew, stan. 2 —
ceramika o nieznaczonej chronologii. 70) Piechoty,
stan. — 1 — wyroby krzemienne. 71) Sadkowa Gora,
stan. 1 — nasyp ziemny ,Kopiec Tatarski”. 73) Tu-
szOw, stan. 1 moneta rzymska, 74) Ziempnioéw, stan.
1 — toporek kamienny.

Powiat Nisko

75) Bieliny, stan. 2 — cmentarzysko cialopalne.
76) Bieliny, stan. 3 — cmentarzysko cialopalne.
77) Bojanéw, stan, 2 — wyroby krzemienne. 78) Bo-
jano6w, stan. 3 — wyroby krzemienne. 79) Jarocin,
stan. 2 — ceramika o nieoznaczonej chronologii.
80) Jarocin, stan, 3 — ceramika o nieckres$lonej chro-
nologii. 81) Jezowe, stan. 1 — neolityczne sierpy
krzemienne. 82) Nisko, stan. 1 — osada wczesnosred-
niowieczna. 83) Nowy Targ, stan, 1 — wyroby krze-
mienne.

Powiat Przemysl

84) Orzechowce — osada kultury luzyckiej. 85)
Przemy$§l — Zamek — Grod wcezesnosredniowieczny.
86) Przemysl, ul. Grodzka — materialy z wczesnego
i péZnego $redniowiecza. 87) Przemys$l — rejon Ka-
tedry — rotunda oraz osada weczesnosredniowieczna.
88) Przemy$l, Plac Czackiego — materialy do po-
czatku powstania osady miejskiej. 89) Radymno,
stan, 2 — osada kultury przeworskiej.

Powiat Przeworsk

90) Mackoéwka, stan. 2 — osada kultury przewor-
skiej. 91) Maékowka, stan. 3 — osada wcezesnosred-
niowieczna. 92) Przeworsk — Wzgobrze plebaiiskie —
grod i osada wezesnosredniowieczna. 93) Przeworsk,

stan, 8 — osada ceramiki sznurowej. 94) Przeworsk
— Burdasz, stan. 1 — osada kultury przeworskiej.
95) Przeworsk, stan. 9 — materialy Sredniowieczne,

91) Przeworsk, stan 10 ceramika S$redniowieczna.
97) Swietoniowa, stan. 1 — ceramika luzycka (?). 98)
Urzejowice — osada wezesnoSredniowieczia. 99) Za-
rzecze — osada nowozytna. 100) Zurawiczki — osa-
da meolityczna kulturowo nieokreslona.

Powiat Ropczyce

101) Kamionka, stan. 1 — ceramika éredniowiecz-
na. 102) Kamionka, stan. 2 — ceramika kult_ury tu-
zyckiej (7). 103) Kamionka, stan. 3 — cerar{uka’kul-
tury tuzyckiej (?). 104) Ropczyce — ceramika _sred-
niowieczna. 105) Skrzyszéw, stan. 1 — waly ziemne
.Waly szwedzkie”.

Powiat Rzeszow

106) Boguchwala, stan. 1 — osada kultury cera-
miki wstegowej rytej. 107) Budy Glogowskie, stan.
1 — cmentarzysko kultury tuzyckiej. 108) Lipie, stan.
2 — toporek kamienny i ceramika kultury tuzyckiej.
109) Rzeszow — Osiedle — Piastébw — osada kul-
tury ceramiki wstegowej rytej i klutej. 110) Rze-
szOw — Staromie§cie — osada z okresu rzymskiego.
111, Rzeszéw — SrodmieScie — materialy do daw-
nej topografii i zabudowy s$redniowiecznego Rze-
szowa. 112) Rzeszow, stan. 17 — wyroby krzemienne.
113) Rzeszow, stan, 18 — osada neolityczna kultury
ktutej. 114) Rzeszow, stan. 19 — osada wezesnosred-
niowieczna. 115) Rudna Mala, stan. 2 — ceramika
kultury przeworskiej. 116) Wysoka, stan. 1 — sie-
kierka krzemienna.

Powiat Sanok

117) Nowosielec stan. 1 — osada wczesnosredaio-
wieczna. 118) Sanok, Zamek — grod wczesnosSrednio-
wieczny.
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Powiat Tarnobrzeg

119) Antoniow, stan. 1 — cmentarzysko kultury
tukyckiej. 120) Cygany, stan. 1 — wyroby krzemien-
ne, ceramika kultury lukyckiej. 121) Cygany, stan.
2 — wyroby krzemienne. 122) Cygany, stan, 3 — wy-
roby krzemienne. 123) Durdy, stan, 1 — wyroby
krzemienne. 124) Grebdow, stan. 3 — wyroby krze-
mienne., 125) Jadachy, stan. 2 — wyroby krzemienne
i ceramika luzycka. 127) Jastkowice, stan. 1 — wy-
roby krzemienne i ceramika tuzycka. 128) Jaslko-
wice, stan. 2 — wyroby krzemienne. 129) Jezidrko,
stan. 3 — ceramika o nieokreslonej chronologii.
130) Knapy, stan. 1 — cmentarzysko kultury luizy-
ck.ej. 131) Kotowa Wola, stan. 3 wyroby krzemienne.
132) Kotowa Wola, stan. 4 wyroby krzemienne. 133}
Mokrzyszow, stan. 2 — cmentarzysko kultury luzy-
ckiej. 131) Kolowa Wola, stan. 3 — wyroby krzemien-
ne. 132) Kotowa Wola, stan. 4 wyroby krzemienne. 133)
kierka krzemienna. 136) Stale, stan. 1 — cmentarzy-
sko cialopalne. 137) Stale, stan. 2 — wyroby krze-
mienne i ceramika kultury lukyckiej. 138) Trzesn,
tsan. 2 — siekierka krzemienna. 139) Wola Barano-
wska, stan. 1 — cmentarzysko cialopalne.

Powiat Ustrzyki Dolne

140) Jamma, stan. 1 — grodzisko (?). 141) Eobo-
zew, stan. 1 — wyroby krzemienne. 142) Eobozew,

stan. 2 — osada wezesnosredniowieczna, 143) Panisz-
czew, stan. 1 — wyroby krzemienne. 144) Teleénica
Oszwarowa, stan. 1 — wyroby krzmienne. 145) Te-
le$nica Oszwarowa, stan. 1 — ceramika luzycka.
146) Teleénica Sanna, stan. 1 — ceramika luzycka.
147) Sokole — wyroby krzemienne, ceramika rzym-
cka. 148) Ustianowa — ceramika wcezesnoérednio-
wieezna,

Powial Jarosiaw,

149) Czastkowice — osada 2z okresu rzymskiego.
150) Jarostaw — Wzgorze Benedyktynek — osada
z okresu weczesnosredniowiecznego. 151) Wegierka
—- osada $redniowieczna®),

*) Dane do objasnienia mapy uzyskano giownie
z artykulu K. Moskwy (101 stan.) ,Konserwatorskie
badania archeologiczne przeprowadzone W Woje-
wodztwie rzeszowskim w latach 1960 —61" (1 —24
stron maszynopisu + 2 mapki) oraz A. Kunyszu:
»Sprawozdanie z dzialalnoSci dzialu archeologiczne-
go Muzeum Okregowego w Rzeszowie w latach 1960
— 1961” i J. Janowskiego: ,Sprawozdanie z dzialal-
noéci dzialu archeologicznego Muzeum w Krosnie
w latach 1960 — 1961, Wszystkie w/w artykuly
znajduja sie w druku w Roczniku Muzeéw OKregu
Rzeszowskiego pod redakcjg A. Kunysza.
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