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1. STAN BADAN

Badania nad dziejami i architektura zakonu cysters-
kiego w Polsce maja diuga tradycje i s3 w chwili obecnej
bardzo zaawansowane. Dotyczy to rowniez klasztoru
w Koprzywnicy, ktory pomimo, ze nie doczekal si¢ do-
tychczas kompleksowego rozpoznania historyczno-archite-
ktonicznego posiada dos¢ okazaly stan badan. Otwiera go
aktualna w wigkszosci swych wnioskow monografia ze-
spohi, napisana przeszlo sto lat temu przez Wiadystawa
Luszczkiewiczal. Wartosé pracy tego wybitnego badacza
polskiej architektury romanskiej jest tym wigksza, ze mogl
on ja ogladaé, opisywaé i dokumentowaé przed zniszcze-
niami obu wojen $wiatowych, majac réwnoczesnie dostgp
do nieistniejacych dz$ zrodel archiwalnych. Na ich pod-
stawie okreslit Luszczkiewicz jako datg¢ fundacji klasztoru
w Koprzywnicy rok 1186, kiedy to biskup krakowski
Fulko po$wigcit oratorium lub kosciol klasztorny dla
przybylych rok wczesniej z macierzystego Morimondu
pierwszych mnichéw burgundzkich, prowadzonych przez
opata Teodoryka. Dobroczyncg konwentu byl komes Mi-
kotlaj z Bogorii, pierwszy udokumentowany przedstawiciel
tego moznego rodu malopolskiego, ktory na stale zwiazal
swe losy z ,,szarymi bra¢mi” w Koprzywnicy. Analizujac
architekture kosciola FEuszczkiewicz zauwazyl w niej
roznice stylistyczne i na tej podstawie wyodrgbnil dwie
fazy budowy zamykajace si¢ w latach 1207—1218, obej-
mujgce wschodnia i zachodnia czg$¢ s$wiatyni. Istnienie
roznic wyjasnil zmiana kierujacego francuskim warszta-
tem budowniczych cysterskich architekta, ktoremu przypi-
sal nastgpnie budowe kosciola cysterskiego w Wachocku.
Dokonatl rowniez rozwarstwienia zabudowan, datujac
poOlnocne i zachodnie skrzydlo czworoboku klasztornego
na XIV wiek, a budowg kruzganka umiescit w wieku XV.
Wezesniej ten ostatni byl drewniany, czego dowodzily za-
chowane w zachodnim murze budynku wschodniego gnia-
zda belek stropowych. Duza warto$¢ pracy Luszczkiewi-
cza pomniejszaja niedokladnos$ci — w przypadku badane-
go budynku klasztornego zwlaszcza zamieszczony na
koncu opracowania plan, ktéry nie jest ani pomiarem
inwentaryzacyjnym ani wiarygodna rekonstrukcja zespotu.

Liczne publikacje poswigcit budowlom cysterskim
w latach 20-tych Tadeusz Szydlowski2. Porownujac
rozwdj architektury tego zakonu w roznych krajach do-
szedl do wniosku, ze pomimo kierownictwa francuskich
budowniczych klasztory malopolskie w Koprzywnicy,
Wachocku, Jedrzejowie i Sulejowie byly wznoszone przez
rozne warsztaty laczace wplywy burgundzkie, wloskie
i miejscowe, a ich budowa trwala niemal réownoczesnie.
Poniewaz w Koprzywnicy poza skrzydlem wschodnim nie
zachowaly si¢ pozostatosci romanskich zabudowan miesz-
kalnych Szydlowski uwazal, ze pierwotnie istnial tylko ten
jeden budynek klasztorny. Przebudowg pigtra wydatowal
na XVI wiek.

W okresie powojennym architekturg cysterskga zajmo-
wali si¢ historycy sztuki specjalizujacy si¢ w dziejach ar-
chitektury $redniowiecznej. Dla Koprzywnicy wazne sa
szczegoblnie publikacje Zygmunta Swiechowskiego i Jana
Zachwatowicza oraz Krystyny Bialoskorskiej. Dwaj pier-
wsi uczeni powracaja do hipotezy sformulowanej przez
Luszczkiewicza, twierdzac, ze cztery opactwa malopolskie
w Jedrzejowie, Koprzywnicy, Wachocku i Sulejowie po-
wstaly pod wplywem cysterskiej architektury burgundzkiej
z wezesniejszego okresu jej rozwoju3. Zygmunt Swiechow-
ski uwazal, ze w Koprzywnicy, przed przystgpieniem do
budowy wschodniego skrzydta czworoboku klasztornego,
wystawiono w narozniku, migdzy prezbiterium i tran-
septem koSciola, pigtrowa przybudowke, mieszczaca zape-
wne skarbiec i archiwum. Przebudowe klasztoru umiescit
w XVII wieku*. Z kolei Krystyna Bialoskorska, na pod-
stawie analizy architektury zabudowan cysterskich
w Wachocku i Koprzywnicy oraz w oparciu o interpre-
tacje odnalezionych tam sygnatur Simona, uznanego
przez nia za mistrza warsztatu budowlanego, sformulo-
wala hipotezg, ze klasztory malopolskie zostaly wybudo-
wane w tym samym czasie, przez warsztat wloski
zwiazany z opactwami w Fossanova i Casamari,
dziatajacy w Polsce z inicjatywy biskupa Iwona Odrowgza
w latach 1217—1238%. Jan Zachwatowicz w kompendium
sztuki okresu preromanskiego i romanskiego, jakim uznac
nalezy I tom ,,Dzejow Sztuki Polskiej”, podkreslil roznice
stylistyczne migdzy wschodnia a zachodnia cze$cia ko-
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Ryc. 1. Budynek klasztorny — widok od strony zachodniej. Fot. Grzegorz Komada, 1994 rok (neg. nr 31421 PSOZ Tarnobrzeg)

Abb. 1. Klostergebiude — Aussicht vom Westen. Foto von Grzegorz Komada 1994 (Neg. Nr. 31421 PSOZ Tarnobrzeg)
Puc. 1. 3naAme MOHACThIpS — Bui ¢ 3anama. ®oro I'keroxa Komamer 1994 r. (ser. Ne 31421 PSOZ Tapmobxer)

Ryc. 2.

Abb. 2.

Prc. 2.

Pierwotne wejécie z kruzganka do klatki schodowej obok sieni
przelotowej, zamurowane w zwigzku z likwidacja murowanych
schodéw romanskich i wprowadzeniem schodow drewnianych.
Fot. Grzegorz Komada, 1993 rok (neg. nr 30350 PSOZ Tamo-
brzeg)

Urspriinglicher Eingang vom Kreuzgang zum Treppenhaus neben
dem Durchgangsflur, im Zummenhang mit der Beseitigung der
gemauerten romanischen und der Einfihrung der Holztreppen
vermavuert. Foto von Grzegorz Komada, 1993 (Neg. Nr. 30350
PSOZ Tarnobrzeg)

IepBoHavYaibHLIA BXOA C BHYyTEDHHEH rajepeH Ha JIeCT-
HHYHYIO KJETKY Y OPONETHRIX CeHel, 3aMypOBaHHRIH
B CBS3HM C JHKBHJALFEH KaMEeHHEOH POMAaHCKOH JIECTHHIIBI
H BO3BE[EHHEM JIECTHHIE AepeBsHHON. PoTo I'xeroxa
Komamer 1993 1. (mer. Ne 30350 PSOZ Taprobxer)

Ryc. 3. Pdlmocna éciana klatki mhoéowj z dwoma otworami kemuni-

kujacymi wnetrze z sienia przelotowa — nad zamurowanymi
w okresie nowozylnym otworami widoczny ukoény negatyw opo-
ru schoddw romanskich. Fot. Grzegorz Komada, 1993 rok (neg. nr
30355 PSOZ Tarnobrzeg)

Abb. 3. Nérdliche Wand des Treppenhauses mit zwei Lécher, die das

Ionere mit dem Durchgangsflur verbanden — iiber den in der
Neuzeit vermauerten Offnungen ist ein schriges Widerstandsne-
gativ der romanischen Treppen sichtbar. Foto von Grzegorz Ko-
mada, 1993 (Neg. Nr. 30355 PSOZ Tarnobrzeg)

Puc. 3. CepepHasg cTeHAa JIECTHHYHON KIETKH C ABYMsS OTBEpC-

THSMH, COOBINAKMAME HHTEPLEP C OPOJICTHHIMH CEHS-
MH — HAJl 3aMYpPOBAHHLIMH B HOBeifIllee BpeMS OTBEpC-
THAMH, BHASH JHATOHANLHEIN HETATHB ONOPHl POMAaHC-
xoit nectEENEl. ®oto I'keroxa Komansr 1993 r. (mer.
Ne 30355 PSOZ Taprobxer)



®yc. 4. Dawne przej§cie z [raternii do nieistnigjacego obecnie pdinocnego
skrzydla zabudowar, potem zamurowane — nad lukiem ro-
manskiego otworu widoczne resztki dekoracji malarskiej. For.
Grzegorz Komada, 1993 rok (neg. nr 30343 PSOZ Tamobrzeg)
. Alter Durchgang vom Fraterhaus zum heule nicht mehr exis-
tierenden Nordfliigel, spater vermauert — liber dem Bogen der
romanischen Offnung sind Malerdekorationsreste sichtbar. Foto
von Grzegorz Komada 1993 (Neg. Nr. 30343 PSOZ Tarnobrzeg)
Pac. 4. Jipepamil npoxon u3 (QpaTepEHH B, HECYILECTBYIOLIEE
B HACTOSIIHI MOMEHT, CEBEPHOE KPhUIO MOCTPOEK, MO-
3HEE 3aMYPOBAHHRIN — HAJ AYTOH POMaHCKOrO OTBEp-
CTHS BHAHBI OCTATKH [SKOPAaTHBHOH pocnucH. Poto
Ixeroxa Komannt 1993 r. (mer. Ne 30343 PSOZ Tapro-

bxer)

Ryc. 5. Sciana wschodnia dawnej fraternii — u géry widoczne skute
relikty sklepienia romanskiego, u dolu zamurowana wngka pod-
okienna. Fot. Grzegorz Komada, 1993 rok (peg. nr 30321 PSOZ
Tarnobrzeg)

. Ostliche Wand des ehemaligen Fraterhauses — oben sichtbare

romanische Gewdlberelikte, unten — vermauerte Fensternische.

Foto von Grzegorz Komada, 1993 (Neg. Nr. 3032150 PSOZ Tar-

nobrzeg)

BocroyHas creAa OpeBHEH (paTepHHH — BBEPXY BH[HbI

CKOBaHHBLIC PEJIAKTHI POMAHCKOIO CBOJA, BHH3Y 3aMypo-

paHHLIA OkOHHRIN mpoem. ®oto I'keroxa Komansr 1993

r. (mer. Ne 30321 PSOZ TapaoGxer)

Pac. 5.

Ty o

Ryc. 6. Sciana wschodnia dawnej fraternii z widocznymi resztkami sku-
tych sklepien romanskich i zamurowana wneka podokienna. For.
Grzegorz Komada, 1993 rok (neg. nr 30330 PSOZ Tarnobrzeg)

Abb. 6. Ostliche Wand des ehemaligen Fraterhauses mit roamnischen Ge-
wdlberesten und vermauerter Fensternische. Foto von Grzegorz
Komada, 1993 (Neg. Nr. 30330 PSOZ Tamobrzeg)

Puc. 6. Bocrounas creHa gpeBHeil GpaTepHHd © BHOMMBIMHE

OCTATKAMHE CKOBAHHBIX POMAHCKHX CBONOB H 3aMYpO-
BAHHEIM OKOHHEIM Mpoemom. ®@oto I'keroxa Komans:
1993 r. (mer. Ne 30330 PSOZ TaproGxer)
Sciola, tlumaczac je dzialalnoscig roinych warsztatow bu-
dowlanych. Podobne stanowisko zaprezentowal w zary-
sie polskiej sztuki romanskiej wydanym w 1982 roku Zyg-
munt Swiechowski, stwierdzajac, ze przy jednolitej kon-
cepcji catosci, osadzonej w burgundzkiej tradycji budow-
nictwa cysterskiego, istnieja roznice w ksztaltowaniu deta-
lu i technice artystycznej, wynikajace z miedzynarodowe-
go charakteru macierzystego dla Koprzywnicy opactwa

w Morimondzie. Wzmianke o budowie klasztoru w roku

1201 przyjat za prawdopodobna datg rozpoczecia budowy

zespohu”.

W opracowanej w 1986 roku dokumentacji naukowo-
-historycznej zespolu pocysterskiego w Koprzywnicy Ma-
rek Juszezyk podsumowat dotychczasowy stan badan nad
jego dziejami budowlanymi i poszerzyl go o okres po
kasacie konwentu w 1819 roku. W oparciu o analizg
zrodel, planéw budynkoéw oraz samej architektury prze-
prowadzil probg rekonstrukcji romanskiej fazy budowy
oraz wydatowania kolejnych przebudow?®.

Olbrzymie znaczenie dla badania fundacji cysterskich
1 ich znaczenia w dziejach Polski maja liczne prace histo-
rykéw. W przypadku opactwa w Koprzywnicy istotng
rol¢ spelnia opracowanie Zygmunta Wdowiszewskiego
z 1928 roku, omawiajace udzial w jego fundacji rodu
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Bogoriow, jak réwniez liczne publikacje o historii cys-
tersow w Polsce Tadeusza Manteufla i Jerzego Kloczows-
kiego z lat 50 i 60-tych oraz praca J. Zawadzkiej, piszacej
wyczerpujaco, w oparciu o statuty Kapituly Generalnej
zakonu, o procesie fundacji konwentow cysterskich?®.
Z najnowszych opracowan wymienic nalezy artykut Hen-
ryka Rucinskiego o poczatkach Koprzywnicy, pracg
o dziajach opactwa tamtejszych cystersow do konca XIV
wieku autorstwa Zofii Kozlowskiej-Budkowej i Stanistawa
Szczura, datujacych fundacj¢ opactwa w Koprzywnicy na
rok 1185, za czasow biskupa krakowskiego Gedki,
a takze opublikowane w 1987 i 1992 roku materialy sym-
pozjow, organizowanych przez Zespot do Badan nad His-
toriag i Kulturg Cystersow w Polsce, dzialajacy przy In-
stytucie Historii Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Po-
znaniu !9 Podkresli¢ takze nalezy, ze w materialach Zofii
Koztowskiej-Budkowej przekazanych do Archiwum Uni-
wersytetu Jagiellonskiego znajduje si¢ nigdzie dotad nie-
publikowany przerys planu klasztoru koprzywnickiego
wykonanego w 1734 roku przez cystersa, ojca Stajockiego
(Stajoskiego), pochodzacy zapewne z zaginionego dzi$ ko-
piarza Kroniki Koprzywnickiej.

Liczne hipotezy na temat kolejnosci i czasu powstawa-
nia poszczegolnych czgsci klasztoru nie doczekaly si¢ do-
tychczas potwierdzenia, jakie moglyby przynies¢ badania
archeologiczne i architektoniczne. Tym wazniejsza jest
ikonografia, archiwalne plany i pomiary inwentaryzacyj-
ne. Oprocz wymienionego juz planu z 1734 roku, XIX-
-wiecznych akwareli Teodora Chrzanskiegd i Wojciecha
Gersona oraz rysunkow Wiadystawa Luszczkiewicza, na-
lezy tu przytoczy¢ plany Budowniczego-Obwodu Sando-
mierskiego Jozefa Sucheckiego z 1835 a takze inwentary-
zacje 1 projekt odbudowy klasztoru, wykonane w latach
19201922 przez Adolfa Szyszko-Bohusza'. Znaczenie
inwentaryzacji z tego okresu polega na tym, ze przed-
stawia ona stan budynkéw po zniszczeniach I wojny $wia-
towej, a przed poZniejszymi pracami remontowymi. Szysz-
ko-Bohusz przedstawil ponadto rozwarstwienie murow
kosciola i zachowanego budynku wschodniego,
wyrdzniajagc dwie fazy romanskie: budowe kosciola
w 1185 roku i budowg klasztoru zrealizowana okoto roku
1188.

W roku 1952 Zaklad Architektury Polskiej Politech-
niki Warszawskiej wykonal pomiar inwentaryzacyjny bu-
dynkéw zespolu, ktory w czesci dotyczacej klasztoru zo-
stal ostatnio zaktualizowany i uzupelniony, w zwiazku
z planowanym przez administracj¢ parafii remontem '
Z tego samego powodu w 1993 roku przeprowadzono na
zlecenie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Tar-
nobrzegu badania architektoniczne oraz archeologiczne,
ograniczone do formy nadzoru nad prowadzonymi
w zwigzku z zamiarem osuszenia murow fundamentowych
pracami ziemnymi'3. Badania te, prowadzone przez Jerze-
go Zuba i Leszka Polanowskiego oraz od strony archeo-
logicznej Marka Florka, skupily si¢ w pomocnej czgsci
parteru, obejmujacej pomieszczenia karceru — klatki
schodowej, sieni przejazdowej i dawnej fraternii. Poprze-
dzono je rozpoznaniem tynkow na obecnos¢ polichromii,
wykonanym przez Krystyng Borkowska-Niemojewska,
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ktore doprowadzily do odkrycia we fraternii fragmentow
nowozytnej, bardzo zniszczonej dekoracji malarskiej.
Trzeba podkregli¢, ze badania architektoniczne stano-
wily pierwszy etap planowanego programu badawczego,
majacego objaé caly budynek. Stad wstepny charakter
niniejszego sprawozdania, majacego po zrealizowaniu
pelnego programu ulec koniecznym uzupehieniom.

2. OPIS WYNIKOW BADAN

Objete badaniami architektonicznymi pomieszczenia
mieszcza si¢ w polnocnej czgsei jednotraktowego, pigtro-
wego skrzydia klasztornego, posadowionego plytko na
opadajacej w kierunku polmocnym, pokruszonej
w gornych warstwach skale. Teren na zewnatrz, podnie-
siony w stosunku do wngtrza, sigga poziomu parapetow
okien kapitularza. O wiele wyzej od pozostalych wnetrz
sa zalozone posadzki w klatce schodowej i sieni prze-
lotowe;j.

Mury skrzydla klasztornego w romanskiej kondygnacji
parteru wykonane sa w technice opus emplectum, a warst-
wy licujace tworza kamienne ciosy roznych rozmiardw, na
ktérych rysuja si¢ Slady obrobki w postaci ukosnych na-
cigé. Poznigjsze przemurowania byly prowadzone z uzy-
ciem cegly i kamienia famanego, ukladanego nieregular-
nie, bez zachowania watku. Przy naprawach XX-wiecz-
nych stosowano cement.

Klatka schodowa z dawnym karcerem miesci sig
w waskim korytarzu, przebijajacym budynek przez cala
szerokos¢, miedzy kapitularzem i sienia przelotowa. Jego
wnetrze jest w wigkszej czesci sklepione polkolista ko-
lebka, przerwana po stronie zachodniej pod drewniane,
dwubiegowe schody drabiniaste. Wymurowane z ciosow
sklepienie i Sciany zostaly w okresic pozniejszym otyn-
kowane. W czeSci wschodniej zachowaly si¢ ryte w tynku
napisy. Do wnetrza prowadzi od wschodu wtoérne, skle-
pione odcinkowo od strony wngtrza, a plasko od zewnatrz,
wejécie. Obcieza sa uzupelnione cegla, a po stronie
zewnetrznej wmurowany jest nad wejsciem kartusz z her-
bem Pilawa. Po stronie zachodniej, gdzie bylo pierwotne
wejscie do klatki, znajduje si¢ glgboka, sklepiona potko-
liscie wneka, powstala przez zamurowanie kamienno-ceg-
lanym murem otworu wejSciowego. Na zewnatrz wejscie
to posiada nadproze wykonane z jednego wielkiego, wy-
cigtego trojlistnie bloku kamiennego, ktére zostalo po
bokach rozkute w zwigzku z wstawieniem nowozytnych,
kamiennych osciezy. W zachodniej partii Sciany potudnio-
wej wnetrza znajduje sig wnegka powstala po zamurowaniu
wtornego wejécia do kapitularza, natomiast w jej przyze-
miu po stronie wschodniej, prostokatna wneka, powstala
wskutek zamurowania otworu o niewiadomej funkcji.

Po skuciu tynkéw pozbawionych napisow odstonieto
w $cianie polnocnej dwie regularnie opracowane, potkolis-
te arkady, potem zamurowane. Laczyly one kiedy$ sasie-
dnia sien przejazdowa z mieszczacym si¢ pod schodami
karcerem. Wschodnia jest wigksza, zamurowana bardzo
niestarannie.

Kolebkowe sklepienie jest wymurowane po stronie
wschodniej z regularnych cioséw, natomiast w czgsci za-
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chodniej watek kamienny jest zaklocony i moina zaobser-
wowaé mniej starannie opracowane kamienie, miejscami
obrobione tylko z grubsza. Granica jest biegnacy mniej
wiecej w 2/3 dlugosci sklepienia poprzeczny szew. Podob-
ne roinice mozna odczytaé w partii wschodniej scian.
W gomej partii Scian odkryto ukosnie biegnace Slady
skutej kolebki, podtrzymujgcej zapewne dawniej roman-
skie schody. Lico $ciany nad nimi zostalo w miejscu daw-
nych pach sklepiennych przemurowane i niestarannie ob-
licowane z uzyciem niezbyt dokfadnie opracowanych ka-
mieni. Skuta w miejscu oparcia sklepienia kolebka konczy
sic okoto 1 m od szczytu obecnego sklepienia. Sa tam
widoczne rozkucia i przemurowania, zwigzane byé moze
z jakim§ lukiem lub gurtem wzmacniajacym i wspie-
rajacym kolebke. W otwartej pod obecne schody, zachod-
niej czeSci pomieszczenia czytelne sig staly po skuciu
tynkéw na obu $cianach, w ich gornej partii, Slady skutej
kolebki przykrywajacej tunelowg, ukosnie biegnaca, ro-
manska klatke schodowa. Ich kat nachylenia odpowiada
dolnemu skosowi oporu tych schodéw oraz zgadza sig
z nachyleniem arkady nadprozowej zamurowanego
wejscia zachodniego.

Whetrze sgsiedniej sieni przejazdowej, wiodacej daw-
niej z wirydarza w kierunku sadow, jest przykryte ko-
lebka, wymurowang w okresie romanizmu — podobnie
jak $ciany — z ciosow. Po obu stronach znajduja si¢ dwie
duze, potkoliscie zamknigte bramy, z ktdrych zachodnia
posiada po stronie zewngtrznej pozostatosci dekoracyjnie
opracowanego cokolu, analogicznego do tego, ktory
wystepuje w partii kapitularza. W scianie poludniowe;
widniejg opisane juz od strony klatki schodowej, dwie
zamurowane arkady komunikujace ja dawniej z karcerem
pod schodami. W wigkszej, wschodniej, znajduje si¢ pros-
tokaine przejécie o osciezach wykonanych w ciosowym
zamurowaniu, rowniez zaslepione. Mniejszy jest zamuro-
wany od strony karceru i pozbawiony w zamurowaniu
warstwy licujacej. Po stronie zachodniej znajduje sig
w Scianie polnocnej przejscie do sali fraternii, o osciezach
wykonanych z wtdrnie uzytej, nowozytnej kamieniarki
okiennej — jako belki nadprozowej uzyto stupka okien-
nego.

Przejazd ma obecnie podniesiony poziom, wylozony
plytami chodnikowymi. Starszy poziom, odkryty po wy-
konaniu wykopu sondazowego po stronie poludniowej
sieni, znajdowat si¢ okoto 70 cm niZej niz obecny. W wy-
kopie odkryto ceramiczna, kwadratowa plytke¢ posadz-
kowa. Poziom ten korespondowal by¢é moze z wtornie
dostawiona przed wschodnim wylotem sieni, nowozytna
dobudowka, pelnigca funkcje wiezy bramnej. Jej mury
fundamentowe, odstonigte w wykopie wykonanym na
zewnatrz, wzdhuz elewacji, byly wtornie zwiazane z pod-
kutym w tym celu fundamentem romanskim. Posadzka tej
budowli byla wykonana z plytek ceglanych, potozonych
okolo 10 cm powyzej zachowanego w bramie przejazdu,
romanskiego progu i jest czytelna w postaci warstwy,
w profilu wykopu '

Przed rozpoczgciem — badan  architektonicznych
wewnatrz fraternii wykonano stratygrafie tynkow, w wy-
niku czego odkryto po odslonigciu romanskiego lica —

210

zwlaszcza w przesle zachodnim Sciany poludniowej — re-
sztki plaskich spoin oraz §lady malowania na licu spoin
w kolorze czerwono-brunantym. Ponadto, w gornych par-
tiach potudniowego przgsta sciany zachodniej, pokazaly
si¢ pozostalodci mocno zniszczonej, by¢ moze barokowej
polichromii. Jej tematyka jest obecnie niemozliwa do od-
czytania. Nastgpne byly warstwy tynkow nowozytnych,
z ktorych starsze nosily $lady nacinania w zwiazku
z zalozeniem nowszych — ostatnie naprawiano z uzyciem
cementu.

Po usunigciu tynku w miejscach odkrywek odstonigto
w gornych partiach $cian, pod lukami obecnych sklepien,
pozostatosci skutych sklepien romanskich. S3 one zacho-
wane w postaci skutych lukow tarczowych w obu
przestach sciany poludniowej, w trzech potudniowych
przestach Sciany zachodniej oraz w pierwszym i trzecim
przesle Sciany wschodniej. Tylko na scianie poludniowej
zachowane sa w calosci i maja wykroj okraglolukowy. Na
pozostatych $cianach przetrwaly tylko szczatkowo, wsku-
tek zatozenia nowozytnych sklepien, przeprucia nowych
otworow  okiennych oraz przemurowania  Sciany
w zwiazku z wprowadzeniem urzadzenia ogniowego (W
drugim od poltudnia przesle $ciany zachodniej) i reperac-
jami zniszczonych fragmentéw muru. Nie zachowaly sig
natomiast w polocnej czgsci budynku, z powodu prze-
murowania $cian tej partii w nieregularnym, kamiennym
watku, zapewne w zwigzku z dobudowg budynku nowic-
jatu. Mury fundamentowe tego ostatniego odkryto w wy-
kopie na zewngtrz, natomiast skute Sciany, opory znisz-
czonego sklepienia krzyzowego nad parterem oraz odsa-
dzka wyznaczajgca poziom pigtra i zamurowany otwor
wejsciowy sa czytelne na polnocnej elewacji budynku.

Wykopy wykonane w celu osuszenia fundamentow
odstonily po stronie wschodniej dolne partie zewngtrznych
murow fraternii, wykonane z nieregularnych, prowizory-
cznie obrobionych cioséw oraz pozostalosci skutego co-
kotu, na prawo od wejscia do sieni uskokowo obnizone-
go. Ponadto pokazaly fundamenty niezachowanych
w gornych partiach lizenoszkarp, dzielacych i wzmac-
niajacych pierwotnie poinocna cze$¢ sciany wschodniej
budynku, kryjaca wnetrze fraternii. Okazalo sig, Ze s3 one
znacznie bardziej wysunigte niz fundamenty zachowanych
w partii parteru lizenoszkarp wzmacniajacych $ciane
wschodnia kapitularza 5.

Przemurowanie polnocnej czgsci murdw fraternii
moglo nastapi¢ z zachowaniem proporcji romanskiego
wnetrza albo z przedluzeniem jej wngtrza w kierunku
polnocnym. Zachowane luki romanskich sklepien pozwa-
laja na rekonstrukcje ich geometrii, ktora byla zupelnie
inna niz ukiad sklepien obecnie przykrywajacych wnetrze.
Przede wszystkim opieraly si¢ one nie na trzech, a na
dwoch filarach (kolumnach) lub na jednym, jezeli wnetrze
bylo krétsze. Po zdjgciu podiogi poszukiwano ich baz lub
stop fundamentowych, ktore si¢ jednak nie zachowaly.
Zrekonstruowane na podstawie zachowanych na Scianie
pozostalosci tukow tarczowych potozenie pierwotnych fi-
laréow oraz miejsca splywow Zzeber i gurtow sklepiennych
pokrywaja si¢ z odkrytymi na zewnatrz fundamentami
lizenoszkarp, tworzac jeden system konstrukcyjny, prze-



Ryc. 12. Widok koéciota i klasztoru wykonany przez Teodora Chrzanskiego w latach 1844—46 (oryg.
w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego, Albumy Stronczyniskiego II, 1850, tabl. 53, repr. Biblio-
teka Uniwersyletu Warszawskiego)

Abb. 12. Kirche und Kloster — Aussicht von Teodor Chrzanski 1844—46 (Original in der Bibliothek der
Warchauer Universitdt, Stronczynski-Alben II, 1850, Taf. 53, Reproduktion der Bibliothek der
Warschauer Universitat)

Puc. 12. Baa xocrena ¥ MOHACTHIPS, BhImoJeHHBIH Teogopom Xokambckum B 1844—1846 rr.
(opurur B BrGmotexe Bapmasckoro Yameepcurera, AnbGomel Crporarabckoro 11,
1850, Taba. 53, penp. Babadoreka Bapiuapckoro YHHBEPCHTETA)
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Rye. 13, Widok zespotu od strony zachodniej. Rys. Wojciech Gerson, 1852 rok (oryg. Muzeum Narodowe
w Warszawie, inw. Rys. Pol. nr 1616, repr. Muzeum Narodowe w Warszawie, neg. nr 29418)

Abb. 13. Zisterzienserkomplex — Aussicht vom Westen. Gezeichnet von Wojciech Gerson, 1852 (Original im
Nationalmuseum Warschau, Inventar Polnischer Zeichnungen Nr. 1616, Reproduktion National-
museum Warschau, Ner. Nr. 29418)

Prc. 13. Baa xommekca ¢ 3anafHoii croporsl. Xyn. Boiimex I'spcon, 1852 r. (oparme. Hapon-
Horo Myses B Bapmase, waB. Prc. ITon. Ne 1616, penp. Hapogaoro Myazes B Bap-
mape, Her. Ne 29418)
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Ryc. 14. Widok portalu potnocnego kosciofa i ruin skrzydita polnocnego. Rys. Wojciech Gerson, 1852 rok
(oryg. Muzeum Narodowe w Warszawie, inw. Rys. Pol. nr 1615, repr. Muzeum Narodowe w War-
szawie)

Abb. 14. Nérdliches Kirchenportal und Ruinen des Nordfliigels. Gezeichnet von Wojciech Gerson, 1852
(Original im Nationalmuseum Warschau, Inventar Polnischer Zeichnungen Nr. 1615, Reproduktion
Nationalmuseun Warschau)

Puc. 14. Buj cepepHOro HOPTAia KOCTENA M pPYHH CeBepHOro kpeiia. Xya. Boiiuex I'spcos,

1852 r. (opurur. Hapogroro Myses B Bapmase, mas. Puc. ITon. Ne 1615, penp.
Haponsaoro Myaes B Bapmage)

Ryc. 15. Widok klasztoru od strony zachodniej. Mal. Jozef Szermentowski przed
um Swigtokrzyskie w Kielcach, repr. H. Pieczul) )

Abb. 15. Kloster — Aussicht vom Westen. Gemalt von Jozef Szermentowski vor 1860 (Original Swigtokrzys-
kie — Museumn in Kielce, Reproduktion H. Pieczul)

Prc. 15. Bag MonacThpsa ¢ 3anaguoii cropornl. Xya. HOzed Mepmentosckm mo 1860 r. (opm-
ruH. Cpenroxxuckoro Myses B Kempnax, penp. I. Ilewyn)

1860 rokiem (oryg. Muze-



noszacy parcie sklepien na podpory i grube mury ob-
wodowe. Na scianie poludniowej oraz zachodniej
— w drugim od poludnia przgsle — sa czytelne Slady
skutych konsol romanskich. Ich wymiary zblizone sa do
wymiaréw konsol sklepien kapitularza, podobnie jak wy-
miary, forma i dekoracja naroznych konsol, zachowanych
po stronie poludniowej. Maja one na krawegdzi nacigcia
oraz skosnie Sciety spdéd z wypuklym, reliefowym
.krzyzykiem”. Analogiczna jest takZe technika wykonania
sklepien i podwieszenie ich na konsolach na podobnej
wysokosci.

Romanska fraternia dostgpna byta co najmniej dwoma
wejsciami, czytelnymi w zachowanych starszych partiach
muru, zgrupowanymi w narozniku potudniowo-zachod-
nim. Potudniowe prowadzito z sieni przejazdowej, zachod-
nie z kruzganka. Pierwsze bylo zalozone nizej niz obecne
1 mialo pierwotnie rozglifienie na zewnatrz, w kierunku
sieni. Potem zostalo zamurowane od wschodu do obec-
nego, odwrotnego glifu, a u goéry i od zachodu po-
wigkszone przez rozkucie i uzupelnienie osciezy cegla. Od
strony sieni zalozono wtdrnie kamienne oscieza, wykorzy-
stujac wtornie nowozytng kamieniarke okienng. Drugie
wejscie bylo takze zalozone nizej od obecnego poziomu
wnetrza, waskie, zamknigte polkoliscie, a od zewnatrz
uskokowo zwezone przez dwa wegarki i przykryte plasko
duzym kamieniem nadproza. Lico muru wokol otworu na
zewnatrz ma wykrdj potkolisty, skad wniosek, ze stano-
wilo ono niegdy$ wezglowie sklepienia beczkowego nad
pomieszczeniemn parteru romanskiego skrzydla polmocne-
go, ktéore w XIV wieku zostalo zastapione budynkiem
gotyckim. Na os$ciezu otworu zachowal si¢ tynk, a nad
nim, wewnatrz fraternii, wspomniana wczesniej polichro-
mia. Poézniej otwor drzwiowy zostal zamurowany do
malego, prostokatnego okienka. Trzecie wejscie, funkcjo-
nujace w polnocnym przesle Sciany zachodniej, zostalo
wtornie wykute w domurowanej w nieregularnym watku
kamiennym, nowozytnej Scianie i przykryte odcinkowym
nadprozem.

Pomieszczenie bylo pierwotnie oswietlone rozglifiony-
mi otworami okiennymi, zapewne analogicznymi do
szczelinowych okien kapitularza. Udalo si¢ odnalezé je-
den z gliféw zapewne romanskiego okna w drugim,
liczac od potudnia, przgsle sciany wschodniej. Podobny,
lecz noszacy §lady skucia, glif okienny odkryto w pierw-
szym przesle tej Sciany. Niestety, nie udalo sie odnalezé
ani drugiego glifu otworu okiennego, co pozwoliloby
okresli¢ jego wymiary, ani jego nadproza. W drugim
przgsle odstonigto jednakze dolny naroznik tego otworu.
Nowsze okna zostaly wprowadzone przez zamurowanie
od péhocy starszych otwordw oraz rozkucie ich osciezy
po stronie poludniowej, Poniewaz okna te naruszaja geo-
metri¢ sklepienia fraternii, nalezy przypuszczaé, ze wiaza
si¢ z wczesniejszymi otworami, funkcjonujacymi po ok-
nach romanskich, do ktérych prébowano dostosowac
zakladane sklepienia. Ich $ladem moga by¢ przemurowa-
nia pod obecnymi otworami, mogace by¢ zamurowanymi
wnekami podokiennymi otwordow wczesniejszych. Wneki
mialy otykowane ofcieza. Zostaly one potem zamurowa-
ne, a w nastgpnym etapie okno zamurowano jeszcze od

dotu i dopiero wtedy uzyskalo forme¢ odpowiadajaca dzi-
siejszej. Takze okno w polnocnej, nowozytnej Scianie no-
silo §lady przesunigcia i cbnizenia wczesniejszego otworu.

Poza opisanymi $&ladami przemurowan otworow
okiennych i drzwiowych widoczne sa w srodkowych
przestach Sciany zachodniej rozkucia i przemurowania
zwiazane z urzadzeniami grzewczymi. Prostokatny otwor
paleniska jest sklepiony plaskim lukiem odcinkowym, po-
wyzej ktorego ciagnie sig ceglane zamurowanie przewodu
kominowego, niszczace negatywy sklepienia w romanskim
murze. Slady tych urzadzen sa rowniez czytelne po stronie
zewnetrznej muru, gdzie widnieja dwie obmurowane cegla
wneki.

W trakcie wykopow wewnatrz fraternii odslonigto
ukryte dotad pod podioga stopy fundamentowe filarow
nowozytnych, noszace slady zniszczenia i napraw partie
fundamentowe $cian, oraz slady dwoch pozioméw drew-
nianych podiég na ceglanych legarach. Okazalo sig, Ze
sciana poludniowa jest posadowiona na mocno wysunigtej
odsadzce, ktorej brak w pozostalych murach. Widoczne
byly slady jej skucia.

3. DZIEJE BUDOWLANE KLASZTORU

Nie jest znana dokladna data fundacji konwentu cys-
terskiego w Koprzywnicy, a roine zrodla datuja ja od
1183 do 1185 roku. Istotnej informacji na ten temat do-
starczaja nam tzw. genealogie cysterskie oraz Rocznik
Matopolski, ktory podaje rok 1185, jako date zalozenia
opactwa. Jak informuje kronika klasztorna, dobroczynca
fundacji cysterskiej byl Mikolaj Bogoria, a kontynuato-
rem dziela jego krewny, Pakostaw Lasocic!®. Dhugosz
przypisal jednak nieprawdziwie rol¢ fundatora Kazimie-
rzowi Sprawiedliwemu, ktory ecclesiam... guadro lapido,
item officinas et cellas habitaculaque claustri muro propriis
sumptibus fabricat’. Rola ksigcia sprowadzala sig bowiem
wylacznie do protekcji oraz nadawania przywilejow. In-
formacj¢ o budowie murowanego klasztoru zaczerpnat
nasz dziejopis z Jura et documenta pro Monasterium Cop-
rivnicensis, ktore podaja, ze juz w rok po fundacji i przy-
byciu z Morimond mnichow cysterskich z opatem Teodo-
rykiem na czele gotowe byly w Koprzywnicy te zabudo-
wania'®, W tym tez czasie legat papieski Idz z Mutiny
przywiozt relikwie $w. Floriana i kosciol klasztorny
w Koprzywnicy stal si¢ obok Wawelu i kolegiaty na Kle-
parzu kolejnym miejscem kultu tego $wigtego, zyskujac,
obok obowigzkowego dla cystersow wezwania Naj-
§wigtszej Marii Panny, wezwanie $w. Floriana. Przyczynil
sie¢ do tego niewatpliwie biskup krakowski Gedko, ktory
nastgpnie poswigcit zabudowania klasztoru. Spelniony
by wiec zostal jeden z warunkéw okreslonych w statutach
zakonnych, wymagajacy od fundatoréow przygotowania
budynkow, ksiag i aparatow liturgicznych, potrzebnych
do zachowania reguly. Wydaje si¢ jednak, ze data bu-
dowy jest zbyt wczesna i rok 1186 moina uznaé jedy-
nie za poczatek budowy murowanego klasztoru. Jeszcze
przez dluzszy czas zakonnicy korzystali zapewne z tym-
czasowych budynkow drewnianych. Z 1201 roku po-
chodzi informacja mowiaca, ze claustrum in Koprnyvi-
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Ryc. 17. Widok zespolu pocysterskiego od strony péinocno-zachodniej. Fot. Broniewski przed 1915 rokiem (neg. i repr. IS PAN, nr

345)

Abb. 17. Z sterzienserkomplex — Aussicht vom Nordwesten. Foro von Broniewski vor 1915 (Negativ und Reproduktion IS PAN,

Nr. 345)

Puc. 17. Bul NOUMCTEPLMAHCKOrO KOMIUIEKCA C CeBepo-3amajHoii croponsl,. ®oto Bporesckoro no 1915 r. (mer. m penp. IS PAN,

Ne 345)

cia edificatur®. W 1207 roku cze§¢ zalozenia musiala byc
juz gotowa, gdyz wlasnie w tym roku biskup krakowski
Petka (Fulkon) konsckrowal budynki klasztorne?®.

Na pytanie, w jakiej czesci zespol byl juz wowczas
zrealizowany, mozna szuka¢ odpowiedzi dokonujac
szczegolowej analizy stylistycznej i przeprowadzajac roz-
poznanie architektoniczne. Poczynajac od Luszczkiewicza
wiekszo§¢ autorow wyroznia co najmniej dwie fazy budo-
wy: pierwsza, w ktdrej powstala wschodnia czgs¢ kosciola
oraz druga, obejmujaca budowg korpusu nawowego i kla-
sztoru?!. Réinice w pogladach dotycza przede wszystkim
pomieszczen klasztornych przylegajacych do poéinocnego
ramienia transeptu. W nowszej literaturze zaklada sig, ze
potudniowa, wyodrgbniona partia skrzydla klasztornego
jest starsza od pozostalej jego czesci?’. O dobudowie
wschodniego skrzydla s$wiadczy — zinwentaryzowane
w 1922 i ponownie w 1950 roku — zamurowane okno
z potkolistym nadprozem oraz fryz arkadkowy, widoczne
na goérmej] kondygnacji, w polnocnej Scianie kaplicy
blizniej. Bez szczegolowych badan architektonicznych nie
da si¢ jednak okresli¢, w jakim etapie budowy powstala ta
czes¢ klasztoru. Zwlaszeza, ze obecnie okno 1 fryz sg

nieczytelne i niemozliwe bez skucia tynkow do odnalezie-
nia na S$cianie kaplicy blizniej. Bezsprzeczne jest nato-
miast, ze budowa rozpoczgta z fundacji Mikolaja Bogorii
byla kontynuowana i zakonczona przez Pakostawa Laso-
cica, ktory prawdopodobnie w latach 1219—1243 wzmoc-
nil opactwo nowymi nadaniami ziemskimi?3.

W nowszej literaturze datuje si¢ budoweg klasztoru
w Koprzywnicy na lata dzialalnosci przybylych z inic-
jatywy biskupa krakowskiego Iwona Odrowaza cysters-
kich budowniczych, zwigzanych z opactwami wiloskimi
w Fossanova i Casamari. Warsztat ten mial byé czynny
w Polsce w latach 1217—12382%, Wtedy tez mogt mieé
miejsce drugi etap budowy kosciota i klasztoru. Pomimo
widocznych réznic stylistycznych, wyznaczajacych etapy
budowlane, nalezy podkresli¢, ze cala realizacja zostala
przeprowadzona wedlug jednolitego planu i zachowuje
bardzo bliskie pokrewienstwo z klasztorem w Wachocku.

Romanskie zalozenie klasztorne zostalo rozplanowane
po stronie pdélnocnej kosciola, ktory reprezentowal wzoro-
wany na Clairvaux, zredukowany plan bernardynski: jed-
noprzestowe, kwadratowe prezbiterium z dwiema kaplica-
mi po bokach, oddzielone transeptem od trojnawowego
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korpusu bazylikowego. Do poélnocnej sciany ramienia
transeptu przylegala prostokatna, trojprzestowa w przy-
ziemiu cze§¢ wschodniego skrzydla klasztornego,
mieszczaca od zachodu armarium z biblioteka klasztorna,
klatkg schodowa i zakrysti¢, a na pigtrze skarbiec po
stronie zachodniej oraz celg¢ opata po stronie wschodniej.
Whnetrza zostaly czgsciowo przeksztalcone w okresie no-
wozytnym, a w partii przyziemia zrekonstruowane w 1922
roku. Dlatego ich funkcj¢ i komunikacj¢ mozna znter-
pretowac w duzej mierze tylko w oparciu o analogie z in-
nymi zalozeniami cysterskimi. Sklepione kolebka arma-
rium bylo dostgpne wejsciem z kruzganka, przeksztalco-
nym obecnie w okno oraz wejsciem z transeptu, dzis
zamurowanym. Obok, przy $cianie poludniowej, funkc-
jonowat bieg schodow wiodacych do otworu w sklepieniu
krzyzowo-zebrowym Srodkowego przesta. Z przykrytej
analogicznym sklepieniem zakrystii prowadzlo wejscie do
kosciola, za posrednictwem waskiego, sklepionego ko-
lebka aneksu wbudowanego miedzy kaplice bliznia i tran-
sept. Mozna przypuszczaé, ze zakrystie i aneks oéwietlaly
od wschodu szczelinowe okna, w miejscu ktérych sa obec-
nie zalozone wejscia z zewnatrz i z nowej, barokowej
zakrystii. Pomieszczenia pigtra byly skomunikowane
z wypelniajacym gorna kondygnacj¢ klasztoru dormita-
rzem i z wngtrzem kosciola za pomocg drewnianych
schodow w pdlnocnym ramieniu transeptu?s. Schody
w tym miejscu sa zaznaczone na planie klasztoru o. Stajo-
ckiego z 1734 roku oraz planie kodciola Jozefa Suchec-
kiego z 1835 roku.

Nastepnym wnetrzem przyziemia byt zachowany nie-
mal bez zmian do dzs, reprezentacyjny kapitularz,
dostepny wejsciem z kruzganka, flankowanym dwoma,
potkoliscie zamknigtymi oknami — przezroczami, stuzgcy-
mi kiedys zakonnikom do przystuchiwania si¢ obradom
kapituly. Oswietlaja go wycigte we wschodniej §cianie trzy
waskie, polkoliste okna, zalozone na osiach przesel
szesciopolowego sklepienia krzyzowo-zebrowego. Zebra
i gurty sklepienne splywaja na konsole oraz dwie kolum-
ny posrodku wnetrza. Przyziemie Scian kapitularza jest
nieco wysunigte z lica muru i nosi $lady skucia, co jest
by¢ moze §ladem dawnych kamiennych faw obiegajacych
wnetrze.

Za kapitularzem zajdowalo sig¢ waskie wnetrze
dostepnej z wirydarza klatki ukosnie zatozonych, sklepio-
nych kolebka, schoddéw oraz polozonego za nig karceru,
skomunikowanego z mieszczaca sig obok sienia. Z tej
ostatniej wiodlo wejscie do nastgpnego pomieszczenia,
peliacego funkcje fraternii, z ktorej mozina bylo
nastepnie przej$¢ do pomieszczen skrzydla polnocnego.
Oba otwory wejciowe do fraternii byly zalozone
w poludniowo-zachodnim narozniku wnetrza, natomiast
oswietlajace je okna — zapewne analogiczne do okien
kapitularza — znajdowaly si¢g w $cianie wschodniej i moze
poilnocnej. Jak wykazaly badania architektoniczne, fra-
ternia byla pierwotnie nakryta szesciopolowym sklepie-
niem opartym na dwoch filarach (kolumnach) lub cztero-
polowym opartym na jednej podporze?S. W drugim przy-
padku mielibySmy do czynienia z centralnym, krotszym
od obecnego pomieszczeniem, analogicznym do fraternii
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klasztoru w Wachocku. Bylby to jeszcze jeden dowod na
bliskie zwiazki obu realizacji, wzniesionych wedlug niemal
takiego samego planu. Moze tuz po powstaniu budynku,
lub dopiero w trakcie pozniejszych, Sredniowiecznych
remontdw, mury fraternii uporzadkowano, wprowadzajac
plaska spoing i warstwg pobialy pokryta czerwonym
kolorem.

Pigtro budynku zajmowal dormitarz, ktory zostal
w czasach poZniejszych tak przeksztalcony, ze bez badan
architektonicznych nie mozna wysunaé prawdopodobnej
hipotezy co do jego uksztaltowania. Moze byl tu w XIII
wieku takZe nowicjat.

O tym, ze skrzydlo poinocne czworoboku klasztorne-
go powstalo rownoczesnie z zachowanym budynkiem
wschodnim $wiadczy uloZenie ciosow wokol dawnego
wejscia z kruzganka do fraternii, tworzacych duze potko-
le, zapewne opor sklepienia kolebkowego. Przez analogie
ze manymi zalozeniami cysterskimi, z duzym prawdopo-
dobienstwem mozna umieécic w tym zniszczonym przed
potowa XIV wieku skrzydle klasztornym ogrzewalnig, ca-
lefactorium i refektarz. Skrzydto zachodnie zawierato naj-
pewniej sypialnie i jadalnie konwersow, magazyny, brameg
i furte klasztorng. Wirydarz otaczaly drewniane kruzganki
— niektore starannie oblicowane otwory w ciosowym mu-
rze zachowanego budynku klasztornego mozna uznaé za
otwory po belkach jego konstrukcji dachowej.

Odpowiednio do wiejskiego charakteru zakonu, utrzy-
mujgcego sie przede wszystkim z racjonalnej gospodarki
rolnej, opactwo posiadalo po stronie poinocnej rozwinigte
zaplecze gospodarcze w postaci folwarku.

W 1241 i 1259 roku osade i klasztor najechali Mon-
golowie, ktorzy zdobyli Sandomierz, w perzyng obrocili
klasztor koprzywnicki, w obydwdch miejscach oprdcz oby-
wateli zabili wielkq liczhe pospolstwa i szlachty, ktéra tutaj
sig skryla wraz z zakonnikami®’. W czasie pierwszego
pogromu zostal zamordowany opat Pawel (potem
wystepuje w Zrodiach zakonnych jako Zbigniew), w czasie
drugiego znacznie ucierpialy zabudowania — zapewne
najwigkszym zniszczeniom ulegly budynki dzi$ niezacho-
wane, poniewaz w czasie badan skrzydia wschodniego nie
natrafiono na $lady tej tragedii. Jednak skrzydla pénocne
i zachodnie musialy ulec powaznej destrukcji i pomimo
napraw pozosta¢ w kiepskim stanie, skoro w 1346 roku
przystapiono do ich duzego remontu, a wlasciwie budowy
na nowo. Jej inicjatorem i fundatorem byl arcybiskup
gnieznienski Jarostaw Bogoria Skotnicki, ktéry widzge
skromny dom opactwa koprzywnickiego jaki przodkowie
Jjego zbudowali wzigl to do serca i wzniosi dookola klasz-
toru mur kamienny, a wewnqtrz klasztoru wszystko to co
w nim jest zbudowane z cegly®®. W zwigzku z tymi robota-
mi krél Kazimierz Wielki wydal w 1346 roku, na prosbg
arcybiskupa, przywilej zwalniajacy mieszkancow Koprzy-
wnicy i siedmiu okolicznych wiosek od wszelkich postug,
robocizn i cigzarow krolewskich pro subsidio murorum per
omnium abbatem predictum circa monasterium dictum vel
in monasterio predicto construendorum?®®. W skrzydle
péinocnym rozplanowano sien, ogrzewalnig, kuchnig i sa-
le refektarzy, nakryte sklepieniami krzyzowo-zebrowymi,
wspierajacymi sig na wielobocznych filarach, a znanymi



z ikonografii. Na elewacji skrzydla wschodniego widoczne
s3 negatywy Scian tego budynku. W skrzydle zachodnim
zalozono pomieszczenia dla konwersdw i pelnigee funkcje
gospodarcze.

W XV wieku klasztor byl miejscem sporu migdzy za-
konnikami pochodzenia polskiego i niemieckiego, do-
tyczacego wyboru opata, ktéry doprowadzl opactwo do
stagnacji i ruiny gopodarczej. Do usuwania zaniedban
z tego okresu przystapil Mikolaj z Trzebnic, ktory byt
dobrym, wszechstronnie wyksztalconym i uzdolnionym
zarzadcg. W 1461 roku rozpoczal kolejna odnowg klasz-
toru: kazal wykona¢ nowe bramy w murach klasztornych,
przebudowal refektarz, dzielac go na letni 1 zimowy, oraz
przykrywajac dziesigciopolowym sklepieniem, w bibliotece
pod dormitarzem i w refektarzu mniejszym kolo ogrzewalni
zbudowal szatnie i sale opackq przylegla od pélnocy do
dormitarza®. Roboty kontynuowal kolejny opat, Mikolaj
Przeworski, wykanczajagc refektarz zimowy, nowicjat
i kruzganki i pokrywajgc Sciany zewnetrzne koéciola i kla-
sztoru malowidtami. Oprécz tego wybudowal drewniang
mfirmerie — szpital z kaplicg p.w. §w. Walentego.

Najwazniejsza z Owczesnych inwestycji, koniczacych
rozpoczeta przez Jaroslawa Bogorig dlugotrwala przebu-
dowe i rozbudowe klasztoru, bylo niewatpliwie zalozenie
murowanych kruzgankéw. Zniszczono przy tym cokol
! pierwotne lizenoszkarpy, ktore sa obecnie widoczne
w formie skutych negatywow na $cianie zachodniej za-
chowanego skrzydla oraz na polnocnej elewacji kosciola,
obok reliktow oporow gotyckich sklepien kruzgankéw.

W 1508 roku pozar strawil kryte gontem dachy klasz-
toru i budynki drewniane, migdzy innymi szpital i szatnie.
W celu usunigcia zniszczen opat Mikolaj z Ropczyc prze-
prowadzil w ciggu czterech lat roboty remontowe i nad-
budowal pomieszczenia na poddaszu z cegly3!.

Czasy bezkrolewia, ktore nastapily w Polsce po uciecz-
ce Henryka Walezego, przyniosly samowolg i rozprzezenie
takze w koprzywnickim opactwie. Aby przywrocié
porzadek nowy krol, Stefan Batory, wystapil do generala
zakonu, o. Mikotaja Boucherata, o przysianie odpowied-
nich wizytatorow, ktorzy spowodowaliby przywrocenie
pierwotnej reguly. W efekcie tego apelu do Koprzywnicy
przybyl o. Edmund od Krzyza i w 1580 roku wizytacja
doszta do skutku. Czgsc zalecen dotyczyla prac remon-
towych: Najpierw odnowiony ma byé kosciél i na nowo
pokryty, a potem dormitarz klasztorny, biblioteka, refek-
tarze i inne zabudowania sgsiadujgce z klasztorem. Reali-
zacja nakazdw wizytacji zajat sig w 1581 roku opat Mi-
kotaj Luboradzki: Dormitarz bardzo podniszczony odnowil,
a uczyniwszy przybudowke nad bibliotekq i zbudowawszy
nowe cele dla braci rozjasnil go nowymi oknami3?, Prace te
w 1595 roku nie byly jeszcze ukonczone.

W 1602 roku nowym opatem zostal Hieronim Osso-
linski, ktéory po uporzadkowaniu spraw gospodarczych
klasztoru wybudowal w latach 16151620, w miejsce dre-
wnianego dworu opackiego, murowany. Obok wzniesiono
budynki gospodarcze kuchni, stajnie i piekarni¢ opacka,
nowy mur wokol sadu od wschodu, mlyn oraz nowa
bram¢ z wieza. By¢ moze na fundamenty tej wiezy na-
trafiono w trakcie prowadzonych ostatnio prac ziemnych

przed wejsciem do sieni przejazdowej. Jej wyglad jest nam
znany z planu klasztoru ojca Stajockiego i byé moze, ze
w przyziemiu miedcita sie wymieniona w opisie planu
rozmownica. Znajdowala si¢ przed wschodnim wejSciem
do sieni przejazdowej, ktora stracita swa pierwotna
funkcj¢ w zwiazku z budowa naprzeciw jej wylotu zabu-
dowan budynku okreslanego na planach jako przeorat.

Prawdopodobnie w czasie XVI-wiecznych prac Mi-
kotaja Luboradzkiego lub w trakcie gruntownej restaura-
cji kosciola i klasztoru przeprowadzonej przez opata Zbi-
gniewa z Tenczyna Ossolinskiego w potowie XVII wieku
dobudowano do skrzydia wschodniego, po stronie péoc-
nej, nowicjat i przebudowano dormitarz, wprowadzajac
odrgbne cele dla zakonnikoéw. Zostalo to usankcjonowane
zezwoleniem papieza Aleksandra VII z 1666 roku. Cele
z nowymi oknami urzadzono migdzy innymi na pigtrze
wybudowanym nad kruzgankiem wschodnim. Ich $lady
w postaci negatywow dawnych otwordow wejsciowych (po
rozebraniu kruzganka przeksztalconych w okna), $cian
dzialowych i wnek kominkow ogrzewajacych kazda z cel
oraz poziomow uzytkowych, wyznaczonych otworami le-
garéow podlogowych i belek stropowych, rysuja si¢ na
elewacji zachodniej budynku klasztornego. Okna tych cel
ozdobiono z zewnatrz wyciskanymi w tynku opaskami,
ktore daja sig jeszcze zaobserwowac na Scianie wschodniej
klasztoru.

Roboty wigzaly si¢ ze znacznymi przemurowaniami
§cian, zwlaszcza w polnocnej czesci budynku i na pietrze,
wprowadzeniem nowych sklepien, okien i kominka we
fraternii oraz zamurowaniem otworow komunikujacych
sien z karcerem. Zmiana ukladu przestrzennego na pietrze
pociagneta za soba zapewne konieczno$¢ wyburzenia ro-
manskiej klatki schodowej i wprowadzenia w jej miejsce
drewnianych stopni, cho¢ brak na to dowodu. Funkcjo-
nujace obecnie schody powstaly bowiem o wiele pdzniej
i wykonane zostaly prowizorycznie. Po zniesieniu pier-
wotnych schodow, w zachodniej partii Sciany wybito
przejscie z kapitularza do pomieszczenia klatki schodowej,
ktore w pozniejszym okresie zamurowano. Przeksztalcono
tez wejscie z kruzganka, wstawiajac nowozyina kamie-
niarke i zatozono nowe wejscie w $cianie wschodniej, za-
miast prawdopodobnego w tym miejscu, romanskiego ot-
woru doswietlajacego. Drewniang klatke schodowa wpro-
wadzono do wnetrza o juz podniesionym poziomie.

Sciany wnetrz pokryto zapewne dekoracja malarska,
ktorej fragment zachowat sig ponad romanskim wejsciem
w scianie zachodniej. Z tego czasu pochodzi tez drew-
niana dzwonnica nad zakrystia, obecna na planie o. Sta-
jockiego (Stajoskiego), a zniszczona podczas 1 wojny
Swiatowej. XVII-wieczny etap robot zakonczyla budowa
nowej zakrystii, wzniesionej w 1697 roku przez opata
Antoniego Andrzeja Krzesimowskiego. Spowodowala ona
przeksztalcenie komunikacji w obrgbie dawnej zakrystii,
utrwalone by¢ moze w niezmienionym stanie na planie
koSciota Jozefa Sucheckiego z 1835 roku. Zapewne wtedy
zamurowano dawne wejScie z kruzganka do armarium
i wybito nowe drzwi w $cianie wschodniej.

W okresie pozniejszym, przed i po kasacie konwentu
w 1819 roku, nastgpity juz tylko niewielkie przeksztalce-
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nia zabudowan klasztornych zwiazane ze zmiang funkcji,
bowiem w 1821 roku przeniesiono tutaj z kosciola p.w.
Wszystkich Swigtych parafie. Migdzy rokiem 1835 (plan
Sucheckiego) a 1888 (wyd. monografii Wi Luszczkiewicza
z planem koéciota i klasztoru) wykonano przejicie z daw-
nej zakrystii do waskiego pomieszczenia przylegajacego od
polmocy do kaplicy blizniej oraz zalozono w miejscu daw-
nych drzwi z kruzganka do armarium okno. Potem zamu-
rowano takze wejscie do transeptu kosciofa. Budynki kla-
sztorne byly wtedy dzierzawione i wykorzystywane jako
sklady lub mieszkania stuzbowe, a czgsciowo rozbierane
na material budowlany. Wigkszo$§¢ otworéw wejsciowych
w skrzydle wschodnim zostala po wyburzeniu kruzgan-
kow zamurowana. W dawnej fraternii zmieniono komuni-
kacje, zamurowujac migdzy innymi wejscie z kruzganka,
kiore zastapiono wejSciem w polnocnej partii Sciany za-
chodniej. Zamurowano rowniez wneke urzadzenia ognio-
wego. W tym czasie, jak pokazuja dawne zdjgcia oraz
inwentaryzacja Szyszko-Bohusza, zamurowana byla takze
brama prowadzaca od strony wirydarza do sieni przejaz-
dowej 1 wejscie z sieni do fraternii.

W 1915 roku pociski zniszczyly dachy kosciofa i klasz-
toru, ktére tymczasowo pokryto strzechg. Pozbawione fu-
nkcji i niepotrzebne pozostatosci zniszczonych budynkow
klasztornych — z wyjatkiem skrzydla wschodniego —
ostatecznie rozebrano. W roku 1920 Adolf Szyszko-Bo-
husz przystapil do sporzadzenia pomiaru i projektu od-
budowy kosciola i klasztoru, ktéry potem czgsciowo —
w zakresie obejmujacym zaloZenie dachow i niezbgdne
naprawy muroéw — zrealizowano. W tym czasie zrekon-
struowano sklepienia zakrystii i armarium, a w poinocnej
czgsci budynku wymieniono tynki. Po II wojnie §wiatowe;
przeprowadzono prace remontowe, w ramach ktorych
ksigdz proboszcz Jan Wigcek urzadzit w kapitularzu lapi-
darium.

4. PODSUMOWANIE

W wyniku dokonanego rozpoznania architektonicz-
nego pomocnej czgsci przyziemia dawnego budynku kla-
sztornego w Koprzywnicy potwierdzono funkcjonowanie
ukosnie zalozonej klatki schodowej w pomieszczeniu
migdzy kapitularzem i sienia oraz odnaleziono reszty
romanskich sklepien fraternii, wskazujacych na zupehnie
inng od domniemywanej dyspozycj¢ przestrzenna tej
czgéci skrzydla. Pozwolilo to na uzupehienie dziejow
budowlanych klasztoru oraz teoretycznej rekonstrukcji
parteru zachowanego budynku. Szczegélnie istotne byly
wyniki badan wykonanych we wnegtrzu dawnej fraternii
— pomieszczeniu, ktore w dotychczasowych opracowa-
niach naukowych rekonstruowano blednie. Jednoczesnie
zarysowaly si¢ problemy badawcze, ktore narzucaja ko-
niecznos¢ przeprowadzenia w przysziosci badan archeo-
logicznych 1 architektonicznych calego zespolu. W przy-
padku budynku klasztornego niemozliwe jest podjgcie
jakichkolwiek prac projektowych i realizacyjnych bez
przebadania jego pigtra — oraz metodami archeologicz-
nymi — otoczenia. Ze wzgledu na fakt, ze dotychczas
objgto programem badawczym tylko czgs¢é budynku,

opracowanie wynikow zrealizowanych badan architekto-
nicznych ma, jak juz zaznaczono na wsigpie, charakter
wstepny.
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Architektur des Zisterzienserklosters in Koprzywnica Ergebisse architektonischer Forschungen

Zusammenfassung

Die Marien- und Sankt-Florian-Kirche in Koprzyw-
nica gehort samt erhaltenem Ostlichem Fligel des Klos-
ters zu den bedeutendsten Werken romanischer Archi-
tektur in Polen. Trotz eines reichen Forschungsstandes
besitzt der Komplex keine architektonisch-archiologis-
che Erkundung, wodurch zahlreiche Hypothesen betr.
seine Architektur verifiziert werden koénnten. Diese Liic-
ke wurde teilweise erfiillt durch architektonische Unter-
suchungen, die im Zusammenhang mit geplanten Ren-
ovierungsarbeiten am Klostergebiude im nérdlichen
KellergeschoB durchgefiihrt und durch Ergebnisse arché-
ologischer Aufsichten ergintzt wurden. Infolge der Unte-
rsuchungen wurde bestétigt, daB es hier ein schrig ver-
laufendes romanisches Treppenhaus gab — zwischen
dem Versammlungsort des Klosterskapitels und dem Du-
rchgangsflur liber dem Karzer. Im ehemaligen Frater-
haus, im ndérdlichen Teil des Gebdudes, wurden Spuren
romanischer Gewdlben entdeckt, die auf eine andere
Weise angelegt worden waren als heutzutage existierende
barocke Gewdlben. AuBerhalb der Mauer an der &stli-
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chen Fassade wurden Lisenenfundamente freigelegt, die
mit Kragsteinspuren innerhalb des Fraterhauses zusam-
menhdngen. Theoretische Rekonstruktion der Gewdlben
ermoglicht, sich zwei hypothetische Varianten dieses
Raumes vorzustellen: entweder einen Raum mit sechs-
teiligem Kreuz-Rippen-Gewodlbe mit zwei Sdulen und
zwei Kragsteinen oder einen zentralen Raum, kiirzer als
heute, mit einsduligem Gewdlbe. Bestehende Zweifel er-
geben sich aus der Tatsache, daB der nordliche Teil des
Fraterhauses in der Neuzeit vollig umgebaut wurde, was
mit dem Noviziatanbau und Dormitoriumumbau zusam-
menhéngt. Romanische Treppen wurden zu der Zeit ab-
getragen, einige Durchginge vermauert, es entstanden
damals auch neue Fenster.

Vorliegende Bearbeitung architektonischer Forschun-
gsergebnisse besitzt, dadurch daBl die Arbeiten auf einen
Teil des KellergeschoBes beschrinkt wurden, einen einle-
itenden Charakter, und kann nach der Realisierung der
Untersuchungen des restlichen Klosterteils sowie dessen
Umgebung ergintzt werden.



Jemer IlonsHOBCKH

APXHTEKTypa NONHCTEPUHAHCKOro MoHACTHIpA B KomxusaHIe.
Pe3yabTaThl apXHTEKTOHHYECKHX MCC/Ie/I0BAHHH

Pesrome

Ilouucrepuuanckuii kocren Ilp. Hdesnt Mapuu u cs.
©nopuana B KOIkUBHUIE MPHHAJJIEKUT BMECTE C COX-
DEHUBIIMMCS BOCTOYHBLIM KDHLJIOM MOHACTHIPA K CaMBIM
LEHHBIM TBOPEHHSM POMAHCKOH apXHTeKTypHl B [lombme.
Kommeke, koTopoMy npucynia Goraras HCTOpHS HCCIie-
JOBaHUH, OJHAKO, A0 CETOMHAIIHETO JHS OCTAETCA MAJlo-
H3YY4EHHLIM B APXHTEKTOHHYECKH-APXEOJIOTHIECKOM ILjIa-
HE, HE MO3BOJIAIOMINM BepH(pHIMPOBATh MHOTOYHCIIEHHbIE
NPEANONIOKEHHS, KACAIOUIMEC] €r0 apXHTekTypeml. B no-
creiHee BpeMs BOCIIOJIHIIIM 3TOT npobesl apXHTEeKTOHHYE-
CKHE HCCJIEOBAHUS, IPOBOJMMBIE B CBS3H C 3alJaHHPO-
BaHHRIM HAYaJIOM PEMOHTHBIX paboT MOHACTHIPCKOTO
3JaHHA HAa CEBEPHOM Y4acTKe €ro OpH3eMHOH 4acTH, O0-
DOJIHEHHBLIE PE3yJibTaTaMH APXEOJOTHIECKOTO Haja3opa
Han 3emiMHLIMEH paboramu. B pesynbrarte mcciefosaHmii
noATBEpKIeHO (YHKIMOHMpOBaHHE H3BECTHOH eme mno
JOBOEHHRIM HM3MEPEHHMSM, PACMOJIOKEHHOH IHaroHAJILHO
POMAHCKOH JECTHHYHOH KIETKH, JOKANUIMPOBAHHOH Me-
&Iy KaNUTYJIApHEM H IMPOJETHBIMH CEHAMH, HaJl IOME-
mesueM Kapuepa. Kpome 3Toro, oTKpbITO BHYTPH JAaBHEH
@paTepHUU, PACIOJIOKEHHON B CEBEPHOH YacTH CTPOCHHS,

clefnl POMAHCKHX CBOJOB, 3aJI0XKEHHLIX HHA4YE, €M CBO-
[nl 6apoyHble, NEPEKPHIBAIONINE B HACTOSIIEE BPEMS TO-
Melnenne. TeopeTH4eckas PEKOHCTPYKIMS CBOAOB NO3BO-
JAET MpEeOcTaBuUTh cebe momernieHne, NEPEKpLITOE IIECTH-
NOJIEBLIM KPECTOBOPEOPHCTHIM CBOJIOM, ONUPAOINHAMCH
Ha [BE KOJIOHHK! ((HIaphl) H KOHCOJH, WIH LEHTPAILHOE
TNOMELICHHE, KOpO4YE OT HACTOALIECTO, NEPEKPBHITOE CBO-
oM, onmparomumcs Ha oaHy onopy. ComHEHHs BO3HH-
KAlOT NpH ydeTe Toro (akta, 4TO ceBepHas 4acThk (pate-
PHUH HA CETOAHSIIHHN [EHb OKA3aJacCh NEPECTPOEHHOH
B CBSI3H C BO3BEJCHHEM MNPHCTPOHKH AJA NOCAYIIHHKOB,
4 TakXe INepecTPOHKOH NOPMUTApPHA HAa MEPBOM 3Taxe.
CHecs pOMAaHCKYIO JIECTHHIY H 3aMypOBLIBas 4acTh Mpo-
XO/IOB, 4 TAKXKE MPOpe3asl HOBhIE OKHA, ObLLIO H3IMEHEHO
U CHCTEMY cOOOImeHHS.

IIpencrasieHHnie Pe3yabTATH APXHTEKTOHHYECKHX HC-
CIeNOBaHM B BUAY OrpaHudeHus paboT TOIBKO mMpH3EM-
HbIM Y4aCTKOM 3[IaHHs, HMEIOT BCTYNHTENbHBIA XapaKkTep
H MOTYT OLITb JONOJIHEHHI IOCHE OCYIIECTBJIEHUS HCCIE-
JIOBaHUI OCTaBHIEACS YACTH MOHACTHIPS M MpPUIEraromei
TEPPUTOPHH.
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