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Materialy i Sprawozdania
Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego
Tom XXI
Rzeszéw 2000

Sprawozdania i Komunikaty

Michatl Parczewski

Pigtnasty sezon badan wykopaliskowych na stanowisku 16 w Bachérzu pow. Rzeszéw

Latem 1999 r. odbyla si¢ kolejna tura badan wykopali-
skowych na osadzie wielokulturowej w Bachérzu gm. Dy-
néw stan. 16'. Wykop zlokalizowano w czesci NW stanowi-
ska, poszerzajac przestrzeni odsloniets w latach ubieglych
(ryc. 1). Pelna eksploracja objela dzialki CXXI-CXXIV
o powierzchni 100 m?, natomiast w obrebie dziatki CXX usu-
ni¢to tylko ziemig orng.

Gorne partie stanowiska zostaly silnie naruszone w la-
tach szes¢dziesigtych i siedemdziesigtych XX w. przez bar-
dzo gleboka orke. Slady pluga sicgaja w niektérych miej-
scach do 50 cm glebokosci. Zapewne w latach szesédziesia-
tych przeprowadzono tez melioracjg terenn. W efekcie nie-
ktére obiekty zostaly przecigte przez rowki odwadniajace.

W sezonie sprawozdawczym znaleziono 6 wyrobéw ka-
miennych (5 odtupkéw i thuczek, ktéry mégl tez by¢ zaczat-
kowym rdzeniem?), nalezacych do epoki kamienia lub epoki
brazu. Trzy odtupki i prawdopodobnie réwniez thuczek spo-
rzadzono z tzw. dynowskiego margla krzemionkowego, po-
zostale wyroby sg krzemienne.

Ogromng wickszosé ruchomego materiaiu zabytkowego
stanowi ceramika prahistoryczna. Zebrano 768 ulamkéw na-
czyn, z tego tylko 13 mozna uznaé za wezesnosredniowiecz-
ne z VIII-IX w. Odkryto ponadto sztabke brazowg o niezna-
nej metryce czasowej i kélko zelazne.

Problem identyfikacji masowego materialu prahistorycz-
nego z badanej osady wielokulturowej nie jest latwy, gdyz
znaczna wickszos¢ znalezisk nie posiada wystarczajgco jed-
noznacznych cech diagnostycznych dla nalezytego uwiary-
godnienia takich ustalei. W pewnym sensie uprzywilejowa-
13 pozycje zajmuje tu ceramika grupy tamobrzeskiej z uwa-
gi na bardzo charakterystyczng i powszechnie wystepujaca
domieszke czarnych lupkéw menilitowych, Diatego w og6l-

' W skiad ekspedycji wchodzili studenci archeologii Uniwersy-
tetn Jagiellofiskiego: Malgorzata Byrska, Przemystaw Dudzifiski,
Andrzej Dymek, Magdalena Jagodziriska, Magdalena Janas, Pawel
Jarosz, Marcin Przybyla, Jana Stowioczek, Bartlomiej Szmoniewski,
Ewa Wojda i Lidia Zawiska. Prace sfinansowat Instytut Archeologii
UJ w ramach praktyki studenckiej. Wczesniejsza literatura — por. M.
Parczewski, Czternasty sezon badar wykopaliskowych na stanowi-
sku 16 w Bachdrzu, pow. Rzeszéw ,MSROA”, t. 20, Rzeszéw 1999,
5. 339-350.

nej statystyce ulamkéw naczyri rozpoznanych co do swojej
przynaleznosci kulturowej zabytki grupy tarnobrzeskiej sg
w Bachérzu nadreprezentowane w stosunku do innych jedno-
stek kulturowych.

Sposréd okolo 750 fragmentéw naczyn prahistorycznych
zidentyfikowano okolo 280 jako tarnobrzeskie z mlodszej
epoki brazu lub z wczesnej epoki zelaza, 32 fragmenty nale-
zg do mlodszego okresu przedrzymskiego, 20 — do wczesne-
go okresu wplywéw rzymskich (zapewne wraz ze stadium
B,/C)), a 28 ulamkéw naczyii da si¢ ogélnie okresli¢ jako po-
chodzace z przedzialu czasowego obejmujacego mlodszy
okres przedrzymski i wezesny okres wplywow rzymskich.
Spora czgsé wszystkich zabytkéw (ponad 40%) wystapila
w wypelniskach jam.

Ujawniono 15 obiektéw (ob. ob. 102-115 i rowek A),
z ktorych 14 wyeksplorowano w calosci, oprécz obiektu 115,
ktéry zostanie zbadany w pelni w nastgpnym sezonie wyko-
paliskowym. Ponadto natrafiono na skupisko materialu za-
bytkowego przy §cianie NE dziatki CXXII, lecz granic ewen-
tualnego obiektu nie udato si¢ wyréznié.

Pig¢ obiektéw (ob. ob. 102, 107, 114 1 115 oraz zapewne
rowek A) uzytkowala ludno$é grupy tarnobrzeskie;j.

Obiekt 102 (dziatka CXXIV) byl bardzo trudno uchwyt-
ny (ryc. 1). Juz na glebokosci 35 cm pojawilo si¢ naczynie
1 (ryc. 2:1), ustawione pionowo, ktérego gérna czes¢ zostala
$cieta przez orke. Wokol naczynia rozciggalo si¢ nieregular-
ne szarobrunatne zaciemnienie, dostrzegalne na poziomie
40 i 45 cm, ktérego granic nie udalo si¢ jednak wytyczyé.
Jego maksymalne wymiary wynosily 250 x 250 cm, Ziemia
byla tu silnie przemieszana przez krety, a do glebokosci
45 cm réwniez przez orkg. W przekroju pionowym nie
stwierdzono Zadnych §ladéw scian bocznych. Dno naczynia
znajdowalo si¢ na gleb. 51 cm, stykajac sie z calcowym pod-
lozem barwy zéltej. Wewnatrz naczynia nie stwierdzono zad-
nych zabytkéw. Ulamki ceramiki zebrane w sgsiedztwie na-
czynia okreslono jako pochodzace z rejonu obiektu 102, Ma-
terial ten nalezy do grupy tarnobrzeskiej.

Obiekt 107 (dzialka CXXI) pojawil si¢ na glebokosci
40-50 cm w postaci dos¢ zwartego skupiska kamieni i réznej
wielkosci skorup ceramicznych, otoczonego strefg ziemi sza-
robrunatnej o niezbyt czytelnie rysujacych sie granicach.
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Ryc. 1. Bachérz stan. 16, pow. Rzeszéw. Plan czesci stanowiska badanej w roku 1999.
a — misowata jama postupowa wchodzaca w skiad budynku halowego, b — obiekt grupy tarnobrzeskiej, ¢ — inne jamy,
d — destrukcja pieca kamiennego w obrebie chaty wezesnostowiariskiej, e — granica terenu badanego w r. 1999, f — granice dziatek

Abb. 1. Bachérz, Fundstelle 16, Kreis Rzeszéw. Plan des 1999 erforschten Teils der Fundstelle.
a — schalenférmiges Pfostenloch, das einen Teil des Hallenhaus bildet, b — Objekt der Tarnobrzeg — Gruppe, ¢ — andere
Objekte, d — Destruktion des steinernen Ofens im Bereich der frithslawischen Hiitte, e — Grenze des 1999 erforschten Gebietes;
f — Grabungsschnittsgrenzen

Puc. 1. Baxyx, mam. 16, mos. Xemos. ITman yyacTka maMsaTHHKA, HCcIeA0BaHHOrO B 1999 1.
a ~ YaleBHIHAs CTON0OBAS siMAa, BXOIAMIAA B COCTaB MOCTPOHKH MaBHILHOHHOTO THIIA, b — 00BEKT TapHOGKETCKO#t TPYTITEL, C — HHBIE
o6bexTs, d — pa3Ban medr KAMEHKH B PAHHECIaBIHCKOM XKHIMIIE, € — TPAHHIIA TEPPUTODHH, HecenoBarnuoi B 1999 ., f— rpaHum
Y4acTKOB
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Ryc. 2. Bachérz stan. 16. Ulamki ceramiki z obiektéw 102 (1), 103 (2), 105 (3), 106 (4, 5) 1 109 (6).

2-4, 6 — naczynia o gladkich czarnych powierzchniach. Rys. E. Pohorska-Kleja
Abb. 2. Bachérz, Fundstelle 16. Keramikscherben aus den Objekten 102 ( 1), 103 (2), 105 (3), 106 (4,5) und 109 (6).

2-4,6 — GefdBe mit glatten schwarzen Flichen.
Puc. 2. Baxyx, mam. 16. ®parmenTs kepamuky u3 o6sexton 102 (1), 103 (2), 105 (3), 106 (4, 5) u 109 (6).

2-4, 6 ~ cocyas! ¢ TIAJKOMH 4epHOil MOBEPXHOCTHIO.
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Ryc. 3. Bachérz stan. 16. Plany i przekroje pionowe jam grupy tarnobrzeskiej.
a—cienkie smuzki ciemniejszej ziemi w obrebie wypelniska, b - utamki naczys, ¢ — kamienie, d — wkop wspélczesny
Abb. 3. Bachdrz, Fundstelle 16. Pline und Querprofile der Gruben der Tarnobrzeg — Gruppe.
a — schmale Streifen dunklerer Erde im Bereich der Ausfiillung, b — GefidBbruchstiicke, ¢ — Steine, d —
gegenwirtiger Einschnittsgraben
Puc. 3. Baxyx, mam. 16. Iliasst 1 paspesst sM TapHOGKETCKOH TPYIIIEL
a — TOHKHE NONOCH OoNee TEMHOH 3eMIH B npefenax 3amoNHeHus, b — o6IoMKH COCYZIOB, C — KaMHH, d —
COBPEMEHHBIH [IEPEKOTt
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Na glebokosci 55 cm zaciemnienie (w centrum bardziej in-
tensywne) mialo nieregularny zarys, wydiuzony w kierunku
NNE-SSW, o orientacyjnych wymiarach 240 x 140-160 cm
(ryc. 3:107). Wyznaczono profil krzyzowy i prowadzono
eksploracje w obrebie ¢wiartek. Na glebokodci 65 cm jama
zmniejszyla si¢ do rozmiaréw ok. 100 x 80 cm. W przekro-
jach pionowych obiekt mial ksztalt zblizony do nieckowate-
go o dnie siegajagcym do glebokosci 75-80 cm. Zarys byl
doé¢ slabo czytelny. Barwa brunatnoszara, z licznymi wir¢ta-
mi jasnoszarymi. W centrum obiektu skupisko duzych
ulamkéw naczyn 1 kamieni, tkwigcych w ciemniejszej (bru-
natnoszarej) ziemi, zalegato do ok. 70-75 cm glebokosci.
W czesci SW zewnetrzne partie jamy zostaly naruszone
przez rowek melioracyjny. W wypelnisku obiektu zebrano
103 ulamki naczyn grupy tarnobrzeskiej z jej mlodszego
stadium (ryc. 4:1-7). Natrafiono takze na ttuczek kamienny
o wyraznych §ladach uzytkowania, wykonany na otoczaku
ze skaly przypominajacej tzw. dynowski margiel krzemion-
kowy (ryc. 4:8). Niektére negatywy odbi¢ moga sugerowac,
ze pierwotnie wstepnie przygotowywano ten przedmiot do
funkcji rdzenia®.

Obiekt 114 (dziatka CXXT) ujawniono na glebokosci 55 cm
jako ciemniejsza plame w obrgbie malo wyrazistego zaciem-
nienia, obejmujgcego zachodnig czesé dziatki. Na glebokosci
65 cm jama przybrala zarys zblizony do kolistego. Obiekt
mial forme Scictego stozka o plaskim dnie zalegajacym
na glebokosei 115 cm (ryc. 3:114). W rzutach poziomych
$rednica wynosila okolo 100 cm (na glebokosci 65 cm), a na
glebokosci 110 cm poszerzala si¢ do okolo 122 cm. Zasypi-
sko gérnej partii bylo brunatne, mialo nieckowatg forme i sig-
gato do glebokosci 90 cm. W dolnej czesci ziemia byta zlo-
zona z przewarstwien szarych, szarozéltych i rdzawych
0 ,,calcowym” charakterze. Obiekt zostal naruszony przez ro-
wek melioracyjny. W wypelnisku jamy znaleziono 20 ulam-
kéw naczyn grupy tarnobrzeskiej, gradke polepy i drobne
wegle drzewne.

Obiekt 115 (dzialki CXXI i CXX) zostal czgsciowo prze-
badany w obrebie dziatki CXXT; jego pelna eksploracja prze-
widziana zostala w przyszlym sezonie wykopaliskowym.
Wstepnie mozna zaanonsowad, ze jest to duza jama za-
sobowa poszerzajgca sie ku dolowi, a w jej wypelnisku ze-
brano 9 ulamkéw naczyii grupy tarnobrzeskiej.

Rowek A (dziatki CXXIII i CXXIV) stwierdzono na gle-
bokogci 50 cm. Biegt on lekkim tukiem od N w kierunku SSE
(ryc. 5:A). Jego szerokos¢ wynosita od 30-35 cm w czgsci N
do ok. 40 cm w partii S. Barwa wypelniska jasnobrunatno-
szara, miejscami trudniejsza do uchwycenia na tle calca.
Scianki boczne byly prawie pionowe, a dno siggalo zasadni-
czo do 6570 cm glebokosci, ale w dwéch miejscach — przy
koricu SE i w czesci N — natrafiono na dotkowate przeglebie-
nia dochodzace do 90 cm glebokoscei. W czesci centralnej ro-
wek A zostal czesciowo zniszczony przez mlodsza oden jame
106, a obydwa obiekty lacznie — przez wspdlczesny rowek
melioracyjny. W wypelnisku rowka A wystapil odhupek krze-
mienny, 9 ulamkéw naczyfi prahistorycznych (wszystkie da-

? Wedlug laskawie wyrazonej opinii Prof. dr. hab. Boleslawa
Gintera.
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jgce sie zidentyfikowaé okazy naleza do ceramiki grupy tar-
nobrzeskiej) i drobna grudka polepy.

Odkryte w sezonie sprawozdawczym obiekty grupy tar-
nobrzeskiej znajduja si¢ w sektorze stanowiska intensywnie
zasiedlonym przez ludno$¢ tej jednostki kulturowej (ryc. 1).
Stopniowo odslaniamy tu nie catkiem jeszcze jasny uklad za-
budowy osiedla (osiedli?) z mlodszej epoki brazu i wczesne;j
epoki zelaza, zlozony z odkrytych do tej pory kilkunastu
(okolo 15) obiektéw. Zdecydowang wigkszos¢ sposrdd nich
reprezentuja jamy zasobowe, z reguly poszerzajace si¢ ku
dolowi (ob. ob. 78, 83, 87-90, 92, 95, 98, 101, 114 i 115).
Zbadano tez plytki obiekt o niejasnym zasicgu przestrzen-
nym (ob. 102), nieregularne zaglebienie zapewne réwniez
wchodzace w sktad wickszego plytkiego obiektu o trudnych
do uchwycenia granicach (ob. 107), a takze tukowaty rowek
o niejasnej funkcji, byé moze zwigzany z jakas budowlg na-
ziemng (rowek A).

Po niniejszym sezonie niezwykle interesujgco przedsta-
wia si¢ problematyka kolejnego stadium osadniczego na sta-
pnowisku 16 w Bachorzu, obejmujacego mlodszy okres przed-
rzymski i wezesny okres wplywdéw rzymskich. Na szczegdl-
ng uwage zashugujg relikty duZego budynku halowego
o konstrukcji slupowej, ktére zostang oméwione w dalsze]
cze¢dci sprawozdania.

Poza zespotami odkryto ulamki naczyn, ktére mozna
przypisaé kulturze celtyckiej, m.in. 3 fragmenty naczyn gra-
fitowych (ryc. 6:7) i kilka nalezacych zapewne do celtyckiej
ceramiki toczonej®. Znaleziono takze, zar6wno w zasypi-
skach jam, jak i poza obiektami, formy charakterystyczne dla
mlodszego okresu przedrzymskiego (m. in. facetowane zgru-
biale brzegi naczyn o czarnych gladkich powierzchniach)
i zabytki pochodzgce raczej z wczesnego okresu wplywéw
rzymskich (ryc. 2:2-6; 6:1-4, 6; 8). Z omawianym okresem
A i B rzymskiego cyklu rozwojowego laczy¢ mozna co naj-
mmniej 8 obiektéw i chyba 2 dalsze jamy, a z pewna ostrozno-
$cig réwniez skupisko zabytkéw z dziatki CXXIIL.

Obiekt 103 (dziatki CXXI i CXXII) dostrzegalny byl
w postaci zaciemnienia juz od glebokosci 40 cm, ale jeszcze
plyciej, bo od glebokosei 32 cm zalegaly gérne partie dwdch
duzych kamieni piaskowcowych, tkwigcych az do glebokosei
57 cm w wypelnisku jamy (ryc. 5:103). Na glebokosei 50 cm
zarys w rzucie poziomym mial ksztalt kolisty o Srednicy
ok. 90 cm. Jama posiadala forme¢ misowata o plaskim dnie
siegajacym do glebokosei 90 cm. Barwa wypelniska brunat-
noszara. Znaleziono 33 ulamki naczyii prahistorycznych,
w tym co najmniej kilka z fazy A lub B rzymskiego cyklu
rozwojowego, m.in. brzeg o czarnych gladkich powierzch-
niach (ryc. 2:2).

Obiekt 104 (dziatka CXXIV) uchwycono juz na gleboko-
$ci 40 cm w postaci zaciemnienia o formie zblizonej do kola
i §rednicy okolo 85 cm (ryc. 5:104; 7:1). Jama miala ksztalt
misowaty, a jej plaskie dno zalegalo na glebokosci 82 cm.
W przekroju pionowym dawala si¢ zauwazy¢ niejednorodna
struktura wypelniska, wystegpowaly w nim poziome strefy

3 Za pomoc przy identyfikacji zabytkéw dziekuj¢ Paniom Dr
hab. Renacie Madydzie-Legutko, Mgr Paulinie Poleskiej i Mgr Ju-
dycie Rodziiskiej-Nowak.
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Ryc. 4. Bachérz stan. 16, obiekt 107. Ceramika grupy tarnobrzeskiej (1-7) oraz tluczek kamienny (8) z wypelniska obiektu,

Rys. E. Pohorska-Kleja i B. Drobniewicz
Abb. 4. Bachérz, Fundstelle 16. Objekt 107. Keramik der Tamobrzeg — Gruppe (1-7) und Steinschlag (8) aus der Objektausfiillung,
Puc. 4. Baxyx, mam. 16, o6nexr 107. Kepamuka TaproGxerckoit rpynnst (1-7) u kaMeHnsri or6oiiauk (8) u3 3amonHenns oObeKTa.
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Ryc. 5. Bachorz stan. 16. Plany i przekroje pionowe jam 103-106, 108-113 oraz rowka A. Abb. "
a — ulamki naczyn, b — kamienie, ¢ — wkop wspélczesny Puc 7‘

Abb. 5. Bachérz, Fundstelle 16. Pline und Querprofile der Gruben 103-106, 108-113 und der Rille A.
a — GefidBscherben, b — Steine, ¢ — gegenwirtiger Einschnittsgraben

Puc. 5. Baxyx, nam. 16. [Inans u pazpesst sm 103-106, 108-113 u posuka A,
a — o6IOMKH COCYHO0B, b — KaMHH, ¢ — COBPEMEHHEBIH IEPEKOII
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Ryc. 6. Bachérz stan, 16. Zabytki prahistoryczne z dziatki CXXI (1, 2), CXXIII (3-5) i CXXIV (6) oraz z powierzchni (7).
1-4, 6, 7 — ceramika (2, 4, 6 — o gladkich czarnych powierzchniach; 7 — grafitowa); 5 — braz. Rys. E. Pohorska-Kleja

Abb. 6. Bachérz. Fundstelle 16, Vorgeschichtliche Funde aus dem Grabungsschnitt CXXI (1, 2), CXXIII (3-5) und CXXIV (6) und von
der Oberfliche (7).

1-4, 6, 7 — Keramik (2, 4, 6 — mit den glatten schwarzen Flichen; 7 — Graphitkeramik); 5 — Bronze.

Puc. 6. Baxyx, nam. 16. [peaucropirieckue naxonxu ¢ yaactka CXXI (1, 2), CXXIII (3-5), CXXIV (6) u noxpeMusiit Matepuan (7).
1-4, 6, 7 — kepamuka (2, 4, 6 — ¢ DIaaKoil YepHO MOBEpPXHOCTHIO; 7 — rpaduToBas); 5 — GpoH3a.

BACHORZ st1.16

osiexT Y04

VBACHORZ 51716, |
| onerT T .

Ryc. 7. Bachoérz stan. 16. Jamy misowate 104 (1) 1 106 (2) podczas eksploracji. Fot. autor

Abb. 7. Bachérz, Fundstelle 16. Schalenférmige Gruben 104 (1) und 106 (2) wihrend der Explorierung
Puc. 7. Baxyx, nam. 16. Yamesunusie ame1 104 (1) u 106 (2) B xone packonox
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Ryc. 8. Bachérz stan. 16. Zabytki ze skupiska przy scianie NE dziatki CXXII.
1-8, 10 — ceramika (1, 4 — o gladkich czarnych powierzchniach; 2, 3 — siwa toczona celtycka?); 9 — ké1ko (sprzgczka?) zelazne.
‘ Rys. E. Pohorska-Kleja
Abb. 8. Bachérz, Fundstelle 16. Funde aus der Anhdufung an der NE -Wand des Grabungsschnitts CXXII.
1-8,10 — Keramik (1, 4 — mit glatten schwarzen Flichen; 2, 3 — keltische Drehscheibenkeramik?); 9 — Eisenring (Schnalle?).
Puc. 8. baxyx, mam. 16. Haxonxn U3 cxomends y cesepo-poctounoit crenxu yuactka CXXII,
1-8, 10 — xepamuxa (1, 4 — c nIankoi YepHO MOBEPXHOCTHIO; 2, 3 — cepas KpyroBas kenbrekas (?); 9 — konblo (Tipspxka 7) xeesHoe,
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ziemi szarobrunatnej i zéltoszarej. Znaleziono 17 ulamkéw
naczyh prahistorycznych, w tym co najmniej 2 z okresu przy-
padajacego na fazg A lub B rzymskiego cyklu rozwojowego.

Obiekt 105 (dzialka CXXIIT) pojawit si¢ juz na glgboko-
§ci 40 cm, ale regularny kolisty ksztalt o srednicy okoto 90
cm przybral nieco nizej (ryc. 5:105). Jama miala forme¢ miso-
wata, a prawie plaskie dno zalegalo na glebokogei 86 cm.
W centrum wystapilo kilka kamieni. W wypelnisku przewa-
zala ziemia brunatnoszara, ale w czgsci W zaznaczyla si¢ obec-
nos¢ ziemi zoéltoszarej z brunatnymi wtretami. Znaleziono
20 ulamkéw naczyn prahistorycznych, w tym co najmniej
5 z fazy A-B rzymskiego cyklu rozwojowego (ryc. 2:3). Ponad-
to natrafiono na nieliczne grudki polepy i kos¢ zwierzecs.

Obiekt 106 (dziatka CXXIII) ujawnit si¢ na glebokosci
50 ecm w postaci regularnego kolistego zarysu ciemniejszej
ziemi o Srednicy okoto 90 cm (ryc. 5:106; 7:2). Od strony
W jama naruszyla starszy od niej, wydluzony rowek A.
Jama miala ksztalt misowaty o plaskim dnie zalegajacym na
glebokosci 80 cm. Wypelnisko barwy szarobrunatnej. Przez
$rodek obiektu przebiegal wspélczesny rowek melioracyj-
ny. W wypelnisku znaleziono 14 fragmentéw naczyii
prahistorycznych, w tym co najmniej 5 datowanych na fazy
A-B rzymskiego cyklu rozwojowego. Wsréd nich jest ula-
mek brzegu z fazy B,(?) (ryc. 2:5) oraz dno naczynia o czar-
nych gladkich powierzchniach, z odsadzong stépka (ryc. 2: 4).
Ponadto zebrano kilka grudek polepy oraz grudke zuzla (?)
zelaznego.

Obiekt 108 (dziatki CXXHI i CXXIV) wystgpil w miej-
scu, gdzie bezposrednio ponizej spagu ziemi ornej znajdowa-
1o si¢ dos¢ rozlegle nieregularne zaciemnienie. Na poziomie
50 cm nadal nie zdolano uchwycid granic tego zaciemnienia,
silnie zaklGconego przez krety. Dopiero na glebokosci 60 cm
pojawit si¢ regularny prawie kolisty zarys brunatnoszarego
obiektu o srednicy 70-75 cm. W przekroju pionowym
uchwycono tylko najnizsza czg$é jamy misowatej, z dnem
prawie plaskim si¢gajacym do glgbokosci 70 cm. Znaleziono
9 ulamkéw naczyn prahistorycznych, w tym co najmniej
2 z faz A lub B rzymskiego cyklu rozwojowego.

Obiekt 109 (dziatki CXXII 1 CXXIII) pojawit si¢ na gle-
bokosci 40 cm jako nieregularne zaciemnienie, ktére na gle-
bokosci 50 cm przybralo ksztalt kolisty o srednicy okolo
90 cm (ryc. 5:109). Jama miala forme¢ misowats, a jej pra-
wie plaskie dno zalegalo na glebokosci 7679 cm. Barwa
wypelniska szarobrunatna, niejednolita. W centrum na gle-
bokosci 55-70 cm wyrézniala si¢ soczewa jasniejszej ziemi.
Od strony NE jama byla naruszona przez rowek meliora-
cyjny. W wypelnisku znaleziono 12 ulamkéw naczyn pra-
historycznych, w tym co najmniej 2 z mlodszego okresu przed-
rzymskiego lub wczesnego okresu wplywéw rzymskich
(m.in. zgrubialy brzeg naczynia o czarnych gladkich po-
wierzchniach —~ ryc. 2:6), a takze grudki polepy i drobny
fragment przepalonej kosci, zapewne zwierzecej. Ok. 30 cm
na S od jamy, na glebokosci 53 cm znaleziono sztabke
brazowa, tréjkatna w przekroju, stanowiacg odpad odlewni-
czy (ryc. 6: 5).

Obiekt 111 (dzialki CXXII 1 CXXIII) uczytelnit si¢ do-
piero na glebokosci 50 ¢cm jako szarobrunatne zaciemnienie
na planie kola o srednicy okolo 95 cm (ryc. 5:111). Jama mia-

1a ksztalt misowaty, a jej plaskie dno zalegalo na glebokosci
78 cm. Znaleziono 17 ulamkéw naczyii prahistorycznych,
w tym co najmnie] 2 nalezace do fazy A lub B rzymskiego
cyklu rozwojowego, a takze 8 grudek polepy.

Obiekt 112 (dzialki CXXI i CXXII) pojawil si¢ na glebo-
kosci 50 cm w postaci jasnoszarobrunatnej owalnej plamy,
ktéra nieco ponizej przybrala regulamy kolisty ksztalt o $red-
nicy 85 cm (ryc. 5:112). Jama miala forme¢ misowata, z lek-
ko przeglebionym w centrum dnem, si¢gajacym do gleboko-
$ci 83 cm. Ponizej 50 cm barwa stata si¢ brgzowoszara z licz-
nymi przewarstwieniami i wirgtami ziemi szarej i jasnoszarej,
przy czym cz¢$¢ wypelniska niewiele réznila si¢ kolorystycz-
nie od calca. Znaleziono 8 ulamkéw naczyii prahistorycz-
nych, w tym co najmniej 2 fragmenty z fazy A lub B rzym-
skiego cyklu rozwojowego.

Do opisanych wyzej osmiu obiektéw o misowatej formie
nawigzujg ksztaltem jeszcze dwie jamy, ktére jednak nie do-
starczyly charakterystycznych utamkéw naczyi z mlodszego
okresu przedrzymskiego lub wczesnego okresu rzymskiego.

Obiekt 110 (dzialka CXXII) jako regularne koliste za-
ciemnienie o $rednicy okolo 110 cm pojawil si¢ na gieboko-
Sci 50 cm (ryc. 5:110). Jama miala ksztalt misowaty, a plaskie
dno zalegalo na glecbokosci 86 cm. Barwa szarobrunatna,
w dolnej partii bardziej zréznicowana, z jasniejszymi prze-
warstwieniami. Znaleziono 14 ulamkéw naczyir prahisto-
rycznych i 2 grudki polepy.

Obiekt 113 (dziatki CXXI i CXXII) pojawil si¢ na glebo-
kosci 50 cm jako jasnoszarobrunatna plama o zarysie zblizo-
nym do kolistego o $rednicy ok. 80 cm (ryc. 5:113). Jama
miala ksztalt misowaty (w przekroju pionowym trudno czy-
telny ze wzgledu na liczre Slady aktywnogci zwierzat ziem-
nych), o dnie si¢ggajacym do giebokosci 82 cm. Znaleziono
6 utamkéw naczyfi, wszystkie zapewne nalezace do grupy
tarnobrzeskiej.

Wspomniane juz skupisko zabytkéw ruchomych zostalo
zlokalizowane w poblizu §ciany NE dziatki CXXII, gléwnie
na glebokosci 35-40 cm, a wigc na pograniczu ziemi ornej
i jej podloza. Natrafiono tu na duzo polepy (kilkadziesiat
grud, przewaznie plaskich, z odciskami drewna), a takze 75
ulamkéw naczyn prahistorycznych, 5 fragmentéw ceramiki
z VIII-IX w., odlupek krzemienny i kétko zelazne. Zniszczo-
ne i przemieszane przez orke materialy z réznych epok nie
reprezentuja zatem — co jest oczywiste — jednorodnego ze-
spolu. Mamy do czynienia z reliktem jakiej$ naziemnej (?)
konstrukcji drewnianej, oblepionej gling. Silna przewaga ce-
ramiki prahistorycznej wskazuje, Ze metryka tego zupelnie
rozoranego obiektu byla zapewne starsza niz wczesne sre-
dniowiecze. Wsréd ulamkéw naczyn prahistorycznych wy-
rézniajg si¢ okazy datowane na faz¢ A,—A, mlodszego okre-
su przedrzymskiego (ryc. 8:1) oraz nalezgce do ceramiki si-
wej toczonej (ryc. 8:2, 3), ktérg mozna zapewne przypisac
kulturze lateriskie;j.

Analiza planu rozmieszczenia wigkszosci opisanych po-
wyzej jam misowatych (ob. ob. 103-106, 108-111) wraz
z analogicznymi obiektami odstonigtymi w latach ubieglych
(ob. ob. 84, 87a, 91, 93, 99, 100) wykazuje w sposéb jedno-
znaczny, ze stanowig one pozostatosci dotéw stupowych du-
zej naziemnej budowli halowej (ryc. 1; 9). Lacznie zbada-
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Ryc. 9. Bachérz stan. 16. Rozmieszczenie prahistorycznych obiektéw osadowych w przebadanej partii stanowiska
Abb. 9. Bachérz, Fundstelle 16. Verteilung der vorgeschichtlichen Siedlungsobjekte im erforschten Teil der Fundstelle
Puc. 9. baxyx, mam. 16. PacionoxeHne npeaUCTOpAIECKHX 00BEKTOB B HCCIEAOBAHHON YaCTH HaMATHHKA
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no 14 jam rozmieszczonych bardzo regularnie w trzech rzg-
dach wzdluz osi WWN-EES. Szeroko$¢ budynku wynosita
5,6-5,9 m, a uchwycona dlugosé (niewykluczone, ze juz
kompletna, chociaz wyjasnia to dopiero przyszle badania od
strony E opisanej struktury) liczyla okolo 13,5 m. Z obiektem
laczyly sie jeszcze chyba dwie jamy (ob. ob. 1121 113), usy-
tuowane bezposrednio na N od budowli, ale ich rola nie jest
obecnie czytelna. Na N od budynku znajdowalo si¢ tez opi-
sane powyzej skupisko zabytkéw (w tym plaskie grudy pole-
py z odciskami drewna) w poblizu sciany NE dziatki CXXIIL

Chronologia najmtodszych znalezisk w jamach miso-
watych, nalezacych do omawianej struktury, wskazywala-
by na czas realizacji przedsigwzigcia albo we wczesnym
okresie rzymskim, albo w stadium B,/C,. W zbadanej
w . 1996 jamie 91 zebrano ulamki naczyi pochodzace ze
schylku okresu wczesnorzymskiego (B,) lub z fazy B,/C*
Ok. 4 m na W od naroznika NW budowli halowej znale-
ziono na wtérnym ztozu (w wypelnisku wezesnosrednio-
wiecznego obiektu 96) zapinke A 148, datowang na hory-
zont przejsciowy B,,/B,, oraz stadium B,, okresu wply-
woéw rzymskich, a wigc na drugie i poczatki trzeciego
éwieréwiecza Il w. n.e.’, W odleglosci okolo 9,5 mna S od
budynku wystapil ulamek naczynia terra sigillata z Rhein-
zabern, wyprodukowany najprawdopodobniej w 2. polo-
wie II lub z poczatkiem IIT w.C.

Nie dazgc tu do rozstrzygmigcia kwestii dokladniejszej
chronologii omawianego obiektu trzeba stwierdzic, ze stanowi
on unikatowe znalezisko na terenie Polski potudniowo-wschod-

* M. Parczewski, Trzynasty sezon badari wykopaliskowych
w Bachdrzu na stanowisku 16, ,MSROA”, t. 18, Rzeszéw 1997,
s. 204, ryc. 7.4-6; 8.

5 M. Parczewski, Czternasty sezon..., s. 345, ryc. 5.

¢ M. Parczewski, Rezultaty badaé wykopaliskowych w Bachd-
rzu w latach 1993-1995, ,MSROA”, t. 17, Rzeszéw 1996, s. 265,

ryc. 9.

Michatl Parczewski

niej’. Na rozleglych obszarach europejskiego Barbaricum, zaj-
mowanych przez prowincj¢ kulturowa, ktéra rozwijala si¢
wspSlnym rytmem az do okresu wedréwek ludéw, podobne
struktury wystepuja juz od mlodszego okresu przedrzymskiego®.

Halowy dwunawowy budynek z Bachérza plasuje si¢
w przedziale przewyzszajacym zdecydowanie srednia wiel-
kos¢ domostw z okresu rzymskiego w dorzeczu Odry i Wisly,
a jego funkcja moze byé przedmiotem interesujacych wnio-
skéw?®, Pewne podobieristwo w zakresie ekspozycji prze-
strzennej, wielkosci i orientacji wykazuje zaliczany do kultu-
ry wielbarskiej budynek dwunawowy ze stanowiska Velyka
Slobidka II na srodkowym Naddniestrzu'®,

Planujemy dalsze prace wykopaliskowe, dzigki ktérym
spodziewamy si¢ ujawnic¢ ,,brakujaca” jame stupowa z pol-
nocno-wschodniego naroZznika budowli, a by¢ moze jeszcze
inne zwigzane z tym obiektem pozostalosci.

7 Za wskazanie odpowiednich pozycji bibliograficznych dzie-
kuje Dr hab. Renacie Madydzie-Legutko oraz Prof. dr. hab. Tade-
uszowi Makiewiczowi.

8 J. Brabandt, Hausbefunde der romischen Kaiserzeit im freien
Germanien. Ein Forschungsstand, Halle/Saale 1993; A. Kokowski,
Zur Frage sogenannter ,grofier Hauser” in Mittel — und Osteuro-
pa [w:] Haus und Hof in 6stlichen Germanien, ,,Universititsfor-
schungen zur préhistorischen Archédologie”, Bd. 50, Bonn 1998,
s. 14-24; T. Makiewicz, Nieznane odkrycie wielkiego domu halowe-
go z pdinego okresu przedrzymskiego w Pile, ,,Archaeologia Histo-
rica Polona”, t. 8, Torun 2000, s. 297-305. Por. takze Z. Kobyliriski,
Struktury osadnicze na ziemiach polskich u schytku staroZytnosci
i w poczqtkach wezesnego Sredniowiecza, Wroclaw 1988, s. 16-54,

® A. Kokowski, op. cit., ryc. 2. Por. takze K. Walenta, Budowla
stupowa kultury wielbarskiej w Lesnie, gm. Brusy, st. 24, ,L.odzkie
Sprawozdania Archeologiczne”, t. IV, £6dZ 1998, s. 59-73; T. Ma-
kiewicz, op. cit.; tam literatura.

D, N. Kozak, O. P. Zurko, Poselennja poblyzu s. Velyka Slo-
bidka pizn’oryms’kogo Casu v Seredn’omu Podnistrov’i, ,,Arche-
ologija”, t. 43, Kyiv 1983, s. 62-70; A. Kokowski, op. cit,
.22, ryc. 15a.

Fiinfzehnte archiologische Saison auf der Fundstelle Nr. 16 in Bachoérz, Kreis Rzeszéw

Zusammenfassung

Im Jahre 1999 explorierte man im NW — Teil der Fund-
stelle ein Gebiet von der Fliche 100 gm, das Grabungsschnit-
te CXXI-CXXIV umfaBte (Abb. 1). Man hat dort 15 Objekte
freigelegt, von denen 14 Objekte vollstindig (Obj. 102-114
und die Rille A) und ein Objekt nur in der Hilfte (Obj. 115)
erforscht wurden.

Alle Objekte kénnen in die Vorgeschichte datiert werden.
Manche von ihnen (Obj. 102, 107, 114, 115, Rille A) sollte
man mit der Tamobrzeg — Gruppe verbinden, wobei wir im
Falle des Objekts 107 auch von einer jiingeren Entwicklungs-
phase dieser Kultur sprechen kénnen. Der erforschte Sektor
der Fundstelle wurde intensiv von der Bevolkerung der Tarno-
brzeg — Gruppe genutzt. Allmihlich wird hier ein noch nicht
vollig klares Bebaungssystem der Siedlung (der Siedlungen?)

aus der jiingeren Bronzezeit und aus der frithen Eisenzeit sicht-
bar. Dieses System besteht aus bis jetzt freigelegten einigen
(ca. 15) Objekten. Die deutliche Mehrheit von ihnen bilden die
Vorratsgruben, die in der Regel im unteren Teil immer breiter
werden (Objekte 78, 83, 87-90, 92, 95,98, 101, 114 und 115).
Man hat auch ein flaches, nicht genau rdumlich bestimmtes
Objekt (Obj. 102), eine unregelmiBige Vertiefung, deren Gren-
zen schwer festzulegen sind (Obj. 107) und auch ein bo-
genformiges Rillenobjekt A, das mit einem oberirdischen
Bauobjekt verbunden sein konnte, erforscht.

Neben diesen Komplexen hat man auch GefdBbruch-
stiicke freigelegt, die der keltischen Kultur zugeschrieben
werden konnen, unter anderem drei Fragmente der Graphit-
gefiBe (Abb. 6:7) und auch ein paar zur keltischen Drehschei-
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benkeramik gehorenden GefiBfragmente. Gefunden wurden
auch Formen, die fiir die jiingere vorrdmische Zeit charakte-
ristisch sind (u. a. facettierte verdickte Gefidfrinder mit
schwarzen glatten Flichen) und auch die aus der eher frithen
Phase der romischen Einfliisse stammenden Funde (Abb.
2:2-6; 6:1-4, 6; 8). Mit den Phasen A und B des ,,romischen”
Entwicklungszyklus kann man mindestens acht Objekte
(Obj. 103-106, 108—111) und vermutlich auch zwei weitere
Gruben (Obj. 112, 113) verkniipfen. Dazu gehort auch ver-
mutlich die Anhidufung der Funde (im flachen durch Acker-
bau zerstorten Objekt?) im Grabungsschnitt CXXII. Die oben
genannten Objekie waren zylindrisch, hatten den Durchschnitt
75—110 cm, im unteren Teil besaRen sie eine schalenformige
Form und sie reichten bis 70-90 cm tief.

Die Analyse des Verteilungsplans der meisten oben
beschriebenen schalenformigen Gruben (Obj. 103-106, 108—
—111) samt den analogischen in vorigen Jahren freigelegten
Objekten (Obj. 84, 87a, 91, 93, 99, 100) weisen eindeutig
darauf hin, daB sie Uberbleibsel der Pfostenlocher eines
groBen oberirdischen Hallengebiudes sind (Abb. 1; 9). Insge-
samt hat man 14 sehr regelmiBig, in drei WWN-EES Rheien
verteilten Gruben erforscht. Die Breite der Gebiude betrug 5,6—
~5,9 m, und die Linge ca. 13,5 m (es ist nicht ausgeschlos-

Muxan Ilapuescku

sen, daB es die gesamte Linge ist, es kann aber erst mit den
kiinftigen Forschungen bestitigt werden, die auf der E —~ Seite
der erwihnten Struktur vorgenommen werden). Mit diesem
Objekt waren vermutlich noch zwei Gruben verbunden (Obj.
112, 113), die direkt nordlich von dem Bau situiert waren,
deren Fuktion aber heute nicht deutlich ist.

Die Chronologie der jiingsten Funde, die aus den zu dem
erwihnten Bau gehtrenden Gruben stammen, wiirde hindeuten,
daB dieser Bau entweder in der frithen romischen Kaiserzeit
oder in der Phase B,/C, errichtet werden sollte. In der 1996 er-
forschten Grube 91 hat man aus der Endphase der Friih-
kaiserzeit (B,) oder aus der Phase B,/C, stammenden
GefiBbruchstiicke gefunden. Vier Meter Gstlich von den NW
Ecke dieses Hallenbaus hat man in der sekundiren Ablagerung
(Ausfiillung des slawischen Objekts Nr. 96) die Fibel A 148 ge-
funden, deren Datierung um die Wende der Phasen B,,/B,, und
in die Phase B,, der rémischen Kaiserzeit, also in das zweite und
Anfang des dritten Vierteljahrhunderts des 2. Jhs. n.Ch. festge-
legt wurde. Stidlich, ca. 9,5 weit entfernt vom Gebéude, hat man
ein vermutlich in der zweiten Hilfte des 2. Jhs, oder am Anfang
des 3. Jhs. hergestelltes GefédBbruchstiick terra sigillata aus
Rheinzabern festgestellt. Dieses hallenartiges Wohngebéude bil-
det auf dem Gebiet Siidostpolens einen einmaligen Fund.

HaTHAAUATLI M0JIeBOi ce30H HccaenoBanuii Ha namsaTauke 16 B baxy:xe, mos. ’euios

Pesrome

B 1999 1. BcxpriTa NOBepXHOCTS IwiomAsio 100 kB, M. B
ceBepo-3anafHoil YacTH MaMSTHYKA, OXBaTHIBAIOIIAA KBa-
nparel CXXI-CXXIV (puc. 1). BemBiaeHo 15 00bexToB, 13
KOTOPEIX TIOMHOCTEIO M3yueHsl 14 (o6bexrsl 102-114 1 pos.
A)u 1 (00. 115) yacriuHo.

Bce oOBekTHl OIpenencHb Kak IPaHCTOPHYECKHE.
Hexoroprie u3 uux (00. 06. 102, 107, 114, 115, pos A) caenyer
OTHECTH K TapHOG)erckoii rpymme. Uro xacaercs 06. 107, o
3/1eCh ONPEAENAIONIYIO POIb HIPACT MaTepHal NO3AHeH (askl
Pa3sBHTHA JaHHOH KyNBTypHOH obmuocTH. Mccaemyempii
CEKTOp maMATHUKA OB MHTCHCHBHO 3aCeleH HACENEHHEM
TaproGxerckoif rpynmsl. IIoCTEINEHHO 31€Ch PACKPLIBACTCS
HE COBCEM SICHAS CHCTEMa 3aCTPOHKM IOCEICHHS 3UO0XH
mo3gHelt OPOH3HI M PaHHETO JKele3sd, COCToAIas M3 He-
CKONBKHX (OKONO 15) BEISIBIEHHEIX IO HACTOAMIETO BPEMEHH
ofOnexros. ITojasnsgionice HONMBIINHECTBO ¥X IPEACTABICHO
XO3AHMCTBEHHEIME SIMAMH, KaK IIPABUIIO, PACIHUPSIOMHMACA B
npuonHoi yactH (06. 00. 78, 83, 87-90, 92, 95, 98, 101, 114,
115). U3yuen takxe HermyOOKHH 0OBEKT C PACILIBIBYATEIMH
ouepraamsMu (06. 102), HepaBHOMEpPHOE YITYOIEHHE C TPY-
JIHO ompene uMeIMu rpanrnamut (06. 107) u gyroo6Gpasusrii
POBHK A, BO3MOXHO CBf3aHHBIH C KakoH-TO Ha3eMHOH
TIOCTPOHKOH.

BHe 0OBEKTOB BRIIBICHHI OONOMKM COCYIOB, KOTOPHIE
MOXHO OTHECTH K KENLTCKOH KyABType, B ToM uHcHe 3 dpar-
MeHTa IpadHTOBEIX COCYZOB (pHC. 6:7) B HECKONLKO IIPH-
HaIIeXamuX K 6e3yCIOBHO KENBTCKOH KPYroBoil KepaMHKe.
OO6unapyxeHsl Takxe (DOPMEL XapaKTepHBIE AN HO3THEH
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¢bassl NPeIPHEMCKOTO neproJa (B TOM YHCIE YTONIICHHEIE
BEHYHKH COCYOB C MAJKOH YepHO#H IIOBEPXHOCTHIO) K HAX0-
JIKH IIPOUCXOISIIHNE, CKOPEE BCEr0, C PAHHETO 3Talia PHMC-
Koro BaHAHHMA (puc. 2:2-6; 6:1-4; 6; 8). K dazam A u B
,»PHMCKOTO” IIMKIAa OTHECEHEI He MeHee 8 06pexToB (00. 0.
103-106, 108—111) u, Bo3MOxHO, 2 Jansniue sMel (06. of.
112, 113), a Takke, ¢ ONPEHEICHHOM OCTOPOXKHOCTLHIO,
CKOTUIEHHE HAXOMOK (M3 YHAYTOKEHHOTO NaxoTol oOsekTa’?)
B kBagpare CXXII. YmoMaHyTHIM BEIIE 00BEKTaM IPHCYIH
MIIHHIPOOOpasHbIe OUepTaHHs auameTrpoM 75-110 cu,
B HIDKHEH wacTH MuCKOOOpa3HEIe, JOCTHrAIOMINE Ty OMHE
70-90 cM,

AHanu3 maHa pacHoNIOXKeHHs OONBITMHCTBA H3 BEHIIIE-
OIMMCAHHKEIX MACK0OOpa3HsIX aM (06. 06. 103-106, 108-111)
BMECTE ¢ AHATOTMYHEIME 00BEKTAMH, OTKPHITEIMA B IPEIIIIE-
crByompe rojst (06. 06. 84, 87a, 91, 93, 99, 100) oxno-
3HAYHO MOATBEPIKIACT, YTO OHM IPEACTABAAIOT c0Goli cremsl
cToiNOOBEIX AM OONMBIION HAa3eMHON HOCTPOHKHM IIaBHIb-
porroro tuna (puc. 1; 9). BMecre ¢ TeM uccnenoBaHsl 14 s,
PacnoiioXeHHbIE OYEHb PaBHOMEPHO TPeMS PsiJaMH BIONb
ocu C33 — IOBB. lllupuna noma cocraBmsna 5,6-5,9 M,
a 3adukcupoBagHas JIHHA (He MCKIIOYEHO, YTO IIOJTHaf,
XOTS BRIACHHTH 3TO NPH3BAHBI PACKONKH, MPENNOIAran-
OECS ¢ BOCTOWHOM CTOPOHBI MaHHOH KOHCTPYKIHH)
cocraBisia okojo 13,5 M. C 3THM. 0OBEKTOM CBSA3aHE,
BHAMMO, eIe aBe aMHI (00.00. 112, 113), pacnonoxeHHEE
HETIOCPEICTBEHHO CEBEPHEE NOCTPOIKH, OMHAKO MX 3HAYECHHIC
B HACTOSIIIEE BPEMA HE BRISCHEHO.




XpoHonorus Hanbomee MO3NHAX HAXOLOK U3 AM, NPH-
HAJNIEKAMMX K PacCMATPHBAEMOI MOCTPOIiKe, YKasLIBaEeT Ha
BpeMs €€ BO3BEACHHS HIM B PAHHEPHMCKOE BPEMsA, WM B
haze B,/C,. B uccrenoBanHoi B 1996 . sime 91 cobpans!
06JIOMKH COCYOB, HPOHCXOMIIIME € 3AKTIOTUTETBHON (a3l
parHEepHMCcKoro neproaa (B,), mwau ¢assr B,/C,. B 4 M Bo-
CTOYHEE CEBEPO3ANaHOr0 yIMa NMOCTPOUKH HaBUIbIHOHHOrO
THIA 00HAPYKEHA BO BTOPHYHBIX OTIOKEHHAX (B 3aIOI-
HEHHM PaHHECPENHEBEKOBOrO 001eKTa 96) sacTexxka A148,

JlaTHpoBaHHas NEPEXOAHKIM ropusoHToM B2, /B, 1 dazoit B,
NEPHO/Ia PEMCKHX BIHAHHAMH, T.¢. RTOPOH M HAYAIOM TpeTheil
uerseptH 11 B.1.3. Ha paccrosanm oxono 9,5 Merpa Ha for oT
TOCTPOMKM BHICTYNHI (parMeHT cocyma terra sigillata
u3 PaiHnaGepHa, M3TOTOBIEHHOro, HanboJee BEPOSTHO,
BO BTOpodl monosuHe umu Hagane III B. Paccmarpm-
BacMsisd [AaBHIbHOHHAs NoOCTpoiika mpepcTamuser coboit

YHHUKanbHYI0 HAaXOAKY Ha TEPPHTOPHH IOr0o-BOCTOUHOMH
Honsmmu.
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