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Dolne okucia pochew mieczy, zwane réwniez Htrzewika-
mi”, nie tworza licznego zbioru zabytkéw. Naleza do grupy
rzadko znajdowanych artefaktéw, a ich pojawienie sie wzbu-
dza niezwykle zainteresowanie. Niewiele jednak istnieje
prac, w ktérych podjeta zostala préba klasyfikacji oraz dato-
wania tej grupy zabytkéw. Najszerzej omowione zostaly
wpracach T. J. Arnego (Einige Schwert — Ortbdnder aus der
Wikingerzeit; 1913), G. F. Korzuchiny (Iz istorii drevneris-
skogo oruZija XI veka; 1950) oraz P. Paulsena (,,Schwert-
orthiinder der Wikingerzeit, 1953). Najobszerniej temat ten
zostal przedstawiony w opublikowanym w 1953 roku opra-
cowaniu Paulsena. Byla to pierwsza i jak dotad jedyna praca,
w ktérej zebrane zostaly wezesnosredniowieczne okucia po-
chew mieczy z Europy pélnocnej, Srodkowej i wschodniej,
aréwniez w pewnym stopniu i z zachodniej.

W ponizszym opracowaniu autor zebrat dotad opubliko-
wane wczesnosredniowieczne trzewiki pochodzace z terenu
_ péinocnej Stowiariszczyzny, jak réwniez przedstawil nowg
propozycje ich systematyki oraz datowania.

Pod pojeciem ,,trzewik” rozumiane jest dolne okucie po-
chwy miecza lub szabli, odlewane w catosci lub kompono-
wane z dwu lub wiccej elementéw. Cechg charakterystyczng
jest ich ksztalt (odpowiadajacy dolnej czesci pochwy) wyni-
kajacy z funkcji jaka pelnily (jej wzmocnienie i ochrona
. przed uszkodzeniami).

Podzialu zabytkéw dokonano opierajac si¢ przede
wszystkim na analizie réznic stylistycznych, uwzglednione
rdwniez zostaly réznice ksztaltéw oraz odmienne sposoby
konstrukcji. Szczegétowa analiza motywéw zdobigeych po-
. zwolila na wyodrebnienie dodatkowych podgrap, ktérych
_ chronologia ustalona zostala na podstawie danych uzy-
skanych z analizy zespoléw, w ktérych zostaly znalezione
lub na podstawie bezposrednich, scislych analogii do zabyt-
kéw danej grupy pochodzacych z zespoldw, ktérych pozycja
chronologiczna nie wzbudza watpliwosci. Dodatkowo, dla
potwierdzenia ustalonych dla danego okucia ram chronolo-
gicznych wykorzystano dane zaréwno historyczne, jak i do-
tyczace tozwoju sztuki skandynawskiej we wczesnym
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sredniowieczu. Nalezy podkreslié, ze niejednokrotnie okre-
$lenie stylu w jakim trzewik zostal wykonany pozwolilo za-
wezaé ramy czasowe, potwierdzane danymi uzyskanymi me-
todami archeologicznymi.

Zebrana grupa 71 zabytkéw podzielona zostala na szes¢
grup (oznaczone cyframi rzymskimi: I-VI). Do zbioru tego
nie zaliczono dwu przedstawionych osobno egzemplarzy
(ar 13 inr 71), gdyz ich interpretacja jako trzewikow nasuwa
watpliwosci. W obrebie grup dodatkowo wyodrgbnione zo-
staly dwie podgrupy (oznaczone literowo: a, b). W podgru-
pach zgromadzono trzewiki o powtarzajacych si¢ cechach ta-
kich jak: szczegéty budowy lub konstrukeji, motyw orna-
mentacyjny (np. ptak, bestia, maska), wymiary, czy stopien
stylizacji motywu znajdujacego si¢ w tzw. polu trzewika.
W niektérych przypadkach, na podstawie r6znic stylistycz-
nych w obrebie podgrup, dodatkowo wydzielone zostaly od-
miany (oznaczone cyframi arabskimi: 1-2).

Do grupy 1 zaliczone zostaly trzewiki azurowe, w kt6-
rych polu znajduje si¢ sylwetka ptaka w ukladzie heraldycz-
nym. Pominigto okucia z motywem wykonanym w stylu Bor-
re. W omawianej grupie wydzielone zostaly dwie podgrupy:
,a” (La) oraz ,,b” (Ib.). Do podgrupy ,,a” zaliczone zostaly
zabytki, w ktérych sylwetke ptaka przedstawiono bardziej
realistycznie, a do ,,b” natomiast te, w ktérych sylwetka pta-
ka zostala potraktowana bardziej schematycznie. Trzewiki
grupy L datowane sa ogélnie na X w.

Okucia nalezace do podgrupy,,a” — rzadziej wystepujg na
terenie srodkowej i wschodniej Europy — zwracaja uwagg pre-
cyzja wykonania i dbaloscig artysty w przedstawianiu detali.
Te nieliczne egzemplarze datowane sa, w oparciu o podobne
zabytki znajdowane na cmentarzyskach w Europie zachodniej,
na przelom IX i X wieku oraz pierwsze dziesi¢ciolecia X w.

Zabytki zaliczone do podgrupy ,,b” charakteryzujg si¢ sil-
na schematyzacja stosowanego motywu. Trzewiki nalezace do
tej podgrupy stanowig nieco liczniejszy zbidr artefaktéw znaj-
dowanych na terenach objetych osadnictwem stowiariskim niz
okucia z podgrupy ,,a”. Datowanie tych zabytkéw mozna usta-
li¢ na okres pomi¢dzy polowa a koficem X w.

* Artykul powstal w oparciu o prace magisterskg, napisang w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Tagielloriskiego pod kierunkiem
prof. Michata Parczewskiego, ktéremu w tym miejscu sktadam serdeczne podzigkowania.
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Tabl. I. Trzewiki grupy I-11
Taf. I. Ortbénder der Gruppe I-IT
Tabmn. 1. ”Boruaxy” rpymmer -1
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Tabl. II. Trzewiki grupy III
Taf. II.  Ortbénder der Gruppe III
Ta6m. . "Borunku” rpynns! II1

W grupie drugiej sklasyfikowane zostaly trzewiki, w kté-
rych polu znajduje si¢ motyw posiadajacy cechy charaktery-
styczne dla stylu Borre. Dominujacg cechy dla przedmiotéw
zaliczonych do tej grupy jest bardzo delikatna, azurowa bu-
dowa. Zwrécié uwage nalezy, ze obecne sg w tych okuciach
wszystkie najbardziej typowe dla stylu Borre cechy, takie jak
kazane ,,od géry” gléwki zwierzece ksztaltem zblizone do
tréjkata, duze migdalowate oczy, twarz ludzka przedstawiana
en-face. Inng charakterystyczna cecha tego stylu jest zwarta
i symetryczna kompozycja obrazu. Grupa ta datowana jest
ogdlnie na okres pomiedzy pierwszymi dziesigcioleciami
Xw. (ILa.2) i przetomem X i XI wieku (ILb.2).

Ze wzgledu na rodzaj przedstawienia, w grupie ,,II” wy-
dzieli¢ mozna dwie podgrupy: ,,2” (IL.a.) oraz ,,b” (ILb.).

Do podgrupy ,,a” (odmiany 1.) zaliczono trzewiki,
w ktérych polu przedstawiona zostala scena okreslana jako
tzw. ,Dawid z Iwami”. Chodzi o przedstawienie walki hero-
sa z dwoma potworami (lub jednym o kilku glowach). Bar-
dzo mocno stylizowane przedstawienia tego rodzaju spoty-
kane na trzewikach byly dotgd interpretowane jako przed-
stawienia twarzy ludzkiej (maski) umieszczonej centralnie
w otoczeniu, stylizowanego ornamentu roslinnego w posta-
ci wici (por. G. E. Korzuchina 1950, s. 65 P. Paulsen 1953,
5. 35-48; L. G. Kolesnikova 1975, s. 266; D. J. Blife’d
1977, 5. 62, 140; M. V. Fechner 1982, s. 243; W. Coblenz
1988, s. 327).

Jako odmiana druga podgrupy ,,a” sklasyfikowane zosta-
ly trzewiki, w ktérych polu dominuje przedstawiona w cha-
rakterystyczny dla stylu Borre sposéb sylwetka czworonoga
wraz z wiciowatym ornamentem roslinnym, jak dotad z tere-
néw Slowianszczyzny péinocnej znany jest tylko jeden zaby-
tek nalezacy do omawianej podgrupy (Franopal, Encyklape-
dyja 1993, s. 631). Jednakze analogiczne trzewiki znajdowa-
ne byly na cmentarzyskach w Szwecji i na Lotwie (por: H.
Arbman 1943, s. 143, tabl, V/8; P. Paulsen 1953, s. 54, 55, il
60-62; N. V. Eniosova 1996, s. 105, rys. 10).

Biorgc pod uwage chronologie zespoléw, z ktérych po-
chodzg trzewiki nalezace do podgrupy pierwszej oraz ich ce-
chy stylistyczne zakladaé¢ mozna, ze okucia odmiany pierw-
szej (Il.a.1) pozostawaly w uzytku w pierwszej, polowie X
wieku, a okucia odmiany drugiej (IL.a.2) datowaé mozna na
pierwsze dziesieciolecia X w.

W podgrupie ,b” znalazly si¢ okucia w ktérych polu znala-
zlo si¢ przedstawienie ptaka. Ze wzgledu na pojawiajace sie 167~
nice w sposobie przedstawiania sylwetki ptaka oraz stopmnia sty-
lizacji wizerunku wprowadzony zostal dodatkowy podzial na
dwie odmiany: ,,1” oraz ,,2”. W trzewikach odmiany ,,1” sylwet-
ka ptaka przedstawiona jest zgodnie z regulami przyjetymi za
charakterystyczne dla rozwinigtego stylu Borre podczas gdy
w trzewikach odmiany ,,2” postaé ptaka ulegla silnej geometry-
zacji. Zaznaczy¢ nalezy, ze odmiana druga charakterystyczna
jest przede wszystkim dla terenéw praskich. Réwniez pozycja
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Tabl. IV. Trzewiki grupy V-VI
Taf. V. Ortféinder der Gruppe V-VI
Tabn. IV. “Bortunku” rpynmst V-VI

chronologiczna obu odmian jest nieco odmienna. Przypuszczad
mozna, ze trzewiki zaliczone do odmiany pierwszej wystepowa-
y od polowy X w. do ostatnich dziesiecioleci — korica X wieku.
Okucia odmiany drugiej charakterystyczne sa przede wszystkim
dla okresu przypadajacego dla przetomu X 1 XI wieku.

Do grupy trzeciej zaliczono okucia, w ktérych polu znaj-
duje sic ornament wykonany w sposdb charakterystyczny dia
stylu Jellinge. Jest to postaé zwierzeca o bardzo smuklym

i wydluzonym, wstegowatym ciele, z przedstawionymi za
pomocy spiral biodrami, z zaznaczong z tylu glowy grzywa,
wyobrazong za pomoca wici. Ciala stworéw zazwyczaj ukla-
dajg si¢ w ksztalcie litery ,,5”.

Réwniez i w tej grupie na podstawie réznic pomiedzy
elementami budowy, jak i kompozycji motywu znajdujgcego
sie w polu trzewika wydzielono dwie podgrupy: w ,,a” zna-
lazly sie trzewiki azurowe, w ktérych widoczne sg jeszcze
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wplywy stylu Borre, a w ,,b” zdobione w sposéb zgodny
z kanonem stylu Jellinge. W obrgbie podgrupy b (IILb.)
w oparciu o réznice stylistyczne w sposobie przedstawiania
motywu wyodrebnione zostaly dodatkowo dwie odmiany
(IILb. 11 II1.b.2). Przyjmuje si¢, ze wspomniany styl nie byt
juz stosowany po roku 1000. Takie zalozenie ulatwia ustale-
nie ram chronologicznych dla tego typu trzewikéw pozwala-
jac umieszczad gdrng granice na przelom X i XI w. Ponadto
godnym uwagi jest fakt, ze okucia grupy III wystepujg réw-
niez wzdluz szlaku wolzaiiskiego, ktéry przestaje byé uzywa-
ny w koricu trzeciej ¢wierci X w,

W grupie czwartej znalazly si¢ zabytki o bardzo specy-
ficznym ksztalcie 1 odmiennej niz dotad spotykanej konstruk-
cji. Nie nawigzuja one bezposrednio do zadnego ze znanych
w tym czasie stylow skandynawskich. W trzewikach tych po-
Jjawia sie po raz pierwszy tzw. ,,ostroga” czyli dodatkowy ele-
ment wzmacniajacy dolng czesé okucia. Réwniez w obrebie

tego zbioru zabytkoéw mozna wydzieli¢ dwie podgrupy: ,,a”~"

(IV.a.) — w skiad ktérej wchodzg zabytki, do ktérych budowy
uzyto dwu lub wigcej elementéw, oraz ,,b” (IV.b.), w skiad
ktérej wchodza trzewiki zblizone stylistycznie, lecz od-
lewane w calosci. W obrebie podgrupy ,,a” zastosowano do-
datkowo podziat na odmiany (I'V.a.1 i IV.a.2), ktére zréznico-
wano biorge pod uwage wymiary, szczegoly stylistyczne
i szczegoly konstrukeyjne. W podgrupie I'V.a zebrano trzewi-
ki skladajgce si¢ z dwu lub wigcej czesci, charakteryzujace
sie dodatkowo wickszymi wymiarami. Rozprzestrzenienie
trzewik6éw podgrupy ,,a” wydaje si¢ sugerowaé ich zwigzek
z lndami prowadzacymi koczowniczy tryb zycia. Okucia tej
grupy pozostawaly w uzyciu pomiedzy ostatnim ¢wieréwie-
czem X w. a pierwszymi dziesi¢cioleciami XI w.

Do podgrupy ,,b” zaliczono okucia o zblizonych ksztal-
tach i nawigzujace stylistycznie do podgrupy ,,a”, lecz odle-
wane w calosci. Zabytki te sg zwykle mniejszych rozmiaréw.
Obszarem ich powszechnego wystgpowania 83 tereny objete
we wezesnym Sredniowieczu osadnictwem pruskim!. Dodad
tylko nalezy, ze zabytki tego rodzaju wystepujg na Sto-
wiafszczyZnie sporadycznie.

Do grupy V zaliczylem trzewiki ,,z podniesionymi brze-
gami”, w cz¢sci gérnej zakoriczone palmeta. Cechg charakte-
rystyczng tego zbioru okué sg mocno podniesione brzegi
w cze¢sci gornej okucia, czgsto przybierajgce postac péipal-
met oraz umieszczona centralnie, réwniez w czesci gérnej
plastycznie przedstawiona tréjlistna palmeta. Na podstawie
réznic wysokosci brzegéw w stosunku do palmety okucia po-
dzielone zostaly réwniez na dwie podgrupy (V. a. oraz V. b.).
Do grupy tej zaliczony réwniez zostat okaz z Tumu pod F.¢-
czycg (or kat. 16). W przypadku tej grupy motyw zdobigey
pole trzewika nie byl brany pod uwage podczas klasyfikacji.
W niektérych jednakze przypadkach okreslenie stylu w jakim
motyw zostal wykonany znacznie utatwiato okreslenie ram
chronologicznych danego okucia (np. okaz ze Starego Riaza-
nia). Grupa pigta obejmuje okucia charakteryzujace si¢ pod-
niesionymi ku gérze brzegami, co wigzane moze by<¢ z nowy-

! Na zwigzki Iaczgce we wezesnym sredniowieczu Prusy z kul-
turami koczownikéw zwréeil juz uwage P. Urbariczyk; (P. Urbas-
czyk 1978, s. 107 i nastepne).
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mi ksztaltami glowni mieczy. Szczegélnie wyraZnie widocz:
ne jest to w podgrupie ,,b” omawianej grupy, gdzie brzeg
wysuniete sg wyjatkowo wysoko, a trzewik ochrania juz nie
tylko sam dét pochwy ale i jej brzegi. Niestety, ze wzgledu na
charakter zespotéw w jakich odnajdywano dotad okucia tego
typu’® ich ramy chronologiczne sg dosy¢ szerokie i obejmujj
okres pomiedzy przetomem X i XI w., a koficem XII w.
W grupie VI znalazly sie trzewiki ,,U”-ksztaltne bedace
jedynie okuciem ochraniajacym dolny brzeg pochwy miecza,
nie posiadajace, w odréznieniu od wyzej oméwionych, zad-
nej funkcji zdobiacej. Pojawily si¢ prawdopodobnie jui
w poczatkach XII w.
W ponizszym zbiorze trzewikéw zamieszczone zostaly
réwniez dwa zabytki, ktére interpretowane dotad byly ja-
ko ,trzewiki”. Sg to: zabytek z Kolobrzegu-Budzistowa
(M. Kara 1988, s. 416) oraz przedmiot pochodzgcy z okolic
Kijowa (nr kat. 71).
Kosciany zabytek z Kolobrzegu méglby by¢ interpreto-
wany jako wyjatkowo nietypowy trzewik. Jego ksztalt i zbli-
zone rozmiary moglyby sklania¢ do poszukiwar analogi
wsréd grupy trzewikow z XI 1 XII wieku wystepujgcych
w Europie zachodniej. Wydaje si¢ jednak, ze jest to zbyt od-
legla analogia. Interpretowanie tego przedmiotu jako trzewi-
ka budzi watpliwosci. NaleZy zwrécié uwage, ze wszystkie
dotad przedstawione zabytki sg ksztaltem zblizone do futera-
lu obejmujgcego dolng czedé pochwy wraz z mieczem,
W tym przypadku przestrzeni pomiedzy czesciami zabytku
jest zbyt mala by zmiescito si¢ tam cokolwiek poza skérg po-
chwy. BEgzemplarz ten moze by¢ interpretowany jako ozdoba
konca pasa (wyjatkowo nietypowa!), ale raczej nie jako
LHtrzewik”,
Podobne problemy zwigzane z interpretacjg dotycza za-
bytku pochodzgcego z okolic Kijowa (G. F. Korzuchin
1950, tabl. I/53; P. Paulsen 1953, s. 139, ryc. 209; W. Hensel
1987, s. 705, il. 2). W niektdérych publikacjach przedmiot ten
jest opisywany jako ,,trzewik” (G. F. Korzuchina 1950, s. 68;
W. Hensel 1987, s. 705) w innych jako ,,okucie” (P. Paulsen
1953, s. 139)*. Zwazywszy powyzsze problemy interpreta-
cyjne oraz nickompletng baz¢ Zrédlowg zabytek ten zostal
tutaj jedynie przedstawiony bez przyporzadkowywania go do
jakiejkolwiek z zaproponowanych grup*.
Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze:
1. Wigzane z oddzialywaniami kultury skandynawskiej oku-
cia, wystepujace w X i czg¢sciowo XI w., to gléwnie ele-
ment zdobigey dolne partie pochwy miecza. '
2. Dajace si¢ zaobserwowac¢ zmiany motywu zdobigcego,
a przede wszystkim réznice w sposobie jego przedstawia-
nia znajdujg pelne odzwierciedlenie w przemianach sztuki
skandynawskiej X i X1 w.

? Zabytki zaliczane do tej podgrupy pochodzg gléwnie ze stano- .
wisk osadowych z warstw o bardzo szerokich rama chronologicznych.
* W pracy Paulsena w odniesieniu do trzewikéw stosowany jest
konsekwentnie termin Orthand, a w tym przypadku autor stosuje |
wyjatkowo termin Beschldge.
* Autor niniejszej pracy sklania sie jednak do interpretacji tego
przedmiotu jako aplikacji lub fragmentu aplikacji by¢ moze zdobig- |
cej dolng czes¢ pochwy miecza lub szabli.
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1 - Skic (nr kat.14)
2 — Warszawa/Brédno Stare (or kat.17)
3 - Wolin (or kat.18)
4 - Djabol (or kat.27)

5 — Gniezdowo [Gnezdovo] (nr kat.28)
6 — Gniezdowo [Gnezdovo] (nr kat.29)
7 — Gniezdowo [Gnezdovo] (nr kat.30)
8 — Gniezdowo [Gnezdovo] (ur kat.33)

Ryc. 1. Wystepowanie trzewikéw grupy I

9 — Gorka

(or kat.34)

10 — Stara Ladoga [Staraja Ladoga] (nr kat.38)

11 - Zaljustik

12 - Kijow [Kyiv]
13 —Kijéw [Kyiv]
14 ~ Sestovycja

15 — Sestovycja

16 — Sestovycja

Abb. 1. Landkarte des Vorkommens der Ortbander aus der Gruppe I

Puc. 1. Kapra pacupoctpaseHns ,,60THHOK Tpynmst I

(nr kat.43)
(nr kat.49)
(nr kat.50)
(nr kat.63)
(nr kat.64)
(nr kat.65)
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1 — Nimschiitz (orkat. 9)

2 — Gdynia —- Oksywie (or kat, 12)
3 — Gniezdowo [Gnezdovo] (nrkat. 31)
4 — Gorodisce (or kat. 35)

5 —Korostern [Korosten’] (nr kat. 47)
6 — Sewastopol [Sevastopol’] (nr kat. 59)
7 — Bestovycia (ur kat. 66)

Ryc. 2. Wystepowanie trzewikéw grupy II
Abb. 2. Landkarte des Vorkommens der Ortbdnder aus der Gruppe I1
Puc. 2. Kapra pactnpocrpanenns ,,6orusok” rpynnst I1




1 - Franopal’ (orkat. 1)

2 —Biljarsk (or kat. 22)
3 — Caadaevo (nr kat. 25)
4 —Danilovka (or kat. 26)
5 — Gniezdowo {Gnezdovo] (nr kat. 32)
6 —Leonovo (nr kat. 36)

7—Czernihéw [Cernigiv]  (nr kat. 44)
8 — Czernihéw [Cernigiv]  (nr kat. 45)

Ryc. 3. Wystepowanie trzewikéw grupy III
Abb. 3. Landkarte des Vorkommens der Ortbénder aus der Gruppe II
Puc. 3. Kapra pacnpocrpanenus ,,60THHOK” Tpymnnbt 111
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1 —Trzcinica (orkat. 15) 7 —Kijéw [Kyiv] (or kat. 52)
2 — Zawada Lanckoronska (nr kat. 19) 8 —Kijow [Kyiv] (nr kat. 53)
3 ~Biljarsk (or kat. 21) 9 —Plisnes’k (ar kat. 58)
4 — Biljarsk (or kat. 23) 10 - Sewastopol [Sevastopol’] (nr kat. 60)
5 — Bolgary (or kat. 24) 11 —Sewastopol [Sevastopol’] (nr kat. 61)

6 —~Kijow [Kyiv] (nrkat. 51)

Ryc. 4. Wystgpowanie trzewikéw grupy IV
Abb. 4. Landkarte des Vorkommens der Ortbénder aus der Gruppe IV
Puc. 4. Kapra pacnpocrpasenus ,,60TuHOK” rpynms! [V



R ot 4

1 — Homel @ 9 —Kijow (56)
2 —Maskavidy (3) 10 —Kijow (1))
3 —Mdcistaw (9 11 —Kaniéw (46)
4 — Woltkowysk (6) 12 — Zvenygorod (67)
5—Dabrowa  (10) 13 — Gdarisk an
6 — okolice J. Goplo (20) 14— Tum (16)
7-Kijéw (54) 15 — Stary Riazafi (39)

8-Kijow (55)

Ryc. 5. Wystepowanie trzewikéw grupy V
Abb. 5. Landkarte des Vorkommens der Ortbénder aus der Gruppe V
Puc. 5. Kapra pacnpoctpanenus ,,60THHOK  rpynnel V
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1 — Mscistaw [Mstislavl’] (5)
2 — Fresendorf &
3 —Kolobrzeg (13)

Ryc. 6. Wystepowanie trzewikéw grupy VI

Abb. 6. Landkarte des Vorkommens der Ortbdnder aus der Gruppe VI

Pac. 6. Kapra pacnpocrpanenus ,,60tuaox” Tpymmst VI

3. Zalozy¢ mozna, ze cz¢d¢ przedstawiedi, pojawiajgcych sig
na trzewikach, ma z calg pewnogcig charakter apotropaicz-
ny (zmiana charakteru przedstawieii na okuciach spo-
wodowana mogla by¢ réwniez zachodzacymi w tym cza-
sie przemianami, zwigzanymi z oddzialywaniem chrzesci-
jaistwa na omawianym terenie).
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4. Wraz z ostabieniem okoto potowy XI w. oddzialywar
artystycznych kregu skandynawskiego na tereny Slo-
wianszczyzny pojawiajg si¢ nowe motywy zdobigce pole

trzewika, ponadto niewielkiej zmianie ulega réwniez sam |
ksztalt oku¢, co wigzac nalezy ze zmianami ksztattu glow-

ni mieczy.
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We wezesniejszych opracowaniach zwracano uwage przede
wszystkim na motyw zdobigcy pole trzewika, W wyniku tego
zabytki o zblizonej stylistyce czesto znajdowaly si¢ w réznych
grupach. Prowadzilo to do nadmiernej komplikacji proponowa-
nych systeméw typologicznych, a w konsekwencji do wycigga-
nia blednych wnioskéw. Taka sytuacja ma miejsce w pracy Paul-
sena, gdzie zabytki wykonane, m.in. w stylu Borre rozbite zosta-
ly pomiedzy dwie grupy. W innych miejscach dochodzi z kolei
do polgczenie zupelnie réznych typéw w obrebie jednego zbio-
. Z podobna sytuacjg spotkad sie mozna w opracowaniu Ko~
rzuchiny, gdzie jeden zbidr trzewikéw zostal rozbity na trzy gru-
Py, wylgcznie na podstawie réznicy motywéw zdobigeych pole
rzewika. Z kolei zabytki wykonane w dwu réznych stylach
(Borte i Jellinge) znajdujg sie w jednej grupie. Takie préby kla-

syfikacji prowadzily w efekcie do uzyskania bardzo ogélnych
wnioskéw dotyczacych datowania, a takze utrudnialy, a byé
moze i uniemozliwialy dostrzezenie zwigzkéw pomicdzy okre-
Slonymi typami okué, a terenami na ktérych wystepowaty. Po-
nadto w stosunku do pracy Paulsena odnosi sie wrazenie, Ze nie-
ktére wnioski wynikaly z zalozeii przyjetych jeszcze przed przy-
stapieniem autora do analizy zebranych przez niego materialow.
Dokonane przeze mnie uaktualnienie danych opiera si¢
przede wszysikim na analizie) najnowszych® danych arche-
ologicznych. Mam nadziej¢, ze zaproponowana w POWYZSZe]
pracy typologia bgdzie mogla by¢ w przyszlosci naktualnia-
na, a ramy chronologiczne zawezane w miare pojawiania si¢
nowych materialéw. Tutaj nalezy jednak podkresli¢, ze cha-
rakter omawianej grupy zabytkow, gtéwnie ze wzgledu na jej
stosunkowo niewielkg liczebnog¢, nie pozwala na wysuwanie
ostatecznych wnioskéw dotyczacych ich datowania.

wiek IX X

XI X1

XHI

VI

Ryc. 7. Chronologia dolnych okué pochew mieczy
Abb. 7. Zusammenstellung der Ortbdnderdatierung
Puc. 7. CpaBuurensas XpOHOAOTHA ,,00THHOK

W katalogn uwzgledniono trzewiki, ktére zostaly odkryte pod-
czas badan archeologicznych, jak i zabytki o nieustalonych warun-
kach znalezienia, o ktérych informacje sg dostgpne w publikacjach.
Zabytki podzielono na grupy odpowiadajgce pafstwom, w kté-
rych zostaly odnalezione, a nastgpnie uszeregowano w porzadku al-
fabetycznym. Zastosowano nastepujacy schemat opisu:

itywan
y Slo-
e pole
ez sam
1 glow-

Numer katalogowy. Miejscowos¢ okreg, pafistwo

_ L historyczna nazwa miejscowosci Iub inna nazwa, pod ktérg obiekt
wystepuje w literaturze

KATALOG

. czas i warunki znalezienia + dodatkowe informacje i uwagi
. surowiec

wielkos¢

opis

. styl

. grupa

. datowanie

. zbiory

10. literatura

> Do roku 1999.

N B
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Ryc. 8. Budowa trzewika
Abb. 8. Ortbandbau
Puc. 8. Crpoenne ,,60THHKA”

czes

N

Srodkowa

[N

Ryc. 9. Budowa trzewika grupy IV
Abb. 9. bau der Ortband der Gruppe IV
Puc. 9. Crpoenune ,,00ruHka” rpynmnst [V

W katalogu zastosowano transliteracje nazw wlasnych z alfabe-

téw cyrylickich opierajac sig¢ na zasadach okreslonych w Polskiej
Normie PN-70, N-01201 obowigzujacej od 1 stycznia 1971°.

BIAEORUS

1.
1.

2.
3.
4,
5.

© e o

Franopal, raj. Bresc, Biatorus

tzw. uroczysko Akop

badania wykopaliskowe

braz

b.d.

Trzewik azurowy; waski brzeg w czesci gérnej; zabytek zwien-
czony widziang ,,od gbry” gléwkg weza, ktGrego ciato przedsta-
wione zostalo w gérnej czesci pola trzewika; waz owiniety jest
wokét dwudzielnej wicl, przypominajgcej swym ksztaltem litere
»Y ", pod ktéra znajduje si¢ okreg majacy po bokach skrzydia;
w dolnej czesci trzewika brzeg osigga swg najwieckszg szerokosé;
brak guzka. Przedstawienie na trzewiku dosy¢ niewyrazne.

. Jellinge lub Mammen
. IILa. (nietypowy)/ tabl. I, 21

b.d.
b.d.

¢ Stownik 1975.
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brzeg

brzeg

brzeg pole trzewika

guzek

brzeg (aplikacja gérna)

futeral

ostroga (aplikacja dolna)

10. Encyklapedyja 1993, s. 631.

2. Gomel’, obl. loco, Biatorus

1.-

2. badania wykopaliskowe 1986-87, znaleziony na grodzisku

3. b.d.

4.b.d.

5. Trzewik w czesci gérnej wysoko podniesione brzegi, w centrum
tréjkatny iS¢ palmety; w czesci gérnej i srodkowej brzeg podkre-
$lony ryta linig ciggly; w polu trzewika stylizowany ornament ro-
§linny w postaci czterodzielnej rozety (w czesci gérnej pola)
i wici; trzewik zakorficzony guzkiem.

6.~

7. V.b./tabl. IV, 58

8. XI/X1H.

9.bd.

10. Encyklapedyja 1993, s. 77.

Homel - por. Gomel”

3. Maskavidy, raj. Brastau, Bialorus
1.-

2. badania wykopaliskowe na grodzisku
3. bragz

4. ok. 8,5/3,1

X<t
-
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g zg
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ka
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entrum
yodkre-
1ient ro-

j pola)

5. W czesci gérej wysoko podniesione brzegi, w centrum nizsza,
prosta palmeta, w polu trzewika ryty ornament skreconej wici,
brzegi podkreslone podwdjng linig ryta; brak guzka w czesci dol-
nej.

6. -

7. V.b./tabl. IV, 57

8. XI/XTI w.

9.bd.

0. M. F. Guryn, S. I. Bekcineeu 1998, s. 76, ryc. 5/4.

4. Mstislavl’, obl. mogilevskaja, Bialorus

1. Zamkovaja Gora

2, wykopaliska na grodzisku

3. b.d.

4. braz

5, Trzewik bardzo zniszczony, z mocno podniesionymi brzegami.
Jeden z brzegéw odlamany podobnie jak i li§¢ palmety, ktéry
prawdopodobnie znajdowat si¢ w centram; prawdopodobnie brak
guzka w czesci dolnej.

6.—

7. V.b/tabl. IV, 54

8. XI/XIIT w.

9.b.d.

10. L. V. Alekseev 1995, s. 160, 165, ryc. 6.

5, Mstislavl’, obl. mogilevskaja, Bialorus

\. Zamkovaja Gdra

2. badania wykopaliskowe

3.braz

4. ok.: 5,3/4

5. Trzewik ,,U”-ksztaltny; w czesci gérnej uszkodzony, zakoficzony
niewielkim guzkiem.

6.—

7. Viitabl. IV, 60

8. XI/XII w.

9.bd.

10. L. V. Alekseev 1995, s. 128, ryc. 4.
Mgcistaw — por. Mistislavl’

6. Volkovysk, obl. loco, Biatoru$

1. Volkovysk — Zamcisce

2. wykopaliska w 1967 r., na osadzie Zamdiice

3. b.d.

4.6,5/b.d

5. Trzewik z mocno podniesionymi brzegami, uszkodzone brzegi
w czescl gérnej, brak ornamentéw w polu trzewika, brak palmety
w czesci centralnej (?); prawdopodobnie brak guzka w czgsci dolne;.
6.-

7. Vb./tabl. IV, 55

8, XU/XII w.

9.b.d.

10.1. G. Zverugo 1969, s. 161, 168, ryc. 5/19.

Wolkowysk - por. Volkovysk

7. Miejscowos¢ nieznana, obl. Wicebsk, Biatorus

L Lucinskyj mogilnik

2.bd.

3. bd.

4.bd.

5. W czesci gbrnej zakoriczony niewielka palmeta; brzeg zdobiony gra-
nulacj lub ornamentermn nasladujgcym granulacje, w czesci Srodko-
wej i dolnej brak brzegu; brak motywu w polu trzewika; w czesci
dolnej zabytek zdobiony potrdjng linig, na ktérej osadzony jest

6, —

7. IV.a/tabl. I, 36

8. X/XTw.

9. b.d.

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 67, tabl. 1/40.

NIEMCY

8. Fresendorf, Kr. Rostock, Niemcy

1.—

2. pochodzi z walu grodziska

3.b.d.

4.6,2/5,5

5. Trzewik ,,U”-ksztaltny, w czesci gérnej brzegi zawijajg si¢ lekko

do wnetrza, w czesci dolnej znajduje si¢ skierowany ku gdrze

»guzek” moggcy byé pozostalodcia po elemencie ornamentacyj-
nym w postaci krzyza lub palmety; brak zdobien na brzegach jak
réwniez guzka u dohu.

6. —

7. VI/tabl. IV, 61

8. XITw(?

9.b.d.

10. P. Paulsen 1953, s. 137, ryc. 200.

9. Nimschiitz, Kr. Bautzen, Niemcy

1.-

2. badania wykopaliskowe Landesamt Dresden, jesien 1973 i kwie-
cied 1974 na grodzisku ,, Lubasschanze”

3. braz

4. 6,6/3.9

5. Trzewik azurowy; zaréwno w czesci gbrnej, jak i w §rodkowe;j
brzeg jest niezbyt szeroki. W czesci gornej zabytek zwieiczony
jest stylizowang, ukazang ,,0d géry” gléwka zwierzecs; widoczny
jest, szeroki pysk, duze podkreslone podwdjng liniq oczy oraz,
znajdujace sie w tylnej czesci glowy, uszy; w polu trzewika znaj-
duje sie wykonany wyjatkowo precyzyjnie motyw przedstawiajg-
cy walke herosa ze smokiem. W centralnej czesci pola dominuje
realistyczne wyobrazenie glowy ludzkiej (ukazano wgsy, nos,
oczy, a takze wlosy w postaci stylizowanych ,lokéw”). Reszta
ciala przedstawiona jest symbolicznie za pomocy tréjdzielne;
wstegi (korpus, rozpostarte rece i nogi) oraz linii (lewa stopa).
Ponizej sylwetki ludzkiej widoczny jest masywniejszy korpus
zwierzecia, z ktérego wyrastajg trzy szyje: na osi srodkowa, nie-
widoczna, schowana za postacig ludzkg, po bokach dwie, syme-
tryczne, w formie tréjdzielnych wsteg (wokéi nich oplatajq sie
nogi i rece centralnej postaci). Wyrastaja z nich smocze glowy
(ukazano w sposGb znacznie stylizowany oczy, uszy, nos i pysk),
zwrécone w strone (atakujgce?) glowy ludzkiej. Powyzej, na osi,
widoczna srodkowa szyja polgczona z glowg znajdujacy sie
w gornej czesci trzewika. Dolna czes¢ zakoriczona stabo wyod-
rebnionym guzkiem.

6. Borre

7.1L.al/tabl. I, 17

8. X w.

9.bd.

10. W. Coblenz 1988, s. 327, ryc. 2.

POLSKA

10. Dabrowa, pow. Sepéino Krajediskie, woj. kujawsko-pomorskie,
Polska

1.-

2. b.d.

3. braz
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4. 6,4/3,5

5. Czes¢ goma zakonczona palmets, liscie boczne palmety wigcksze
jednak od palmety w centrum, przybierajg forme ,,p6ipalmet”
o mniejszym lisciu bocznym i masywnym lisciu gérnym; w cze-
§ci §rodkowej brzeg bardzo wyski, ale mocno zaakcentowany;
w gornej czesci pola trzewika znajduje si¢ krzyz, a pod nim dwa
elementy w ksztalcie litery ,,Y”, calo$é otoczona ornamentem ro-
§linnym w postaci przeplatajacych sie wici. Brak guzka w czesci
dolnej trzewika.

6. —

7. V.a/tabl. 1V, 46

8. XI, XII w.

9. b.d.

10. W. Lega 1930, s. 208 1 209, tabl. XLIX; P. Paulsen 1953, s. 116,

ryc. 155.

11. Gdarisk, woj. pomorskie, Polska

1.

2. z czwartej warstwy konstrukcji drewnianych grodu gdariskiego,
ponad zabytkami z pocz. XIIT w.

3. brgz

4. 6/3,2

5. Czes¢ gérna zakorficzona palmety, liscie boczne prawdopodobnie
nieznaczuie uszkodzone, 1i$¢ gérny niewielki, w centralnej czesci
palmety widoczny nieduzy okragly otwdr; brzegi podniesione ku
gorze, nizsze jednak od palmety w centrum, przybierajg forme
»pblpalmet” o mniejszym liSciu bocznym i masywnym lisciu gér-
nym; w czesci Srodkowej brak wyraZnie wyodrebnionego brzegu,
w polu trzewika znajdujg si¢ wyobrazenia dwu ptakéw, ustawio-
nych antytetycznie; kazda z sylwetek posiada: dziéb, oko, jedno
skrzydlo, korpus, ogon (?) oraz obie nogi; w czgsci dolnej brak
guzka.

. V.a/tabl. TV, 45

. koniec XII lub poczatek XTI w.
9.bd. :

10. A. Nadolski 1954, s. 23, 34, il. 5.

0 ~1 o

12. Gdynia — Oksywie, woj. pomorskie, Polska

1. Oksywie, Paulsen biednie: Oxhoft

2.bd.

3. braz

4.7,7/4,2

5. Trzewik azurowy. W czesci gérnej zabytek zwienczony prawdo-
podobnie schematycznie przedstawiong gléwka zwierzecy; brzeg,
wyodrebniony, dos¢ szeroki, z dodatkowg linig biegnacq po we-
waetrznej stronje (w dolnej czesci trzewika podwding) ogranicza-
jaca i podkreslajgcg pole centralnej dekoraciji. Ponadto zdobiony
pasami rytego ornarnentu w postaci jodelki lub plecionki. Gléw-
ny motyw dekoracji to zgeometryzowana, widziana ,,od géry”
sylwetka ptaka. W gérnej czesci pola, znajduje sie stylizowany
dziob(?) i glowa(?) ptaka przedstawiona za pomocg motywu
przypominajacego kwiat o trzech migdalowatych platkach; poni-
zej jest krotka pélkolista szyja, nastepnie schematycznie potrak-
towany tuléw oraz wyobrazone za pomocg dwéch okregéw, roz-
lozone na boki skrzydla, ponizej znajdujg sie dwa mniejsze okre-
gi ulozone w ksztalt poziomej dsemki majgce prawdopodobnie
wyobrazaé stawy biodrowe, od ktérych odchodzg rozstawione na
boki, siegajgce brzegdw trzewika tapy, dalej wachlarzowato roz-
suniety ogon z zaznaczonymi schematycznie pidrami. Wszystkie
elementy przedstawione za pomocg podwdéjnej, rytej linii. W dol-
nej czesci znajduje sie bardzo stabo wyodrebniony guzek.
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6. Borre

7. ILb.2/tabl. I, 26

8. koniec X w.

9. Muzeum w Poznaniu

10. W. Lega 1929, tabl. XLIX/297; P. Paulsen 1953, s. 20, ryc. 8.

13. Kolobrzeg ~ Budzistowo, woj. zachodniopomorskie, Polska
. wykopaliska, znaleziony w warstwie z XI w.

. 16g

b.d.

. W ksztalcie plaskiego prostokata, w czesei dolnej lekko zaokrg

W =

oo

glone brzegi, brak zdobier. skierc
6. — wyob
7./~ opusz
8. XTI w. trzew
9. b.d.

w.cze

10. M. Kara 1988, s. 416, ryc. 5/2.

6
7. Lb./ta
3

14, Skic, pow. Zlotéw, woj. wielkopolskie, Polska
. Trzev

1. Paulsen blednie: Skietz; Nadolski blednie: Kié i pocz
2. znaleziony w poblizu grodziska, brak blizszych danych 9 bd.
3.b.d.
4. ok.: 4,5/2,3 KM
5. Trzewik azurowy, czesciowo zniszczony, brak czesci gérnej; 18. Woll
w polu trzewika schematyczne wyobraZenie ptaka w ukladzie he: 1o=
raldycznym, korpus ptaka, jak i brzegi trzewika zdobione krega- 2. wyko
mi z punktem w centrurm, brak guzka w czesci dolnej. stwy
6.~ bisku
7.1bjtab 1, 11 sbragz
8. X w. L6/3,5
9.b.d. . Trzex

10. P. Panlsen 1953, s. 33, ryc. 29. skierc

obraz
opusz
brzeg
brak |
6.~

7. Lb.Jte
8. druga
9. b.d.
10. W. 1

19. Zaw

1. grodz
2. badar

15. Trzeinica, pow. Jaslo, woj. podkarpackie, Polska

1. grodzisko ,,Waly” :

2. penetracja detektorem do metali w roku 1995, pochodzi ze skar-
bu, w ktdrym znajdowaly sie réwniez monety

3. srebro

19/5

5. Trzewik wykonany zostal z cienkiej srebmmej blachy i sklada si¢
trzech osobnych czesci polgczonych ze sobg, nosi slady naprawy.
W czesci gornej trzewik zwiericzony schematyczng glows ptaka
skierowang ku gérze, widoczne mocno podkreslone oko i dziéh,
brzegi trzewika sq zdobione ornamentem plecionkowym podkre-
$lonym cigglym ornamentem perelkowym, brak brzegu i wyobra-

e

zef w polu trzewika, w czesci dolnej ostroga zdobiona stylizowa- ziony
nym ornamentem roslinnym w postaci palmety, catosé zakoriczo- 3. braz
na guzkiem. 4. b.d.
6. — 5. Wecz
7. IV.a.l./tabl. 111, 34 czonjy
8. przelom X/XI w. (najmlodsza emisja monet pochodzgcych ze tuw
skarbu nie przekracza roku 1026) wzdh
9. b.d. okrag
10. J. Gancarski 1996, s. 168-173, ryc. 3. G~
16. Tum, pow. Leczyca woj. 16dzkie, Polska ; ;\ga../
- 9. b.d.
2. z grodziska w Leczycy, z warstw datowanych na XII i XIIT w. 10.G. 1
3. bragz )
4. ok. 4,5/3,2 (wraz z dodatkowym okuciem brzegéw pochwy mie- | 20. Mie
cza 30/4). 1.-
5. W czesei gbrnej zniszczony, odnaleziony wraz z dlugim tasmo- 2.bd.
wym okuciem brzegéw pochwy miecza. 3. braz




6. -

7. V/tabl. TV, 54

8. druga pol. XII w/XIII w.
9.bd.

yc. 8. 10. A. Nadolski 1954, s. 34, il. 6.

iska 17. Warszawa/Brédno Stare, woj. mazowieckie, Polska

1. Brédno Stare kolo Warszawy

2. wykopaliska na osadzie w Brédnie Starym

3.braz

4.6,5/4

5. Trzewik azurowy, w czesci gérnej stylizowana giéwka ptasia
skierowana w prawo ku goérze, w polu trzewika schematyczne
wyobrazenie ptaka w ukladzie heraldycznym, z rozpostartymi
opuszczonymi ku dotowi skrzydiami, sylwetka ptaka jak i brzegi
trzewika zdobione drobnymi kétkami z punktem w centrum,
w czesci dolnej brak guzka; zabytek lekko uszkodzony.

6. —

7.Lb./tabl. I, 9

8, Trzewik znaleziony w warstwie datowanej na druga pol. X w.
ipocz. XI w.

9.b.d.

10. K. Musianowicz 1956, s. 42, tabl. XIV: M. Dulinicz 1999, s. 51--58.

zaokra-

18, Wolin, pow. Kamien Pomorski, woj. zachodniopomorskie, Polska
1.

2. wykopaliska na Wolinie w latach 1953-1954, pochodzi z war-
stwy XVI — druga pol. X w. (warstwa XV datowana denarkiem
biskupim na lata 975-1000).

3. brgz

4.6/3,5

5. Trzewik azurowy, w czesci gérnej stylizowana gldwka ptasia
skierowana w lewo ku gérze, w polu trzewika schematyczne wy-
obrazenie ptaka w ukladzie heraldycznym, z rozpostartymi
opuszczonymi ku dotowi skrzydiami (brak prawego skrzydia), na
brzegach trzewik prawdopodobnie nie zdobiony; w czesci dolnej
brak guzka.

6.—

7.1bJ/tabl. I, 14

_ 8.druga pol. X w. (przed 975 rokiem)

9.b.d.

10. W, Filipowiak 1955, s. 183, rys. 1.

gbrnej;
1zie he-~
> krega-

ze skar-

lada sie
aprawy.,
3 ptaka
i dzidb,
podkre-
vyobra-
lizowa-
koficzo-

19. Zawada Lanckoroiiska, pow., woj. malopolskie, Polska

1. grodzisko Zamczysko

2. badania wykopaliskowe G. Leficzyka w 1938 i 1939 roku, znale-
ziony w darni powierzchniowej kolo przekopu IV

3. braz

4.bd.

5. W czesci gérnej waskie brzegi, nad ktérymi znajduje sie umiesz-
czony asymetrycznie, nietypowy 1is¢ palmety(?); brak ornamen-
tu w czesci srodkowej, wyraZne zeberko biegnace wertykalnie
wzdtuz futerahn; w czesci dolnej imitacja ostrogi zakoficzona
okrgglym guzkiem.

6.~

 7.1Va2/tabl. 101, 42

cych ze

1L w. 10. G. Leficzyk 1950, s. 63, tabl. XVIIV/1.

wy mie- 20. Miejscowos$¢ nieznana, okolice j. Goplo, Polska

| ta§mo-

4. 5,8/3,6

5. W czesei gbrnej stabo zaakcentowana palmeta, nie zachowane
brzegi trzewika byly podniesione, w czesci dolnej widoczne trzy
poprzeczne pasy, pod ktérymi jest pie¢ kélek z punktem w cen-
trum, rozmieszczone w dwdch rzedach (gérny trzy, dolny dwa),
u dolu wyraznie wyodrebniony guzek.

6. —

7. V.a/tabl. IV, 47

8. b.d.

9.bd.

10. J. Kostrzewski 1923, s. 224, ryc. 385; G. F. Korzuchina 1950,

s. 68, tabl. VII/58; P. Paulsen 1953, s. 121, ryc. 180.

ROSJA

21. Biljarsk, obl. Kazan’, Tatarstan, Rosja

. Biljarskoe Gorodisce

. wykopaliska

. braz

. 10/5

. W czesci gérnej silnie zaznaczony brzeg zakonczony stylizowa-
ng gléwkq zwierzecq skierowang ku gérze, ponizej skierowana ku
dolowi palmeta, 1is¢ gléwny duzy, boczne, male, lukowato wy-
giete ku gérze; w czesci dolnej, na ostrodze, znajduje si¢ réwniez
palmeta z wyraznie wyodrebnionym lisciem gtéwnym skierowa-
nym ku gérze; u dolu stabo wyodrebniony guzek. Z rysunku wy-
nika, ze okucie sktada sie z kilku czesci: dwie czesci ostrogi oraz
blacha futeralu, czesciowo rozdzielona na dwie czesci; brzeg
prawdopodobnie stanowi jedng calosé z blachg futeratu.

6. —

7. 1V.a.2/tabl. 1II, 39

8. koniec X w./pocz. XI w.(7)

9.b.d.

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 67, tabl. V/41; P. Paulsen 1953, s. 60

163, ryc. 70; 1. L. Izmajlov 1992, s. 107, ryc. 2/2.

22. Biljarsk, obl. Kazan’, Tatarstan, Rosja

1. -

b.d.

b.d.

b.d.

. Zaréwno w czesci gémej, jak i srodkowej waski brzeg, w czesci
gobrnej trzewik uszkodzony, w polu trzewika znajduje sie wyobra-
7enie esowato wygietego, wezowatego, fantastycznego zwierze-
cia; w czesci dolnej znajduje si¢ stabo wyodrgbniony guzek.

. Jellinge

. ILb./tabl. II, 29

X w.

. Finskt Museum 4663

10. T. 1. Arne 1914, s. 49; il. 36; A. M. Tallgren 1918, tabl. IV, ryc.

30 (4663); G. F. Korzuchina 1950, s. 66, tabl. 1/23; P. Paulsen
1953, s. 41; N. V. Eniosova 1994, s. 115.

23. Biljarsk, obl. Kazan’, Tatarstan, Rosja

O S O O

Do w1

L.

2.bd.

3. b.d.

4.b.d.

5. Silnie zniszczony, zaliczony przez Paulsena do grupy ,trzewikéw
niskich”.

. b.d.

V(D

.bd.

00 ~1 O\
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9. b.d.
10. U. A. Tallgren 1918, tabl, IV, ryc. 28; P. Paulsen 1953, s. 129.

24, Bolgary, obl. Kazan’, Tatarstan, Rosja

1. Bolgarskoje gorodiice

2. badania wykopaliskowe

3. b.d.

4. bd.

5. W czesci gérmej brzeg zwieficzony glowg ptaka zwrécong w lewo
ku gérze; w czesei §rodkowej brak ozddéb; w czescei dolnej ostro-
ga nieco uszkodzona, na ktdrej znajduje sie rozbudowany orna-
ment roslinny w formie stylizowanej palmety; widoczne sg trzy
liscie — gléwny, skierowany ku gérze, dwa pozostale symetrycz-
nie na boki; lis¢ gléwny podzielony jest na trzy czesci o zgeome-
tryzowanych ksztaltach; boczne liscie podzielone sg réwniez,
choé nie tak wyraZnie, na trzy strefy; podstawe stanowi figura
w postaci odwrdconego serca, jej brzegi zaznaczone sa dwoma
réwnoleglymi liniami, pole wewnatrz figury jest uszkodzone,
mimo to moZna zanwazy¢ mniejszy zgeomelryzowany ornament
palmetowy zbudowany z trzech rombéw polaczonych linig, cala
figura znajduje sie miedzy dwoma waskimi, esowato wygietymi
na boki liniami (wiciowatymi li§¢mi). Brak gnzka w czesci dolnej
— prawdopodobnie odlamany.

Stan zachowania moze §wiadczy¢ o tym, ze zabytek skladal sie przy-
najmniej z dwu czescl, ktére zostaty rozdzielone wzdhuz Iaczenia.
6.~

7.1V.a.l./tabl. 10, 37

8. X/XT w.

9. b.d

10. L L. Izmajlov 1992, s. 107, rys. 2/1.

25, Caadaevo, raj. Murom, obl. Vladmir, Rosja

1.—

b.d.

b.d.

. 6,5/4

. Trzewik prawdopodobnie azurowy, w czesci gérnej silnie uszko-
dzony; w czesci srodkowej brzeg niezdobiony(?); w polu trzewi-
ka widoczne przedstawienie fantastycznego zwierzecia o smu-
klym, wezowatym ciele, wygietym esowato, w czesci dolnej brak
guzka; zabytek mocno uszkodzony.

. Jellinge

.ILa./tabl. I, 28

Xw.

9. Gosudarstvennyj Istoriceskij Muzej

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 65, tabl. I/21; P. Paulsen 1953, s. 46,

ryc. 50, N. V. Eniosova 1994, s. 107, 116.

C NSNS

0~ O\

26. Danilovka, raj. Kamigin, obl. Saratov, Rosja

1.-

2.bd.

3. brgz

4. okolo 8,5/4,5

5. W czesci gérnej znajduje sie realistyczne przedstawiony pysk
zwierzecia widziany ,,0d gory”; brzegi, zaréwno w czesci gérne;j,
jak i srodkowej slabo wyodrebnione; w polu trzewika przedsta-
wienie dlugiego, smuklego silnie poprzeplatanego, wezowatego
zwierza, ksztaltem przypominajgcego odwrdcong litere ,,.S7; cia-
lo zwierzecia wyobrazone zostalo za pomocy tréjdzielnej wici;
widoczne dwie kodczyny: przednia lewa i tylnia prawa, silnie za-
akcentowane zostaly stawy biodrowe — przedstawione jako dwie
spirale; ponadto widocznych jest réwniez kilka punktéw majg-
cych nasladowac filigran, trzewik zakoriczony u dotu silnie wy-
odrebnionym guzkiem.
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6. Jellinge

7. Lb./tabl. 11, 33

8. X w.

9. Saratovskij Muzej

10. T. J. Arne 1913, 5. 378, ryc. 2; G. F. Korzuchina 1950, s. 65;
tabl. I/22; P. Paulsen 1953, s. 41, il. 39; N. V. Eniosova 1994,
s. 115,

27. Djabol, raj. Rostov, obl. Jaroslav’, Rosja
. Sarskoe gorodiice
b.d.
b.d.
. 5,133
. Trzewik azurowy, brzegi trzewika nie zdobione; w czesci gémej
stylizowana gléwka ptasia, w polu trzewika schematyczne wy-
obrazenie ptaka, z rozpostartymi, opuszczonymi ku dotowi skrzy-
diami i rozpostartym ogonem; brak guzka w czesci dolnej.
6.~
7.1b.Jtabl. I, 15
8. Xw.
9. Gosudarstvennyj Istoriceskij Muzej OAP Nr 54746
10. A. A. Spicyn 1905, rys. 79; N. V. Arne 1913, s. 381, rys. 17,
G. F. Korzuchina 1950, s. 65, tabl. I/12; P. Paulsen 1953, s. 31,
rys. 26, N. V. Eniosova 1994, s. 116.

'J\-P-L)Jl\)i—-

28. Gnezdovo, obl. Smolensk, Rosja

. wykopaliska V. D. Sokolova, kurhan 59

ok. 5,5/4

braz

. Czes¢ goérna trzewika zakonczona niewielkim wystepem, brzeg
w czesci gornej zdobiony trzema malymi kregami z punktem
w srodku, w czesci srodkowej niezdobiony; w polu trzewika re-
alistyczne przedstawienie ptaka, skrzydia opuszczone ku dolowi,
na lewym skrzydle i rozpostartym, tréjdzielnym ogonie schema-
tycznie zaznaczone piéra, glowa podniesiona ku gérze i zwréco-
na w prawo; glowa, skrzydla i ogon oddzielone od korpusu po-
przecznymi pasami; na grzbiecie wyrazne wglebienie w ksztalcie
rombu; brak guzka u dotu.

G R

6.

7.Lajtabl. 1, 4

8. IX/X w.,, X w.

9. Gosudarstvennyj Istori¢eskij Muzej, nr 3886

10. V. 1. Sizov’ 1902, tabl. VIII, ryc. 5; G. F. Korzuchina 1950,
s. 65, tabl. I/9; Put 1996, nr kat. 431.

29. Gnezdove, obl. Smolensk, Rosja

1.-

b.d.

b.d.

.5/38

. Czes¢é goérna ostro zakoriczona w formie silnie stylizowanej glo-
wy ptaka zwrdconej w prawo, brzegi w czesci gérnej zdobione
trzema kregami z punktem w centrum, w pozostalej czesci nie
zdobione; w polu trzewika wyobrazenie ptakd, skrzydla opuszczo-
ne ku dolowi, rozpostarty ogon, na skrzydlach i ogonie schema-
tycznie zaznaczone pidra; na grzbiecie romboidalne wglebienie;
w czesel dolnej brak guzka.

IS

e w

.la/tabl. 1, 2

Xw.

9. b.d.

10. T. J. Arne 1913, s. 380; G. F. Korzuchina 1950, s. 65, tabl. I/10;
P. Paulsen 1953, s. 22, ryc. 12.

9 N>




30. Gnezdovo, obl. Smolensk, Rosja

L-

2. wykopaliska Sergiejewa, kurhan nr 17, w kurhanie tym nie odna-
leziono zadnego uzbrojenia; Sizow przypuszcza, ze trzewik mogl
pierwotnie znajdowad si¢ w kurhanie nr 18

3.braz

4, ok. 6/3

5. Trzewik bardzo zniszczony, zachowana tylko czes¢ dolna i lewy
brzeg, czesciowo widoczne resztki motywu — ogon ptaka.

6.

7.1bJtabl. I, 13

8. X w.

9.b.d.

10. V. J. Sizov’ 1902, s. 100, il. 72; G. F. Korzuchina 1950, s. 65,
tabl. /11.

31. Gnezdovo, obl. Smolensk, Rosja

l.—

2. badania wykopaliskowe na osadzie, w sezonie 1977

3. braz

4.7,8/4,1

5. Trzewik azurowy; wyodrebniony, rozszerzajacy si¢ ku dotowi
brzeg; jednakowe, symetryczne przedstawienie na obu stronach
zabytku. Motyw dekoracji: stylizowany, widziany od géry, fanta-
styczny ptak wyobrazony za pomocy przeplatajacych sie wsteg.
Stan zachowania bardzo dobry. Tréjkatna czes$¢ gérna zwiericzo-
na gléwkaq zwierzeca, ponizej wydinzona szyja. W czesci srodko-
wej, w najszerszej partit trzewika rozpostarte tapy, nastgpnie
opuszczone ku dolowi skrzydia i trdjdzielny ogon o schematycz-
nie zaznaczonych trzech pidrach; W dolnej czesci brzeg zwiet-
czony stabo wyodrebnionym guzkiem.

s. 65,
11994,

gbrnej
e Wy-
skrzy-

ys. 17;
,S. 31,

, brzeg
mktem

ika re- 6. Borre

lolowi, 7.1Lb./tabl. I, 24
“hema- 8. X w.

Wréco- 9. MGU, Nr/o214

15U po- 10.T. A. Puskina 1981, s. 285, il. 2/5, 288: N. V. Eniosova 1994, s. 114.

sztaicie 32. Gnezdovo, obl. Smolensk, Rosja

L-

2. nieznany kurhan badany przez V. 1. Sizova

3. braz

4.6/3.9

5. Trzewik azurowy, czesé gérna trzewika ostro zakoficzona, brzegi
zdobione ukosnymi liniami, w polu trzewika przedstawienie fan-
tastycznego zwierzecia o ciele wygigtym w ksztalcie litery ,,5”,
widoczne oko, ucho i pysk potwora, zwierze w pysku trzyma
prawdopodobnie swdj ogon, w czesci dolnej rysunek postaci
niewyrazny; prawdopodobnie brak zdobienia w czgsci dolnej
brzegéw, brak guzka.

6. Jellinge

7.1.a./tabl. 11, 27

8. X w.

9, Gosudarstvennyj Istori¢eskij Muzej 44792. Op. 241/442

10. V. 1. Sizov’ 1902, tabl. VIIL, ryc. 6; G. F. Korzuchina 1950,
5. 65, tabl, I1/20; P. Paulsen 1953, s. 46, ryc. 49; Put 1996, s. 65,
il. 430.

1 1950,

1ej glo-
lobione
§ci nie
USZCZO-
chema-
bienie;
33, Gnezdove, obl. Smolensk, Rosja

1

2, wykopaliska Avdusina w 1950; kurhan nr 73

3.braz

4.64/4.4

5, Trzewik azurowy; w gémej czesci okucie zakoriczone stylizowa-
ng gléwky ptaka zwrécong w lewo; na brzegach w czesci gémej

L 1/10;

i srodkowej widoczna linia ciggla, w czesci gérnej stabo widocz-
ne kétka z punktem w Srodku. W poluschematyczne przedstawie-
nie sylwetki ptaka z opuszczonymi skrzydtami i rozpostartym
ogonerm, na grzbiecie widoczny motyw rombu,

6. —

7. LaJtabl. 1,7

8. X w.

9. Smolenskij oblasti Muzej, Nr 1752

10. A. N. Kirpi¢nikov 1966, s. 25, il. 3/1; N. V. Eniosova 1994, s. 116.

Gniezdowo — por. Gnezdovo

34. Gorka, obl. leningradzka, Rosja

1. okolice j. Ladoga

2. z trzewikiem znaleziony miecz typu ,,Y” (Petersen), oraz grot
widczni typu ,,E” (zaliczane jeszcze do X w.)

b.d.

. 6,1/3,6

.b.d.

Nopaw

La(?/—

8. X w.

9. Helsinki, Muzeum narodowe. Zbiory Rosyjskie, 1914, 12
10. T. J. Arome 1913, s. 381, ryc. 16; P. Paulsen 1953, s. 31.

35, Gorodisée, raj. kirillovskij, Obl. Vologda, Rosja

1. Beloozero (Eniosova 1994, 114).

2. osada Krutik (6 km od rzeki Seksna), w trakcie prac wykopalisko-

wych w 1978 roku w okolicach wsi Gorodisce

. braz

. 7,8/4,1

5. Trzewik azurowy; wyodrebniony, rozszerzajgcy sie ku dotowi
brzeg; jednakowe, symetryczne przedstawienie na obu stronach.
Motyw dekoracji: stylizowany, widziany od géry, fantastyczny
ptak wyobrazony za pomocy przeplatajacych si¢ wsteg. Stan za-
chowania bardzo dobry. Tréjkgtna czesé gérna zwieficzona giéw-
kg zwierzeca, pbniiej wydtuzona szyja. W czesei srodkowej,
w najszerszej partii trzewika rozpostarte lapy, nastepnie opusz-
czone ku dolowi skrzydla ze schematycznie zaznaczonymi pidra-
mi; tréjdzielny ogon o schematycznie zaznaczonych trzech pid-
rach. W dolnej czesci stabo wyodrebniony guzek.

6. Borre

7. MLb./tabl. I, 25

8. X w.

9. Belozerskij Muzej

10. L. A. Golubeva 1982, s. 227, 228: ryc. 2; N. V. Eniosova 1994,

s. 114,

oW

36. Leonovo, obl. leningradzka, Rosja

1. pd. okolica j. Eadoga, Rosja

2. wykopaliska na kurhanie CXII-6, gréb szkieletowy (wyposaze-
nie: miecz typu S wg Petersena, okucie rzemienia, pierscien,
bransoleta na ramie, srebrna fibula podkowiasta)

3. bragz

4.bd.

5. Trzewik posiada szeroki, prawdopodobuie niezdobiony brzeg,
rozszerzajacy sie ku dolowi. Motyw dekoracji: stylizowane,
,skrecone”, fantastyczne zwierze. Dobry stan zachowania. Szpi-
czasta czes¢ gbrna stanowi prawdopodobnie uproszczone wy-
obrazenie glowy zwierzecia. W polu trzewika silnie poprzeplata-
ne, przedstawione za pomocg wsteg, w formie odwréeonej litery
,,S”, wezowe cialo zwierzecia. Korpus ukazano za pomocg naj-
szerszej, tréjdzielnej wstegi z dodatkowym, zeberkowym orna-
mentem w postaci poprzecznych kreseczek. Jest to zapewne
stylizowane przedstawienie tuski. Po lewej stronie, w czesci dol-
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nej i Srodkowej, schematycznie przedstawione: biodra (dolne
w postaci spirali, gérne w postaci pierscieni) i dwie lapy jako za-
koficzone spiralnie wstegi. Trzewik zakodczony guzkiem
o ksztalcie czterech pierscieni. Z dostepnej reprodukcji trzewika
trudno odczytaé jak byla pierwotnie zaprojektowana gléwna de-
koracja. Na publikowanym rysunku brakuje logicznego polacze-
nia niektérych elementéw, np. w przypadku bioder i koficzyn,
inaczej niz na przedstawieniu z trzewika nr 16. Trudno jednak
zadecydowad, czy to rysunek zabytku z XIX w. jest niedoktadny,
czy sama dekoracja jest nieumiejetnym nasladownictwem, fub da-
leko posunietg stylizacia.
6. Jellinge
7. ILb/tabl. I, 30
8. X w.
9. Ermitaz, OIPK 895/3
10. T. M. Arne 1914, s. 31, il. 12; P. Paulsen 1953, s. 41, ryc. 38;
G. F. Korzuchina 1950, s. 65-66, tabl. I/19; N. V. Eniosova
1994, s. 115.
Ladoga — por. Staraja Ladoga

37. Novgorod, obl. loco, Rosja

1

2. pochodzi z odcinka Troickij IV/2INS

3.bd.

4. b.d.

5.b.d.

6.b.d.

7.1 (/-

8. pocz. XI w.

9. Novgorodskij Muzej

10. V. L. Janin, B. A. Kol¢in, V. G. Mironova, E. A. Rybina, A. S.
ChoroSev 1978, s. 45; N. V. Eniosova 1994, s, 114,

Nowogréd — por. Novgorod

Stara Ladoga - por. Staraja Ladega

38. Staraja Ladoga, obl. leningradzka, Rosja

. Gorodi§ce; Zemljanoe Gorodisce, horyzont D

. prace wykopaliskowe w 1939

b.d.

b.d.

. A7urowy, brak zdobied na brzegu trzewika w czesci gérnej; na
bokach ryty, zgeometryzowany ornament, w polu trzewika syl-
wetka ptaka widziana ,,od géry”, prawdopodobnie na skrzydlach
i ogonie byly schematycznie zaznaczone pidra. )

O SRR

6.~

7.La/tabl. I, 5

8 X w.

9. b.d.

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 65, tabl. I/8; P. Paulsen 1953, s. 26;
N. V. Eniosova 1994, s. 116.

39. Staraja Rjazan’, obl. Rjazan’, Rosja

1. Staraja Rjazan’

2. badania wykopaliskowe V. A. Gorodcova w 1926 r

3. braz

4.6,7/4

5. W czesci gérnej trzewik zniszczony, zachowane podniesione

brzegi w formie dwu palmet z duzym lisciem srodkowym i mniej-

szymi bocznymi; w czegsei srodkowej pola mocno starty ornament

roglinny, pod ktérym widoczny jest podzielony na cztery czesci

krag wewnatrz ktérego znajduje sie sylwetka ptaka (calosé réw-

niez mocna starta); zabytek zakoficzony prostym aczkolwiek

mocno wyodrebnionym guzkiem, zabytek nosi §lady silnego zu-

Zycia.
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6. Ringerike

7. V.a./tabl. IV, 48

8. b.d.

9. b.d.

10. A. A. Mongajt 1955, s. 158, il. 124,

Stary Riazaii — por. Staraja Rjazan’

40. Ugli¢

1. Kreml,

2. badania wykopaliskowe

3.brgz

4.b.d.

5. Azurowy, brak zdobiesi na brzegach, w polu trzewika heraldycz-
ne przedstawienie sylwetki ptaka, na skrzydtach i ogonie schema-
tycznie przedstawione pidra, ogon od tulowia oddzielony ,,pier-
$cieniem”, podobne pierscienie widoczne na skrzydlach, w czesci
gérnej tulowia widoczny motyw rombu, brak guzka w czesci dol-
nej.

6. —

7.1a/tabl. 1, 3

8. wigzany z dirhemem z 942/43 roku

9.b.d.

10. S. V. Tomsinskij 1997, s. 387, 388, il. 3/3.

41. Ugli¢

. Kreml,

. badania wykopaliskowe

braz

b.d.

. W czegsci gornej przedstawiona ,,od géry”, tréjkatna gtéwka zwie-
rzeca (weza?), na brzegach brak zdobied, w polu widoczny ele-
ment przypominajacy litere ,,Y” w jej czesci gérnej znajduje sie
wyobrazenie wezowatego zwierzecia, ktdrego cialo uklada sie
w ksztalcie ésemki.

6. Borre (?) (Gotlandia)

7.1La.2./tabl. 1, 22

8. potowa X w.

9.b.d.

10. S. V. Tomsinskij 1997, s. 387, 388, il. 3/2.

42, Ugli¢

. Krenil,

. badania wykopaliskowe

braz

. okolo 6 cm.

. W czesci gbrnej uszkodzony, w czescl srodkowej, waski brzeg;
w polu trzewika przedstawienie diugiego, smuklego, wezowate-
go zwierzecia, ktérego cialo uktada sie w ksztalcie odwrdéconej li-
tery ,.S”, widoczna prawa tylnia koficzyna, oraz biodra wyobrazo-
ne z pomocg dwu spiral, ponad nimi widoczne trzy punkty
nasladujgce filigran, w czgsci dolnej widoczny silnie wyodrebnio-
ny guzek.

. Jellinge

ILb.2./tabl. 1T, 32

. polowa X w.

9. b.d.

10. S. V. Tomsinskij 1997, s. 387, 388, il. 3/1.

LI’(-S;UJX\)!—-

b 1~

o0~ N

43. Zalju3¢ik, obl. leningradzka, Rosja
1. okolice j. Ladoga, Saljuschik (Paulsena 1953, 31)

2.b.d.

3.b.d.

4.6,1/3,6

5. Trzewik azurowy. Wyodrebniony, rozszerzajgcey sie ku dolowi




brzeg, posiada on dekoracje (prawdopodobnie tylko w czesci
§rodkowej brzegn, lecz jakos¢ reprodukcji nie pozwala tego
stwierdzi¢ jednoznacznie) w postaci pasa rytych piergcieni
z kropkg wewnatrz, biegngcego wokél pola trzewika. Gléwny
motyw dekoracji — bardzo schematycznie przedstawiony ptak.
Dobry stan zachowania. Gérna czes¢ spiczasto zakoriczona w po-
staci prawdopodobnie schematycznie przedstawionej glowy
zwierzecej (ptasiej, skierowanej w prawo (?)). Ponizej bardzo
schematyczna glowa ptaka, nastepnie réwnie schematyczne, ,.syl-
wetowe””: korpus, opuszczone ku dolowi skrzydia 1 ogon; trzewik
nie posiadal guzka w czesci dolnej.

6.—

7.LbJtabl. I, 12

8. Xw.

9. b.d. :

10. B. Nerman 1929, s. 95, il. 87; P. Paulsen 1953, s. 31, ryc. 24.

1dycz-
hema-
Lpier-
czesci
ici dol-

UKRAINA

Czernihéw — por. Cernigiv

44, éernigiv, obl. loco, Ukraina

1. Czernihéw, kurhan Gulbiice,

. prace badawcze D. J. Samokvasova; b.d.

3.bd.

4bd.

5. Trzewik w znacznym stopniu uszkodzony; brzegi prawdopodob-
nie nie zdobione; w polu trzewika znajduje si¢ prawdopodobnie
zwierze o wezowatym ciele wygietym w ksztalcie litery ,,S”;
w czesel dolnej widoczny wyraZnie wyodrebniony guzek.

. Jellinge :

JLb./tabl. 11, 31

. koniec X w.

. Gosudarstvennyj Istoriceskij Muzej, OAP

0.D. 1. Samokvasov 1917, rys. 50 (ur 3140); G. F. Korzuchina
1950, s. 65, 66, tabl. I/24; N. V. Eniosova 1994, s, 115.

azZwie-

fuje sie
ada sie

45, Cernigiv, obl. loco, Ukraina

i brzeg;
zowate-
conej li-

obrazo- Kaniéw — por. Kaniv

kt
1p b y 46, Kaniv, obl. éerkas’ka, Ukraina
irebnio-

5. W czesci gdérnej silnie podniesione brzegi oraz niewielka palme-
ta w centrum; brak zdobied w polu trzewika; w czesci dolnej nie-
wielki guzek.

9, Gosudarstvennyj Istorideskij Muzej
10: D. I. Samokvasov 1930; A. N. Kirpi¢nikov 1966, s. 25, rys. 3/2.

| dolowi Kijow — por. Kyiv

47, Korosten’, obl. Zitomir, Ukraina

1.~

2. znaleziony w trakcie amatorskich prac w czasie I wojny swiato-
wej w kurhanie ,,/goreva Mogil’a”, podczas ogledzin szkieletn
wydobytego z kurhanu

3. braz

7/4.

5. Trzewik azurowy; silnie zaakcentowane brzegi w czgsci gornej
zdobione réwnolegle biegngcymi liniami; znajdujgey sie w polu
trzewika motyw dekoracji to walka czlowieka z tréjglowym po-
tworem; w centralnej czesci pola znajduje sig bardzo realistyczne
wyobrazenie glowy ludzkiej, reszta ciala zaznaczona zostala
schematycznie za pomocy potréjnych wsteg; widoczny jest tréj-
katay korpus, rece 1 nogi rozstawione na boki; ponizej sylwetki
ludzkiej znajduje sie schematyczne przedstawienie korpusu po-
twora, z ktérego wyrastajg dwie glowy smocze przedstawione
z profilu (widoczny pysk, oko i ucho) ustawione antytetycznie na
prawo i lewo od glowy czlowieka; w czesci gomej trzewika wi-
doczne jest wyobrazenie widzianej ,,od géry” trzeciej gléwki
zwierzecej; postacie Iudzka i zwierzeca przeplatajg sie wzajem-
nie; calos¢ zakoriczona w czesci dolnej slabo wyodrebnionym
guzkiem.

6. Borre

7.1La/tabl. 1, 19

8. X w. (wigzany z grobem ksigcia Igora, 945 rok)

9. Gosudarstvennyj Istori¢eskij Musej, Moskva, or inw. 105009

10. M. V. Fechner 1982, s. 243, 244; Wikinger 1992, s. 308, nr 310,

N. V. Eniosova 1994, s. 114.

Ea

48. Krasnjans’ke, raj. kegy¢ivs’kyj, obl. Charkiv, Ukraina

. blednie u Korzuchiny i Panlsena: Krasnjansk

b.d.

braz

. 6,8/34

. W czesci gornej brzegi trzewika podniesione, maja forme palmet
z masywnymi li§¢mi, lecz nieco niZsze niz znajdujaca sie w cen-
trum palmeta; w polu ornament ryty w formie rozbudowanej, sty-
lizowanej palmety: w dolnej czesci prosty kwiat lilii w sercowa-
tym polu ograniczonym wicig, owa wié skierowana jest ku gérze,
rozdziela sie, jest zakoficzona dwoma symetryczoymi tréjdzielny-
mi listkami, w centrum ponizej zwieiczenia brzegu trzewika wié
jest ozdobiona elementem tréjlistnej koniczyny; ponizej tego ele-
mentu, w miejscu gdzie wic si¢ rozdziela znajduje si¢ ornament
w postaci wycietego rombu; w dolnej czesci trzewika slabo wy-
odrgbniony guzek.

6. Mammen/Ringerike

7. V.a/tabl. IV, 50

8. pierwsza pol. XI w.

9. b.d.

10.T. J. Arne 1913, 5. 384, il. 25; G. F. Korzuchina 1950, s. 60, tabl.

1V/35; P. Paulsen 1953, s. 103, ryc. 133.

o W

49, Kyiv, obl. loco, Ukraina

. Kijéw

b.d.

b.d.

6/3,8

. Cze$¢ géma trzewika odlamana, w czgsel srodkowej brzegi trze-
wika do$¢ masywne; w polu trzewika motyw ptaka, skrzydla
opuszczone ku dolowi, ale wkomponowane w brzeg trzewika,
cialo przedstawione realistycznie, rozpostarty ogon oddzielony
od korpusu pierscieniem (podobnie jak skrzydta), na skrzydtach
i ogonie zaznaczone pidra, na brzegu trzewika ponizej skrzydel

LN =

oo
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widoczny ornament w postaci zlobkéw, zabytek nie posiadat
w czedcel dolnej guzka.,

6. —

7.1a/tabl. 1, 1

8. Xw

9. b.d. ' o

10. T. . Arne 1913, s. 380, ryc. 9; G. F. Korzuchina 1950, s. 65,

tabl. I/13; P. Paulsen 1953, s. 22, ryc. 11.

50. Kyiv, obl. loco, Ukraina

Kijow

. Byl przymocowany do dlugiej, wegierskiej szabli

b.d.

7,214

. Azurowy, w czesci gérnej silnie stylizowana giéwka zwierzeca
(ptasia ?), waskie brzegi, nie zdobione; w polu trzewika schema-
tyczna sylwetka ptaka, korpus zdobiony czterema koétkami
z punktemn w centrum, skrzydla opuszczone ku dolowi, rozpostar-
ty ogon ze schematycznie zaznaczonymi pirami, zakonczony
guzkiem (nietypowe!).

6.~

7.1b./tabl. 1, 8

8. X w.

9. Muzeum w Warszawie (7), nr 32285

10. P. Paulsen 1953, s. 28, rys. 19.

51. Kyiv, obl. loco, Ukraina

1. Kijéw

2. badania w Cerkwi Dziesigcinnej, znaleziony w bogato wyposazo-
nym grobie, wraz z fragmentem szabli

3. srebro

4. 18,5/4,5

5. W czesci gérnej zwieficzony skierowang ku gérze glowg ptaka,
mocno podkreslone oko i dziéb, ramiona trzewika nie zdobione,
podkreslone tylko granulacja(?), ponizej ramion, w gérnej czesci
pola trzewika grawerowany, waski pas ornamentu roslinnego
w postaci wici, w pozostalej czegsci pola brak ornamentu, w cze-
§ci dolnej mocno rozbudowany ornament rosliny w postaci pal-
mety, calos¢ zakoriczona profilowanym guzkiem.

6. —

7.1V.a.l/tabl. 1, 34

8. koniec X w./pocz. XI w. (datowanie C 14 szkieletu zamyka sig
w ramach 1010 a 1028)

9. NMIU, nr 1249

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 71-73, rys. 1; P. Paulsen 1953, s. 82,

83, ryc. 104.

52. Kyiv, obl. loco, Ukraina

Kijow

b.d.

b.d.

b.d.

. Trzewik zniszczony w czesci gornej; w czesci dolnej zachowany
ornament w postaci silnie rozbudowanej palmety; palmeta tréj-
listna 1i$¢ gtéwny podzielony jest na trzy platki: duzy skierowa-
ny ku gérze i dwa mniejsze, boczne, wyginajgce sie ku dolowi;
identyczng budowe maja liscie boczne palmety; calosé osadzona
na czwartym duzym, owalnym, sercowatym lisciu, od ktérego
odchodzg symetrycznie na boki dwie proste linie.

6. —

7.1V.a.1/tabl. 1, 41

8. XI-X1 w.

9.b.d.

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 67, tabl. V/43; P. Paulsen 1953, s. 69.

N
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53. Kyiv; obl. loco, Ukraina
1. Kijéw
2.bd.-
3.b.d.
4. 8;5/44
5. Trzewik posiada w czgsei gérnej wyraznie wyodrebniony, profi-
lowany (tr6jdzielny) waski brzeg, zwieficzony gléwka zwierzecy
widziang ,,od géry” (wyodrebnione wyraznie, choé nieco schema-
tycznie: pysk, oczy i masywne, stylizowane brwi (7)), W polu de-
koracja-w postaci pieciu okraglych otworéw uktadajgcych sie
symetrycznie w kwiat o czterech platkach lub krzyz. W dolne]
czesci znajduje sie ostroga z ornamentem w formie stabo rozbu-
dowanej, zgeometryzowanej, palmety; calosé zakonczona wyrai-
nie wyodrebnionym, malym guzkiem.
6. —
7.1V.a.2/tabl. ITL, 40
8.b.d.
9.b.d.
10. G. F. Korzuchina 1950, s. 61, tabl. /42; P. Paulsen 1953, s. 59,
ryc. 68.
54. Kyiv, obl. loco, Ukraina
. Kijéw
. prace wykopaliskowe na stanowisku Rejtars’kij nr 33, odcinek |
. brgz
6,7/4,2
. Trzewik w gémej czesci zniszezony, zachowany lewy, podniesio-
ny ku gérze brzeg, w polu trzewika bogaty ryty ornament roslinny,
w dolnej czgsci pola okreg podzielony w czterech miejscach kélka-
mi, w kregu ptak przedstawiony ,,z profiln’, nad glows ptaka grzy-
wa(?) w postaci pojedynczej wici, widoczne jedno skrzydlo, unie-
siony ku gérze szeroki ogon i nogi; trzewik zakosiczony guzkiem,
6. Ringerike
7. V.a/tabl. IV, 49
8. XI w.
9.
1

Lh.-b-l.»)l\JP—t

b.d.
0.J. E. Borovs’kij 1976, s. 99, il. 7; U. M. Zocenko 1983, s. 51,
il. 4; P. P. Tolocko 1996, s. 44.
55. Kyiv, obl. loco, Ukraina
. Kijow
b.d.
b.d.
.5,3/3,2
. Czgs¢ gérna w ksztalcie palmety; brzegi podniesione (w ksztalcie
poélpalmet), lecz nieco nizsze niZ tréjlistna palmeta w centrum
o duzym $rodkowym lisciu i mniejszymi, bocznymi, odgietymi
ku dotowi; boczne pélpalmety podobne; trzewik zakoriczony sta-
bo wyodrebnionym guzkiem.
6.~
7. V.a/tabl. IV, 53
8. Xl w., pocz. XII w.
9. b.d.
10. J. E. Korzuchina 1950, s. 67, tabl. VI/52; P. Paulsen 1953,
s. 107, ryc. 141,

56. Kyiv (okolice), Ukraina

AR SRR S e

1. Kijéw

2. b.d.

3.4,5/3,9

b.d.

. Z1y stan zachowania (odlamane gérne brzegi).

9. b.d.
10.7T.]

58. Pli:

+ Podl
s wyks
znale
rézn
s bragz
.-8,5/¢
. Bar
brze;
cej (
zebe
palin

6.~
7.1V.b.

8. X w.

9. Muz

10. G.°

Podho
59, Sex

. Cher
. bads
.brgz
. 6,4/
. Trze
zdot
ka c
traln
1a z:
docz
sche
staje
pysk
glow
nej ,.
plat:
nym
6. Bor
7. a.
8. drug
9. Che;
10. G,




9, Warszawa, Muzeum Wojska, nr kat. 32283
10. P. Paulsen 1953, s. 97.

57. Kyiv, obl. loco, Ukraina

1 Kijow

. 2.b.d.
profi- 3,bd.
orrecy 4.503
hema- 5 b.d
lu de~ 6. b. d.
ch sie 7' V /;
dolnej 8.b d
rozbu- 9' b‘ d.
vyrazg-

10.T.J. Arne 1913, s. 388; P. Paulsen 1953, s. 121.
58, Plisnes’k, (Pidgirci), raj. Oles’k, obl. Lviv, Ukraina

L. Podhorce

2. wykopaliska T. Ziemigckiego z 1882 r.; pochodzi z kurhanu nr 1,
znaleziony wraz z mieczem i zelaznym czekanem, (istniejg dwie
6zne reprodukcije)

3. braz

4.8,5/4,3

5, Bardzo dobry stan zachowania; w czesci gérnej profilowany
brzeg zwieficzony stylizowanym wyobrazeniem gléwki zwierze-
cej (prawdopodobnie czesciowo ntamany); wzdluz osi pionowe
zeberko, w czesci dolnej mocno zatarty element przypominajgcy
palmete oraz wyodrebniony guzek.

6.—

7.1V.b./tabl. II1, 44

8 X w/XIw,

9. Muzeum Archeologiczne w Krakowie; nr (3744) 224C3

10. G. Leficzyk 1930, s. 373, ryc. 6 e; P. Paulsen 1953, s. 63, ryc. 74
Podhorce — por. Plisnes’k

8. 59,

inek I

niesio-
slinny,
kélka-
A grzy-
, unie-
Zkiem.

59, Sevastopol’, obl. krymskaja, Ukraina

1, Chersonez

2. badania wykopaliskowe

3. brgz

4,6,4/3,5

5. Trzewik azurowy; silnie zaakcentowane brzegi w czesci gérnej
zdobione réwnolegle biegngcymi liniami, motyw dekoracji: wal-
ka czlowieka z tréjglowym potworem; w polu trzewika, w cen-
tralnej czesci, wyobrazenie glowy ludzkiej, reszta ludzkiego cia-
la zaznaczona schematycznie za pomocg potréjnych wsteg, wi-
doczny tréjkatny korpus, rece i nogi rozstawione na boki; ponizej
schematyczne przedstawienie korpusu potwora, z ktérego wyra-
stajg dwie glowy smocze przedstawione z profilu (widoczny
pysk, oko 1 ucho) ustawione antytetycznie na prawo i lewo od
glowy cziowieka, w czesci gérnej trzewika wyobrazenie widzia-
ngj ,,od géry” trzeciej gléwki zwierzecej; postacie mocno poprze-
platane; calosé zakoriczona w czesci dolnej stabo wyodrebnio-
nym guzkiem.

6, Borre

7.1Lal/tabl I, 18

8. druga pol. X w.

9. Chersoneskij Musej; nr inw. 4458/3

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 66, tabl. II/26; P. Paulsen 1953, s. 49;
L. G. Kolesnikova 1975, s. 266, fot. 2/B,

ztalcie
nirum
ietymi
ny sla-

1953,

60. Sevastopol’, obl. krymskaja, Ukraina

1, Chersonez

2. wykopaliska w latach 1950-1953, bazylika chrzescijaiska, zna-
lezisko IuZne

3. brgz

4.12/4.8

5. Trzewik zwieficzony skierowang ku gérze stylizowang gtowa pta-
ka z mocno podkreslonym okiem i dziobem, na brzegach widocz-
ny ornament; w czesci srodkowej brak ornamentéw, brak bocz-
nych brzegdéw, w czesci dolnej zdobienie w postaci mocno rozbu-
dowanej palmety zakoriczonej guzkiem u dolu. Bardzo podobny
do egzemplarza z Trzcinicy.

6. —

7.1V.a.l./tabl, 101, 38

8. kon. X w. (ceramika + monety z tej warstwy)

9. Ermitaz

10. G. D. Belov 1955, 5. 2761277, il. 19.

61. Sevastopol’, obl. krymskaja, Ukraina

. Chersonez.

. wykopaliska

. braz

. 10/4,3

. W czesci gornej slabo wyodrebniony brzeg, zwiefczony matg
palmetg, pole trzewika bez ornamentu, wzdtuz osi biegnie piono-
we zeberko; stabo wyodrebniona czesé dolna zakoficzona profilo-
wanym guzkiem.

bW N =

.IV.a.2./tabl. I, 43

.kod. X w.

9. Chersoneskij Musej, nr inw. 4458/1

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 67, tabl. V/48; P. Paulsen 1953, s. 59;
L. G. Kolesnikova 1975, s. 266, 267, il. 2/6.

Sewastopol — por. Sevastopol’

o~ N

62. Sestovycja, obl Cernigiv. Ukraina

1.-

2. 1948 badania wykopaliskowe Instytutu Archeologii AH YCCP
(Akademii Nauk USRR), kurhan nr 83 (w wyposazeniu miecz
typu ,,JI” wg Petersena, ponadto dwie monety cesarza Leona VI
886-912)

3. bragz

4.b.d.

5. Azurowy, z przedstawieniem ptaka, analogiczny do okuc tego
typu znanych z Birki (Andro§Cuk 1999, 48).

6. —

7. La/-

8. pocz. X w.

9. Cernigovskij Muzej

10. A. A. Spicyn 1905, tabl. 2; D. J. Blifel’d 1977, s. 164, N. N.

Eniosova 1994, s. 16.

63. Sestovycja, obl. Cenigiv, Ukraina

1. -

2. rok 1927, badania wykopaliskowe P. I Smoli¢eva (Cernigivskij
Istory&nyj Muzej) w kurhanie nr 110 wraz z trzewikiem znalezio-
no miecz typu ,,V” (wg Petersena, typ 11 u Geibiga; por: Geibig
1989), dwa strzemiona typu IIT A (por: Swietoslawski 1990} oraz
wiele ozddb

3. brgz

. ok. 4,5/2,5 (dane bardzo niedoktadne!)

5. Trzewik azurowy, w czesci gérnej stylizowane wyobrazenie pta-
siej glowy zwrdconej w prawo, w polu trzewika schematycznie
przedstawiona sylwetka ptaka, nad jego glowg kétko z punktem
w centrum (7).

IS

.Lb/tabl. 1, 16
. druga polowa X w.
b.d.

oo
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10. D. J. Blifel’d 1977, 5. 176, tabl. XXX/I; F. O. Ando§¢uk 1999, s. 8.
64. gestovycja, obl. Cernigiv, Ukraina
1. Korzuchina biednie: Sestovicja, Paulsen blednie: Sestovitsy
2. sierpiefi-wrzesiert 1946; badania wykopaliskowe Instymtu Ar-
cheologii AN USSR (Akademii Nauk USRR), kurhan nr 2 (46) —
wyposazenie z drugiej potowy X w. (uzbrojenie i czesci rzedu
konskiego) i pocz. XI w.(ceramika)
3. braz
. ok. 5,4/4,3
. Trzewik azurowy, w czesci gérnej brzeg niezdobiony, zwiedczo-
ny schematyczng glowg ptaka, w polu trzewika schematyczna
sylwetka ptaka, na jego grzbiecie kéiko z punktem w srodku, po-
dobnie nad glowg ptaka, podobny ornament widoczny na lewym
brzegu trzewika, w czesci srodkowej brzeg zdobiony pasem kre-
gow z punktern w centrum; zabytek uszkodzony w czesci géme;j
i prawdopodobnie réwniez w czesci dolnej.

wn

.Lb./tabl. 1, 6

. druga polowa X w.

9. Cemigovskij Muzej

10. G. F. Korzuchina 1950, s. 65, tabl. I/14; P. Panlsen 1953, s. 31;
Ja. V. Stankevi¢ 1962, s. 6, 28, ryc. 8/4; D. 1. Blifel’d 1977,
s. 142; N. V. Eniosova 1994, s. 105, il. 9/b; F. O. Androgéuk
1999, s, 48, il. 25.

00 ~1 N

65. Sestovycja, obl. Cernigiv, Ukraina
1. Korzuchina blednie: Sestovicja, Paulsen blednie: Sestovitsy
2. 1957, badania wykopaliskowe Instytutu Archeologii AH YCCP
(Akademii Nauk USRRY), kurhan nr 58, w wyposazeniu byl miecz
typu ,,H”
. braz
L7144
5. Trzewik azurowy, w czesci gérnej zakoficzony mocno stylizowa-
ng zwrécong w lewo glowgq ptaka, pod ktérg znajduje sie otwér
(7), na prawym brzegu i w czesci dolnej trzewika widoczny rzad
kétek z punktem w srodku; w polu trzewika schematyczna syl-
wetka ptaka z opuszczonymi ku dolowi skrzydtami, na tulowiu
ptaka i w miejscu glowy kéiko z punktem w srodku.

oW

.Lb./tabl. L, 10

. druga pol. X w.

9. b.d.

10. D. J. Blifel’d 1977, s. 148, tabl. XV/4; N. V. Eniosova 1994,
s. 105; F. O. Andro§cuk 1999, s. 48.

66. Sestovycja, obl. Cernigiv, Ukraina

1. Czernihéw

2. wykopaliska P. Smoli¢eva, Muzeum w Czernihowie w latach
1925-1927, znaleziony w grobie meskim 42 (kurhan nr X); trze-
wik byl przymocowany do miecza typu ,,W” (Petersen); poché-
wek bogato wyposazony, oprécz trzewika znaleziono: grot wiécz-
ni, groty strzal, okucia brazowe, strzemiona (typ HI/A,IV/A wg
Swigtoslawskiego)

3. braz

6,3/4,3

5. Dostepny rysunek niestety bardzo schematyczny, a zdjecie wyjat-
kowo niewyrazne. Przypuszczaé mozna, ze jest to trzewik azuro-
wy z wyobrazeniem ludzkiej twarzy w centralnej czesci pola +
elementy wici badZ pasm. Z duzym prawdopodobiefistwem moz-
na zakladac, ze trzewik znajduje analogie w zabytkach z grupy A.

6. Borre

. ILa/tabl. I, 20

8. pierwsza pol. X w. (wyposazenie)

IR II-N

&

~
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9. Muzeum w Czernihowie
10. T. I. Arne 1931, 5. 287, il. 288/2; P. Paulsen 1953, s. 9, ryc. 56,
G. F. Korzuchina 1950, s. 65, 66, tabl. IV/25; D. J. Blifel’d 1977
(tam kurhan nr 42), s. 62 i 140, rys. 20, tabl, XII/2.

67. Zvenygorod, raj. Pustomyty, obl. Lviv, Ukraina
1. DZwinogréd
2.bd.

3.b.d.

4. 6,8/3,7

5. Rysunek prawdopodobnie nie odzwierciedla stanu faktycznego
Czes¢ gorna zakoriczona tréjdzielng palmets, liscie boczae nieco:
mniejsze niz 1i§¢ gérny, widoczny wyrazny podziat na strefy, gér
ne brzegi podniesione i zakoriczone mniejszymi i masyw
niejszymi palmetami, brzeg trzewika nie wyodrebniony, w po
trzewika dwa antytetycznie ustawione ptaki lub bardzo rozbudo-
wana palmeta, w czesci dolnej silnie wyodrebniony guzek.

6. —
7. V/tabl. 1V, 51

8. XI-XI (D) w.

9. b.d.

10. P. Paulsen 1953, 5. 97, ryc. 124; O. Raty¢ 1957, tabl. X/2.

68. Miejscowos¢é nieznana, Ukraina

. znalezisko przypadkowe z 1995 1.

braz

7,5/13,5

. Trzewik azurowy; wyodrebuiony, rozszerzajacy sie ku dolowi
brzeg; jednakowe, symetryczne przedstawienie na obu stronach.
Motyw dekoracji: stylizowany, widziany od géry, fantastyczny
ptak wyobrazony za pomocy przeplatajgcych sie wsteg. Stan za
chowania bardzo dobry. Tréjkatna czes¢ géma zwieficzona gléw
kg zwierzecy, ponizej wydluzona szyja. W czesci srodkowej, |
W najszerszej partii trzewika rozpostarte lapy, nastepnie opusz
czone ku dolowi skrzydla i tréjdzielny ogon o schematycznie za
znaczonych pidrach. W dolnej cze¢sci brzeg zwiedczony wyodseh
nionym, profilowanym guzkiem.

6. Borre

7. ILb./tabl. I, 23

8. Xw

9. MGU

10. Pur 1996, s. 64, il. 429,

oW

69. Miejscowosé nieznana, Podole, Ukraina

1. b.d.

2.bd.

3. brgz, pozlacany

4.4,5/3,2

5. W czesci gérnej centralnie umieszczona palmeta, podniesione
brzegi w ksztalcie pélpalmet; waski brzeg; w polu trzewika
w czgsci goérnej krzyz, pod ktérym znajdujg sie dwa elementy
w ksztalcie litery ,,Y”; calosé otoczona ornamentem roslinnym
w postaci wici, w czesci dolnej guzek.

6. —

7. V.aftabl. IV, 53

8. XI w/XI w.

9. Ermitaz, ar kat. 908/2

10. T. J. Arne 1913, s. 388; P. Paulsen 1953, s. 121; G. F. Korzuchi-

na 1950, s. 68, tabl. VII/59,

70. Miejscowos¢ nieznana, Ukraina (czes¢ pd.),

1.b.d.
2. b.d.




3.b.d.

4.bd.

5. Dobry stan zachowania. Silnie podniesione ku gérze brzegi,
u géry przybierajgce posta¢ palmety(?). Trzewik ,,U”-ksztattny
(brak pola trzewika). W czesci dolnej w centrum mata palmeta,
ponizej guzek.

6. -

7. VI/tabl. IV/62

8. XII w.

9.b.d.

10. A. A. Bobrinskij 1914, il. 25; G. F. Korzuchina 1950, s. 68, tabl.

1/62.

71. Miejscowos¢ nieznana, Ukraina
L. b.d.

7Nego.
e nieco
fy, gbr-
1asyw-
w polu
zbudo-

-

Alekseev L. V.

1995  Drevnij Mstislavl’ v svetle archeologii, ,,GistaryCna — arche-
alagiény zbornik” t. 6, Minsk, s. 118—182.

Androscéuk F O.

1999  Normani i Slov’jani u Podesenni (modeli kol’turnoi vza-
emodii dobi rann’ogo seredn’oviccja) Kyiv.

Andro§éuk F. O., Pancenko M., Kovaljuch N,

1996 Do peredistorii sporudiennja Desjatynnoi Cerkvy (Chrono-
logicnyj analiz pochoval’nych kompleksiv) [w:] Cerkva Bo-
gorodyic Desjatynna v Kyevi, Kyiv, s. 43-46.

Arbman H.

1943 Birka I, Die Griber (Text), Upsala.

Arne T.I.

Einige Schwertortbdnder aus der Wikingerzeit, Opuscula
Archaeologica Oscarii Montelio Septuagenario dicata, Sto-
kholm.

La Suéde et I’Orient, Archives D’FEtudes Orientales, t. 8,
Upsala.

Skandinavische Holzkammergriber aus der Wikingerzeit
in Ukraina. ,,Acta Archaeologica”, t. II., Kopenhagen.

A

dotowi
ronach;
styczny
stan za-
a gtéw-
tkowej,
opusz-
znie za-
yodreb-

980  Viking Age Sculpture in Northern England, London.
Belov G.D.
1955 Istogi raskopok v Chersonese za 1949-1953 gg., ..Sov.
Arch.”, t. 24, s. 257-281.
Bielec J., Szwalek S.(edytorzy)

1982 Wykaz urzedowych nazw miejscowosci w Polsce, T. 3, War-
szawa.
Blifel’d D. .
1977  Davn’orus’ki pam’jatky Sestovyci, Kyiv.

jiesione

rzewika
lementy Bobrinskij A.A.
Slinnym 1914 Otcet o raskopkach v Kievskoj guberni v 1912 g. IAK, vyp.

54, Sankt Petersburg.

Borovs'kij I E.

1976  Archeologicni dosilidZennja v ,, gorodi” Jaroslava, Arche-
ologi¢ni doslidZennja Starodavn’ogo Kieva, Kiiv.

Capelle T.

1968 Der Metallschmuck von Haithabu, Studien zur wikingischen
Metallkunst, Neumiinster.

Coblenz W.

1988  Eine slawische Siedlung in Nimschiitz bei Bautzen nahe der
altsorbischen Burg ,Lubasschanze” Niedergurig, Archiolo-
gische Feldforschungen in Sachsen, s. 327-330.

orzuchi-

b.d.

b.d.

b.d.

. Silnie podniesione brzegi, w czesci centralnej postac ptaka uka-
zana z profilu, w czesci dolnej zakoriczony guzkiem. Przedmiot
nawigzujgcy ksztaltem do trzewikéw grupy VI, brak jednak cha-
rakterystycznych dla tej grupy otworéw na nity, przez Paulsena
interpretowany jako czesé trzewika lub okucie (ale nie trzewik —
uzyto terminu Beschldge, a nie Orthand).

R

——

X w.

9.b.d.

10. G. F. Korzuchina 1950 tabl. I/53; p. Paulsen ryc. 209, s. 139,

LN

WYKAZ CYTOWANET LITERATURY

Dulinicz M.

1999  Trzewik pochwy miecza z Warszawy — Starego Brddna (ze
studicow nad zabytkami z wezesnosredniowiecznego Mazow-
sza), ,.Swiatowid”, Nowa seria tom I (XLII), fascykul B,
., Archeologia pradziejowa i wczesnosredniowieczna. Ar-
cheologia Polski”, 1999, 51-58.

Encyklopedyja

1993  Belaruskaja Encyklapedyja, Archealogija i Numizmatyka
Belarusi, Minsk.

Eniosova N. V.

1994  AZurnye nakonecniki nofen medcej X-XI v.v. na territorii Vo-
stocnoj Evropy, [w:] Istorija i evolucija drevnich vescej,
s. 100-121.

Fechner M. V.

1982 Nakonecnik noZen meca iz kurgana bliz Korostenja, ,,Sov.
Arch.”, R. 1982, z. 1, 5. 243-244.

Filipowiak W.

1955  Sprawozdanie z prac wykopaliskowych w Wolinie w latach
19531954, ,,Spr. Arch”. t. 1, 5. 179-194.

Gancarski J.

1996  Ozdobne okucie pochwy iiecza z wezesnosredniowiecznego
skarbu z grodziska w Trzcinicy gmina Jasto, stanowisko 1,
,»Spr. Arch.”, t. 48, s. 168-173.

Geibig A.

1989  Zur Formenvielfalt der Schwerter und Schwertfragmente
von Haithabu, Offa t. 46, s. 223-260.

Golubeva L.A.

1982  Novye skandinavskie nachodki v Belozer’e, ,,Sov. Arch.”,
R. 1982, z. 3, 5. 227-229.

Guryn M.E,Bekcineeu S.L

1998  Gandlovyja suvjazi Polackaj zjamli, ,,Gistaryéna — archeala-
gi¢ny zbornik”, t. 12, s. 66-78.

Izmajlov L L.

1992 Voenno — drufinnye svjazi volZskoj Bulgarii s juZnoj Rus’ju
v X=XI vv. [w:] Put’ iz Bulgara v Kiey, Kazan’, s. 102-111.

Janin V.L.,Kolé&in B.A.,,Mironova V.G,

Rybina E.A.Chorofev A.S.

1978 Novgorodskaja ekspedicija, ArcheologiGeskie otkrytija
1977 goda, s. 42-45.

Kara M.

1988  Wezesnosredniowieczny jelec z poroza 7 Migdzyrzecza Wielko-
polskiego, woj. gorzowskie, ,,APolski”, t. 33, z. 2, 5. 403424

Karger M. K.

1940  KnjaZeskoe pogrebenie XI v. v Desjatinnoj cerkvi, ,,Kratkie

131




soobsCenija Instituta istorii material’'noj kul'tury”, t. 4,
s. 12-20.

Kirpiénikov A.N.

1966  Drevnerusskoe oruiie. Meci i sabli IX-XI{I vv., Moskva-Le-
ningrad.

Kolesnikova L.G.

1975 Pogrebenie voina na nekropole Chersonesa, ,,Sov. Arch”,
R. 1975, z. 4, 5. 264-267,

Korzuchina G.F.

1950 Iz istorii drevnerusskogo oruZija XI veka, ,,Sov. Arch.”,
t. 13, 5. 63-94.

Kostrzewski 1.

1923 Wielkopolska w czasach przedhistorycznych, Poznaf,

Ledczyk G.

1930 Trzy miecze wikiriskie w zbiorach Muzeum archeologii
przedhistorycznej PAU w Krakowie, Biblioteka Prehisto-
ryczna, T. I, Poznar.

1950  Prastowiadski gréd nad Dunajcem w Zawadzie Lanckoroni-
skiej, Prace Prehistoryczne Nr 4, KrakGw.

Lega W

1929  Rocznik Towarzystwa Naukowego w Toruniu, T. 35, Torud.

1930 Kultura Pomorza we wczesnym sredniowieczu na podstawie
wykopalisk, Torud.

Mongajt A.A.

1955  Staraja Rjazan’, Moskva.

Musianowicz K.

1956 Grod i osada podgrodowa w Brddnie Starym koo Warsza-
wy, ,,Mat. Wez.”, t. 4, s. 7-96.

Nadolski A.

1954 Studia nad uzbrojeniem polskim w X, XI, XII wieku, Acta
Archaeologica Universitatis Lodziensis, nr 3, L6dz.

Nerman B.

1929  Die Verbindung zwischen Skandinavien und dem Osthalti-
kum in der jiingeren Eisenzeit, Stokholm.

Paulsen P

1953 Schwertortbinder der Wikingerzeit, Stuttgart.

Petegyry¢ V.M.

190 OruZje i snarjazenie vsadnika, [w:] Archeologija Prikar-
pat’ja, Volyni, Zakarpat'ja (ranneslayjanskij i drevnerusskij
periody), s. 163171,

Petersen J.

1919  De norske vikingesverd, Kristiania.

Puskina T A.

1981  Skandinavski veici iz gniozdovskogo poselena, ,Sov.
Arch.”, R. 1981, z. 3, s. 285-290.

Put’...

1996  Put’ iz Varjag v Greki i iz Grek..., Katalog wystawy, Moskva.

Raty¢ O.

1957  Drevn’orus’ki archeologicni pam’jatky na terytorii zachid-
nych oblastej URSR, Kyiv.

Ravdonikas V. J.

1949 Staraja Ladoga (Iz istokov archeologiceskich issledovaniy
1938-1947 gg.), ..Sov. Arch.”, t. 11, 1949, 5. 5-54.

132

Roesdahl E.

1996  Historia Wikingow, Gdafisk.

Samokvasov D.Ja

1917 Mogil’nye drevnosti severjanskoj (:‘ernigovi‘éiny, Moskva. 1
Sheteling H.

1940 Viking antiquities in Great Britain and Ireland, T.1, Oslo,

Sizov' V.1

1902 Kurgany smolenskoj gubernii, vypusk 1 Gnezdovskij mo-
gil’nik’ bliz' Smolenska, Sankt— Peterburg.
Spicyn A A. . D.
1905  Viadimirskie kurgany, IAK, wyp. 15, Sankt Peterburg. St,lefd
Stownik elnen
1975 Stownik ortograficzny jezyka polskiego wraz z zasadami pi- Das F
sowni 1 interpunkcyi, red. M. Szymczak, Warszawa. G_Tup;
Stankevié¢ Ja. V. b}lden
riante

1962 Sestovickoe poselenie i mogil’nik po materialam raskopok
1946 goda, ,Kratkie Soob3enija o dokladach i polevych
issledovanijach instituta archeologii”nr 87, s. 6-30.

Stromberg M.

1951 Schwertortbinder mit Vogelmotiven aus der Wikingerzeit,
[w:] Meddelanden fran Lunds Universitets Historiska Mu-
seum, s. 221-243,

Swietostawski W.

1990  Strzemiona Sredniowieczne 7 ziem Polski, £.6d7.

Tallgren A, M.

1918 Collection Zaoussailov 11, Helsingfors.

Toloéko P.P

1996 Kyivs'ka Rus’, Kyiv.

Tomsinskij S.V.

1997 Uglicskij kreml’ — archeologiceskij pamjatnik X-XII vv. [w]
Trudy VI MeZdunarodnogo kongressa slavjanskoj archeolo-
g, t. 2, Slavjanskij srednevekovyj gorod, Moskva.

Urbanczyk P

G
bildet:
Unter,
a - Te:
b-sc
Datier
Ia —
Ib-2z

G
charal
Unter,
Lover

. Variar
Pflanz
Unter,
Vogel
Variar
Datier

1978 Geneza wezesnosredniowiecznych metalowych pochew bro- a2,
ni bialej ze stanowisk kultury pruskiej, ,,Prz. Arch.”, t. 26, b1,
s. 107-145. b2,

Wikinger..

1992 Wikinger, Wardiger, Normannen, Die Skandinavier und Eu-

ropa 800-1200, Katalog wystawy, Berlin.

Wilson D.M., Klindt-Jensen O.

1966  Viking Art, London.

Zverugo I.G.

1969 Novye dannye o drevnem Volkovyske (Materialy raskopok
1967 goda), [w:] Drevnosti Belorussii, Doklady k konfe-
rencii po archeologii Belorusii (imart 1969), red. V. D,
Bud'ko, P. F. Lysenko, L. D. Pobol’, M. M. Cernjavski;
Minsk.

Zocenko V.M.

1983 Eksport zbroi Kieva v Pivdenno — Schidnu Pribaltiku, ,Ar-
cheologija”, t. 44, s. 50-51.

TTue



Przemystaw Sikora
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kij mo-

Der Bericht enthiilt einen Katalog der Schwertscheiden-
stiefel aus dem Nordteil der slawischen Gebiete sowie auch
einen neuen Vorschlag fiir ihre Systematik und Datierung.
Das Fundmaterial bilden 71 Depotfunde, die in sechs ( I-VI)
Gruppen eingeteilt wurden. Eine Kathegorie unteren Ranges
bilden die Untergruppen (a,b), in manchen Fillen auch Va-
rianten (1-2).

Gruppe I — durchbrochene Scheidenstiefel, mit der abge-
bildeten Vogelgestalt in heraldischer Form

Untergruppe

a-realistisch dargestelite Vogelgestalt

b - schematisch dargestellte Vogelgestalt

Datierung

[a—-um die Wende IX/X Jh. und erste Jahrzehnte des Jhs.

Ib - zweite Hilfte des X Ths.

Gruppe II — Scheidenstiefel mit den fiir den Borre — Stil
charakteristischen Motiven

Untergruppe a — Variante | — Szene, die man als David mit
Léven bezeichnet

Variante 2 — Gestalt eines Vierfiifers mit dem rutenartigen
Pflanzenmotiv

Untergruppe b — Variante 1 — fiir den Borre — Stil typische
Vogelgestalt

Variante 2 — geometrisierte Vogelgestalt

Datierung — I.al — erste Hiilfte und Hilfte des X Jhs.

La.2. - erste Jahrzehnte des X Jhs.

ILb.1. von der Hilfte bis zum Ende des X Jhs.

[Lb.2. — um die Wende des X/XI Jhs.
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CraThst COEPKAT KaTaIOr OKOBOK HIKHEH 4acTH HOXXEH
Meuell ¢ TePPUTOPHH CEBEPHOH CHABIHINMHEL, a TaKKe
IPENTOXEHHA HO HX CHCTEMATH3allld MW JardpoBKe.
Cobpanmslit Matepnan, 71 mpeaMeT, Ioapa3aeieH Ha MecTh
[-VI) rpymn. HuskHEM 3BEHOM THIIONHCTA ABIAIOTCA
noArpynIsl (4, b), a B HEKOTOPEIX CIyyasx — BapHaHTs (1-2).
I'pynna I — axxypHEIe OOTHHKH, I10J€ KOTOPBIX 3aIlIOIHEHO
mBobpaskeHHeM NTHIEL B FepansIHYECKOH Io3e,

ki, AT

Unterer Scheidenbeschlag der Schwerter ( sogen. Scheidenstiefel) aus dem Nordteil
der slawischen Gebiete in dem frithen Mittelalter — Quellenkatalog

Zusammenfassung

Gruppe 111 - Scheidenstiefel, auf denen ein Ornament zu
sehen ist, das fiir den Jellinge — Stil charakteristisch ist
Untergruppe a — durchbrochene Scheidenstiefel, mit sichtba-
ren Einfliissen des Borre — Stils
Untergruppe b — reiner Jellige — Kanon mit Versionen | und 2
Datierung: 11L.a. — erste Hilfte des X Jhs.

IILb.1. — gegen die Hilfte des X Jhs.
IILb.2. — zweite Hilfte des X Jhs.

Gruppe IV - Scheidenstiefel mit dem sogenannten Kon-
struktionssporn, der eine andere Stilistik aufweist.
Untergruppe a — Scheidenstiefel, die aus einem oder zwei
Elementen bestehen mit ithren Varianten 1 und 2.
Untergruppe b — Scheidenstiefel, die als Ganzheit abgegossen
wurden
Datierung: IV.al. — um die Wende des X/XI Jhs. und erste
Jahrzehnte des XTI Jhs.

IV.a.2. — letzte Jahrzehnte des X Jhs. und die Wende des
X/X1 Ihs.

IV.b — um die Wende des X/X1I Jhs. und erste Hilfte des
X1 Jhs.

Gruppe V — Scheidenstiefel mit den erhobenen Réndern
und mit Palmette im oberen Teil mit den Varianten a und b,
die aufgrund der Hohenunterschiede der Rander im Vergle-
ich zur Palmette ausgesondert wurden.

Datierung: V.a. — X1 Jh.
V.b — Endphase des X—XII Jhs.

Gruppe VI —u -formige Scheidenstiefel, datiert ins XTI
X111 Jh.

OxOBKY HIJKHER 4acTH HoKeH Medeil (T.H. G0THHKH) ¢ TePPUTOPHH CeBEPHOIM
CIAABSHINMHLI B PAHHEM CPeHeBEKOBbE — KATAJIOT HCTOYHHKOB

Peswome

I'pynna II — 60THHKH, IOIE KOTOPHIX COOEPIKUT MOTHBE,
XapakTepHsIe s cTuas Borre
MOATPYIINa a, BApHaHT 1 — clieHa, onpefendemMas Kak ,,JlaBun
CO MLBaMH .
BApUaHT 2 — CHIY3T YETHIPEXHOTOIO CYLIECTBA C BRLIOTIAMCS
PacTHTENBHLIM OPHAMEHTOM
JarupoBka [La.l.— nepsas non. u cepennHa X B.
11.a.2, — mepBHIE AeCATHIETHS X B.
II.b.1. — cepennHa-xoren X B.
ILb.2. — py6ex X/XI B.

['pynma I — oxoBKa, ToIe KOTOPOH 3aHMMAET OPHAMEHT,
XapakTepHbli ans et Jellinge
MOArPYINa a — 2XYPHBIE OOTHHKH € 3aMETHLIM BIHAHUEM
ctund Borre
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noarpymnna b — uncTeii kaHoH Jellinge, ¢ BaprarTamMu 1 1 2.
Haruposxka Ill.a. — nepsas mon. X B.
ITL.b.1 — oxono cepenunst X B.
II1.b.2. — 2 nom. X B.

I'pynma IV— 60THHKH ¢ T.H. KOECTPYKTHBHOH ,,[IN0POit”~,
OTNHYAIOUICHCS O CTHIIHCTHKE
IMonrpymnma a — GOTHHKH, COCTOAMINE U3 2 WK 6oee 3IeMeH-
TOB C BapHaHTaMmu 1 1 2
Hoxarpynmna b — G0THHKY LETHHOTATEHIE
Jaruposka 1V.a.1, —pyGesx X/XI mmw nepseie necarunerns X1 .

IV.a.2, —nocnenune necarmnerns X u pybdex X/ X1 B.
IV.b. —pyGex X/XIu 1 mom. XI 8.
I'pynma V — OOTHHKH ¢ BO3BBIMIAIOIIAMUCS KPAasMy,
B BEPXHEIT YaCTH 3aBEPIICHHEIE NATLMETKOH, ¢ TOATPYIIami
a u b, BEIIENEHHBIMA Ha OCHOBAHHH KOJNeGAHHUS BLICOTH
MEXY KpaeM M ManbMeTKOH
Jaruposka V.a. — XI B,
V.b. — xoreny X-XII 8.
I'pymna VI — U-o6pazusie Gornakn, garupyemore XIl-
—XI1II B.
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