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Centralny pochéwek Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego

Podjgte w 1995 roku przez polsko-ukrainska ekspedycje
archeologiczng', badania wykopaliskowe Wielkiego Kurha-
nu Ryzanowskiego (RiZanivka, obl. Cerkassy), juz w pierw-
szym sezonie przyniosly rozwigzanie najwazniejszego pro-
blemu wigZzacego si¢ z tym obiektem. Chodzi tu o ujawnie-
nie gléwnego grobowca, kryjacego sig pod centralng cze$cia
wzniesionego nad nim nasypu (J. Chochorowski, V. Grigo-
r’ev, S. Skoryj, 1996, s. 259-262, ryc. 8). W badaniach
przeprowadzonych w 1995 roku skoncentrowano si¢ jednak
przede wszystkim na wyjasnieniu kontrowersji wokot cha-
rakteru i zakresu prac wykopaliskowych, zapoczatkowanych
w tym kurhanie przez polskich uczonych jeszcze w koncu
XIX wieku (J. Talko-Hryncewicz w 1884 roku i G. Ossowski
w 1887 roku) (J. Chochorowski, S. Skoryj 1995, s. 119-127,
J. Chochorowski, V. Grigor’ev, S. Skoryj 1996, s. 249-257).
Ustalono m.in,, iz przebadany w 1887 roku przez G. Ossow-
skiego pochéwek scytyjskiej ,.ksiezniczki” zostal zlozony
w grobie katakumbowym, usytuowanym przy NW skraju
kurhanu, kilka (3-4?) lat po jego wzniesieniu, Wejscie i pod-
ziemna komora tego grobowca, zostaly nastepnie nakryte
»~dosypka” laczaca caty zespol z gléwnym nasypem w jedna
calos¢ (ryc. 1). Fakt ten podkresla niewatpliwy zwiazek bocz-
nego, kobiecego pochéwka z gloéwnym, usytuowanym pod
centralng czgécia kurhanu. Z uwagi na rangg grobowca scy-
tyjskiej ,.ksiezniczki”, zamanifestowang choéby bogatym wy-
posazeniem (G. Ossowski 1888), pytanie o status i co za tym
idzie, charakter gtéwnego pochowka stawalo si¢ — w kontek-
§cie tej zalezno$ci — szczegolnie intrygujace.

Swiadomo$é probleméw technicznych i organizacyjnych
jakie moze nastrgczad eksploracja centralnego grobowca w
kurhanie typowym dla arystokracji scytyjskiej, spowodowata
odlozZenie tego zadania do nastgpnego sezonu®. W 1995 roku

! Ekspedycja ta zostala powolana na mocy umowy zawartej
pomigdzy Instytutem Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego w
Krakowie I Instytutem Archeologii Narodowej Akademii Nauk w
Kijowie. Ze strony Ukrainskiej kieruje nia dr nauk Sergej Skoryj,
za$ ze strony polskiej dr hab. Jan Chochorowski. Do jej skladu do-
kooptowano takze Vladimira Grigor’eva, reprezentujacego Arche-
ologiczna Inspekcje na obl. Cerkassy.

% Prace w tego typu obiektach, z uwagi na ich ewentualna gle-
bokos$é¢, potrzebe szalowania podziemnych zalozen grobowych,

ograniczono si¢ jedynie do wykonania szczegolowej doku-
mentacji odstonigtego obiektu i zabezpieczono go, przykry-
wajac ponad 2-metrowg halda ziemi. Jego przebadanie bylo
glownym zadaniem na sezon wykopaliskowy 1996 roku?.
Charakter obiektu, a takze wzgledy konserwatorskie, naka-
zywaly przy tym przeprowadzenie eksploracji w ramach
jednorazowej akcji bez przerywania prac wykopalisko-
wych?,

Na poziomie odstonigcia, tj. po zdjgciu warstwy ,.kopal-
nej” prochnicy zalegajacej pod nasypem kurhanu, centralny
zesp6l grobowy ujawnil si¢ w postaci zarysow: mniej wigcej
prostokatnego szybu wejsciowego (maksymalne wymiary
— 4,5%3.0 m) i prawie okraglego (maksymalne wymiary
— 4,4x4.0 m) zapadliska komory grobowej (ryc. 2/I). Ko-
mora grobowa zostala przy tym wydrazona w lessowym
podtozu, po SW stronie zorientowanego w linii NW-SE szy-
bu wejsciowego, w jego bezposrednim sasiedztwie. Nadaje
to calemu zespolowi charakter grobu niszowego. Wypekni-
sko obydwach czeéci obiektu tworzyla — na tym poziomie
— czamma, jednolita w zabarwieniu i konsystencji prochnica

itp., wymagaja odpowiedniego przygotowania technicznego, a tak-
ze sporych nakladow finansowych. Budzet Ekspedycji w 1995 r.
(prace finansowal niemal w calosci Uniwersytet Jagiellonski
-+ sponsorzy prywatni), nie pozwalal na podjecie tego zadania.

3 W 1996 r. grono sponsoréw badan w Ryzanéwce poza Uni-
wersytetem Jagiellonskim (46% naktadéw), powigkszylo sig¢ o Ko-
mitet Badan Naukowych (25%), Muzeum Archeologiczne w Kra-
kowie (17%) i Polska Akademie Umiejetnosci (12%). W zwiazkn
z tym do skiadu Ekspedycji dolaczyl rowniez Dyrektor Muzeum
Archeologicznego w Krakowie, dr Jacek Rydzewski. W badaniach
brali rOwniez udziat studenci archeologii Uniwersytetu Jagiellon-
skiego: Joanna Duda, Anna Gawlik i Krzysztof Ormian (1995
i 1996) oraz Wojciech Suder (1996).

* Niemala role odgrywaja tu réwniez wzgledy bezpieczenstwa
1 potrzeba ochrony obiektu. O tym, iZ jest to istotny czynnik wply-
wajacy na organizacje prac, §wiadczy fakt naruszenia obiektu przez
nieznanych sprawcow tuz przed rozpoczeciem badan w 1996 r.
Na szczescie ponad 1,5-metrowy wkop rabunkowy usytuowany
w W czgsci zawaliska komory grobowej, w miejscu lekkiego osia-
dania jego wypelniska (1) nie spowodowal istotnych zniszczen.
W trakcie badan 1996 roku obiekt, jak i baza Ekspedycji byly
strzezone przez uzbrojonych policjantow.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie wykopow i obiektéw pod przebadana w latach 1995-1996 czgécia Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego. 1 — hal-
dy ziemi wydobytej przy kopaniu centralnego grobowca. 2 — skupiska ceramiki. 3 — skupiska kosci zwierzecych. 4 — pierwotny
zasigg nasypu wzniesionego nad centralnym grobowcem. 5 — zasieg ,,dosypki” dobudowanej do pierwotnego nasypu. 6 — maksy-
malny zasieg nasypu w momencie badan. T-H - wykopy sondazowe J. Talko-Hryncewicza. O — ,,boczna” katakumba badana
przez G. Ossowskiego. S — wykopy sondazowe D. Ja. Samokvasova. CG — centralny grobowiec

Abb. 1. Verbreitung der Ausgrabungen und Objekte unter 1995-1996 untersuchtem Teil des Groflen Ryzanovka-Hiigelgrabes. 1 — Boden-
halden, die bei dem Ausgraben des Hauptgrabmals gewonnen wurden. 2 — Keramikansammlung. 3 — Tierknochenansammlung. 4
— Urspriinglicher Umrif} der Aufschiittung vom Hauptgrab. 5 — Uberschiittung zum urspriinglichen Hiigel. 6 — Maximalgrenzen
der Aufschiittung im Augenblick der Untersuchungen. T-H — Sondierungsgruben von J. Talko-Hryniewicz. O — ,,Nebenkatakom-
be”, untersucht von G. Ossowski. S — Sondierungsgruben von D. Ja. Samokvasow. CG — Hauptgrabmal

Puc. 1. PacnosioxeHue packoloB U 0OOBEKTOB NOA MCCAeAOBAHHOM B 1995-1996 rogax yacteio Bombutoro PoikaHOBCKOTO Kyp-
raHa. 1 — orBassl 3eMiid, JO6GHITOR NPH PACKONKAX LICHTPAIbHOM IPOOHHUIIbI, 2 — CKOIJICHHE KEPAMHUKHM, 3 — CKOIUJIEHHUE
KOCTEll KMBOTHBIX, 4 — NEPBUYHBIC I'PAHMIbl HACHIIM, BO3BEJEHHOH HaJ HLEHTpaJbHO#l rpobHuuelt, 5 — rpaHdua
»IOCHIIKK” K NEPBUYHOM Hachinu, 6 — MaKCUManbpHAas IPAHMIA HACBUIM B MOMEHT ucchenoBauuii. T-H — wmypdnst
FO. Tansko-I'punueruua. O — ,,60xoBas” xaTakomba, uccnenosansas I'. Occosoxum, S — mypdst 1. 5. Camoxsacosa,
CG — uenTpanbHas rpobHuna

W niczym nie odrézniajaca si¢ ani od kopalnej gleby, ani  nu. Stad tez uchwycenie ich zaryséw bylo mozliwe dopiero
od zbudowanej z materialn prochnicznego podstawy kurha-  po zdjeciu kopalnego poziomu glebowego, na tle lessowego

78



calca. Zapewne to bylo przyczyna przeoczenia przez
J. Talko-Hryncewicza zarysOw szybu wejsciowego i zapa-
dliska komory grobowej centralnego pochéwka. Jego wy-
kop sondazowy, przebiegajacy nad NW skrajem obiektu wy-
plycit si¢ bowiem okofo 10 cm nad stropem lessowego cal-
ca, w warstwie podglebia, nie odrézniajacego sig barwa od
prochnicznego wypelniska obiektu.

Wschodni naroznik szybu wejéciowego zostat uchwyco-
ny w gtéwnym profilu kurhanu, przecinajacym nasyp w linii
N-S. Zalegajaca nad nim ¢zgé¢ podstawy kurhanu wykazy-
wala obecno$é¢ charakterystycznych struktur (ukladu spekan
i przesunie¢), powstalych w wyniku naturalnego osiadania
nasypu nad zaglebiona w podioze jama szybu. Po obydwaoch
stronach przecietego profilem naroznika szybu uchwycono
przekroje stozkowatych nasypéw — hald czystego lessu, za-
legajacych na kopalnej powierzchni terenu i przykrytych
prochniczng podstawa kurhanu, W profilu wida¢ wyraznie
(J. Chochorowski, V. Grigor’ev, S. Skoryj 1996, ryc. 8/A), iz
grudki lessu osunicte z obydwoch hald, ukladaja si¢ na
obrzezeniu szybu wejsciowego. Obydwie struktury, tj. szyb
i haldy lessowej gliny sa wigc wspolczesne sobie. Haldy te
powstaly niewatpliwie jako efekt zdeponowania w poblizu
szybu wejéciowego urobku wydobywanego w trakcie kopa-
nia szybu i drazenia podziemnej komory grobowej. Roznice
w charakterze tworzacego je materialu wskazuja przy tym
na kolejno$¢ ich usypywania. Domieszka prochnicy w spagu
hatdy usytuowanej po NE stronie szybu sugeruje, iz wznie-
siono ja w pierwszej kolejnosci. Z kolei obecno$¢ gipso-
wych konkrecji w haldzie po SE stronie szybu dowodzi, iz
usypano jg z materialu wydobywanego z dolnych partii po-
ziomu lessowego. Sg to wiec typowe, zwlaszeza dla wiel-
kich kurhanow arystokracji scytyjskiej, zwykle potksiezyco-
wato uformowane haldy, ktérych wznoszenie bylo istotnym
elementem ceremonii pogrzebowych. Jako staly element
architektury” grobowej sasiaduja one bezpogrednio z wej-
$ciem do grobowca, wyznaczajac réwnoczeénie jakby ,,ma-
giczng ($wiety) droge” prowadzaca do grobowca. Usytu-
owanie centralnego grobowca w Wielkim Kurhanie Ryza-
nowskim wyraznie na W od $rodka nasypu, a takze zasieg
zachodnich krancow hald wskazuje, iz rozciagaja si¢ one na
E od szybu wejsciowego, gidwnie pod wschodniag — nie-
zbadana dotad — polowka kurhanu.

Mniej wiecej na NW od wejécia do grobowca, w czasie
usuwania nasypu kurhanu, zidentyfikowano jeszcze jedns,
ale znacznie mniejszg, nieregularng w przyblizeniu trojkatng
w zarysie haldg (ryc. 1). Charakter materiatu, z ktorego zo-
stala wzniesiona wskazuje, iz pochodzi on z warstw zajmu-
jacych poérednia pozycje pomigdzy gorna a dolng czescia
poziomu lessowego, w ktorym wydrazone zostaly szyb i ko-
mora centralnego grobowca (J. Chochorowski, V. Grigor’ev,
S. Skoryj 1996, s. 250). Podobnie jak hatda uchwycona
w gléwnym profilu kurhanu, na NE od szybu wejsciowego,
zostala ona przecigta przez wykop J. Talko-Hryncewicza
(G. Ossowski 1888, s. 5, tabl. II:1-2; Talko-Hryncewicz
1913, s. 49; 1923, s. 49), oraz przez sondaz D. Ja. Samo-
kvasova (J. Chochorowski, V. Grigor’ev, S. Skoryj 1995,
s. 240, ryc. 8). Ten ostatni zostal wytyczony w miejscu prze-

cinania si¢ wykopéw Talko-Hryncewicza, zaledwie 0,5 m
od krawedzi szybu wejéciowego centralnego grobowcea®.

Na poziomie odstonigeia (gf. 470-490 cm liczac od
szczytu kurhanu)®, krawedzie szybu wejsciowego rysowaly
si¢ regularng w przebiegu linia. Nieregularny, ,,poszarpany”
zarys zapadliska komory grobowej potwierdzal natomiast
naturalny charakter procesu jego powstania po zawaleniu sig
lessowego stropu. Przy brzegach wypekiska widoczne byly
pakiety obrywow lessowych oddzielonych od $cianek zawa-
liska.. -

Jednolity, niczym niezaburzony az do dna, charakter
wypelniska szybu wejsciowego potwierdzat opini¢ jaks na-
suwala ocena stanu zachowania jego $cian. Nie ulegato wat-
pliwoéci, iz ta cze$é obiektu nie zostala wtérnie naruszona.
Wypelnisko to tworzyla czarno-szara, sypka prochnica,
przesycona duzg iloscia zbutwialej substancji organicznej
(trawy). Struktura wypeiska, zwlaszcza uklad przewar-
stwien zbutwialych szczatkow ro§linnych wskazuje, iz szyb
wejsciowy zostal wypelniony pakietami dami (wycigtej
i zrolowanej?), a nie zasypany sypka prochnica. W ten sam
sposob zostala rOwniez wzniesiona centralna czg$¢ kurhanu
(w zasiegu hald lessowego urobku?), wskutek czego nie od-
réznia sie ona od wypelniska szybu wejsciowego. Zapewne
wraz z pakietami darni dostaly si¢ do szybu wejSciowego
fragmenty koéci ludzkich, m.in. gloéwka kosci biodrowej
zlokalizowana w W (nienaruszonym wtdrnie!) narozniku
szybu, na gt. 590 cm, tj. okolo 150 cm od ,.kopalnej” po-
wierzchni terenu. Pochodza one zapewne z jakiego$ po-
chowka (?) zniszczonego w czasie wycinania pakietéw darni
na budowg kurhanu.

Szyb wejsciowy o powierzchni okoto 11,5 m?, drazono
w lessowym podiozu przy pomocy zelaznych kilofkow-ko-
paczek o waskim, 6- i 4-centymetrowym ostrzu. Ich negaty-
wy widoczne sg bardzo wyraZnie na $ciankach, zwlaszcza
w poblizu zaokraglonych naroznikéw. Na glebokosci 160
—~170-¢m, liczac od kopalnej powierzchni terenu, w N i S na-
roznikach szybu pozostawiono niewielkie stopnie-poiki,
ulatwiajace wyjscie na powierzchni¢. Po osiagnicciu gl
okolo 2,6 m, wyrdwnano gliniane klepisko, zachowujac nie-
wielki spadek (nachylenie w stosunku do poziomu — okoto

5 Powodem, ktory sklonil D. Ja. Samokvasova do takiej loka-
lizacji domniemanego sondazu, byla zapewne uzyskana od
J. Talko- cewicza ? (1923, s. 186-187), informacja o zidentyfi-
kowanym podczas badan w 1884 roku ,.stozku” jatowej gliny, t;.
haldy zlokalizowanej na NE od szybu wejsciowego, Interesujace
jest jednak, iz Samokvasov ani w raporcie z badan (Otlet 1893,
s. 51-59), ani w pozniejszej publikacji (1908, s. 71-82), w zaden
sposob nie zdyskontowal tego faktu, cho¢ zapewne uswiadamial
sobie znaczenie tej informacji. Wskazywala ona bowiem, Ze gdzie$
w poblizu znajduje sie centralny zespol grobowy, z ktérego istnie-
nia D. Ja. Samokvasov (1908, s. 80), w pelni zdawal sobie sprawg.

§ Wszystkie pomiary glebokosci liczone sa od reperu wysoko-
$ciowego (,,0”) umieszczonego na szczycie kurhanu. Wysoko$¢ na-
sypu w punkcie zerowym, tj. wysoko$¢ posadowienia reperu ,,0”
nad ,,kopalna” powierzchnia terenu wynosi 437 cm. Powierzchnia
terenu w rejonie szybu wejsciowego i zapadliska komory grobowej
jest lekko nachylona ku SW, a réznica wysokosci na linii podtuz-
nego przekroju obiektu (ryc. 2/I), wynosi 20 cm.
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10 em), ku SW. Od tej strony, w dolnej czgéci SW éciany  strone centrum komory grobowej, wyplycit sig na gh. okoto
szybu, wycigto wejscie do komory grobowej, nadajac mu 2,7 m, tj. okoto 1,1 m nad podtoga komory grobowej. Nie-
formg niskiej, tukowato sklepionej wneki o szerokosci 1,6 m  jednorodna struktura wypelniska zawalonej komory grobo-
i wys. 0,5/0,6 m. Dopiero za tym wejsciem wydrazono wej, na ktora skiadaly si¢ bryly lessu z zawalonego stropu,
w lessowym podtozu wlasciwa komore grobows, zagliebiong — porozdzielane i przewarstwione materiatem préchnicznym z
okoto 1,2 m ponizej dna szybu wejsciowego (tj. okoto 3,8 m  podstawy kurhanu, utrudniata identyfikacje zaryséw wko-
ponizej kopalnej powierzchni terenu). pow rabunkowych. Ich nieregularny przebieg byt przy tym
Zapadlisko komory grobowej (na poziomie odstonigcia zapewne wynikiem samorzutnego osuwania si¢ brzegéw
okolo 14,5 m?), wypemione bylo w gomej czgéci (do gl (rozmywania, itp.), wykonanych przez rabusiéw i niezasy-
okoto 1,1 m liczac od kopalnej powierzchni terenu), mate- panych pdézniej wkopow. Zastanawiajacy jest brak §ladow
rialem prochnicznym pochodzacym z osunigtej podstawy — tych wkopéw na powierzchni kurhanu. Nie mozna jednak
nasypu. Dopiero ponizej jednolitego, czarno-szarego prze- Wykluczy¢, iz zostaly one zasypane w trakcie XIX-wiecz-
warstwienia (na gl. okoto 1,3 m), ujawnila si¢ niejednolita nych prac archeologicznych. Widoczne nad centralnym po-
struktura wypelniska, naruszonego w dodatku od strony W chéwkiem lekkie ugigeie powierzchni nasypu pokrywa si¢
przez ,,dziki” wkop wykonany tuz przed rozpoczeciem ba- bowiem do$¢ doktadnie z krawedzia wykopu J. Talko-Hryn-
dafi (zob. przyp. 4). Roznice w zabarwieniu i strukturze wy-  cewicza (ryc.2/1).
pelniska pozwalaja sadzi¢, iz rowniez w przesziosci zostato Po wyplyceniu si¢ wkopéw rabunkowych, od gl. okoto
ono naruszone przez dwa wkopy rabunkowe, prowadzace 2,8 m (liczac od kopalnej powierzchni terenu) wypehisko
od géry, przez nasyp kurhanu. Sa to $lady dzialalnoci za- dolnej cze$ci komory grobowej tworzyly wylacznie bryty
pewne nowozytnych rabusiow, usitujacych dostaé sie do ko-  lessu pochodzace z zawalonego stropu. W narozniku W byty
mory grobowej’. Wezesniejszy wkop widoczny w SE czesci  one do$¢ luzne, co spowodowato — jak juz wspomniano
wypehniska, prawie pionowy z lekkim nachyleniem ku S, -~ osiadanie wypehiska po jego odstonieciu w 1995 roku
wyplycil si¢ na gt. okolo 2,2 m. Drugi, wyrazniej zarysowa- 1 sprowokowalo wspolczesnych ,,poszukiwaczy skarbow”
ny i nieco bardziej ukosény, skierowany od W doktadnie w  do wykonania w tym rejonie wkopu. Charakter dolnej czesci
—_— wypetniska komory grobowej, zawalonej brylami lessu
zmylil natomiast — wg wszelkiego prawdopodobienstwa
~— rabusiow ,;nowozytnych”. Probujac sie dosta¢ do komory
sposb zostal mp. wyrabowany drugi z wielkich kurhanéw na grol?owej wkopali sig¢ w jej zapadlisko i dotarli w kofcu do
cmentarzysku ryzanowskim, tj. badany przez D. Ja. Samokvasova  POziomu bryl czystego lessu z zawalonego stropu. Sadzac
(1908, s. 82-86, ryc. 34), kurhan nr 12. Slabo zwigzana struktura  Z2PEWNE, iz jest to juz klepisko obrabowanej wezesniej (jak
nasypu, a takze wzgledy bezpieczefistwa uniemozliwialy bowiem  by¢ moze sadzili?) komory, zrezygnowali jednak i wycofali
przekopywanie sie od géry, przez nasyp kurhanu. sig. Nastgpito to mniej wigcej 40 cm nad zalegajacym naj-

7 Starozytni rabusie dostawali si¢ do komory grobowej zazwy-
czaj poziomym korytarzem prowadzacym pod nasypem, w twar-
dym podlozu, od krawedzi kurhanu w strong jego centrum. W ten

-

Ryc. 2. Centralny grobowiec Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego. Rozmieszczenie znalezisk w komorze grobowej i w szybie wejsciowym (I)
oraz przekroj poduzny centralnego grobowca (II). 1 — zloty naszyjnik, 2 — sztylet, 3 — srebry kubek, 4 — srebrny kyliks, 5 — zlote
aplikacje stroju, 6 —ryton, 7, 9 — kolczany, 8 — sajdak z lukiem i strzatami, 10 — miednica brazowa, 1112 — kotly brazowe, 13 — mi-
ska brazowa, 14 - kyliks brazowy, 15 — kadzielnica, 16 — situla brazowa, 17 — kantaros czaropokostowy, 18 ~ misa czarnopokosto-
wa, 19-22 — amfory, 23 — przewiercony samorodek rudy ofowiu, 24 — néz, 25 — szydlo, 26 ~ Zelazne koluszko?, 27 — zelazny grot
wibezni, 28-32 — zelazne groty dzirytéw, 33-38 — zelazne toki, 3943 — zelazne haki, 44-46 — pazury niedzwiedzia, 47 — brazowe
widelki, 48 — uszko miski brazowej, 49 — Zelazny zacisk, 50 — astragale, 51-53 — zelazne noze, 54 — drewniane fragmenty huku,
55 — grociki strzal, 56 — néz zelazny, 57 — paciorki z pasty szklanej, 58 — szydlo, 59 — paciorek kosciany, 60 — wedzidto z pobocznica-
mi, 61 — nachrapnik, 62 ~ sprzaczka do popregu, A — poziom kopalnej prochnicy, B — drewno, C — podsciotka z trawy, D ~ kosci
zwierzgee, E —~ platy kory, F - halda lessowa zalegajgca na dnie szybu wejsciowego

Abb. 2. Hauptgrabmal des Groflen Ryzanowka-Hiigelgrabes. Verbreitung des Fundes in der Grabkammer und in dem Eingangsschacht (1),
Léngsschnitt des Hauptgrabmals (IT). 1 - Goldhalsring, 2 — Dolch, 3 — Silberbecher, 4 — SilberfuBschale, 5 — goldene Kleidung-
sapplikationen, 6 ~ Rhyton, 7, 9 — Kécher, 8 — Goryt mit Bogen und Pfeilen, 10 — Bronzeschiissel, 11-12 — Bronzekessel,
13 — Bronzebecken, 14 — BronzefuBschale, 15 — Raucherfaf, 16 — Bronzesitula, 17 — Kantharos mit schwarzem Firnis, 18 — Schale
mit schwarzem Fimis, 19-22 ~ Amphoren, 23 — durchgebohrtes reines Bleierz, 24 — Messer, 25 — Alle, 26 — Eisenring,
27 — Eisenlanzenspitze, 28-32 — Eisenspeerspitze, 33—38 — Lanzenschuhe aus Eisen, 39 —43 — Eisenhaken, 44-46 — Birenkralle,
47 — Bronzegabel, 48 — Henkel der Bronzeschiissel, 49 — Eisenklemme, 50-53 — Eisenmesser, 54 — Fragmente des Holzbogens,
55 - Pfeilspitzen, 56 — Eisenmesser, 57 ~ Perlen aus Glaspaste, 58 — Ahle, 59 — Knochenperle, 60 — Trense mit den Knebeln,
61 — Pferdeschmuck, 62 — Sattelgurtspange. A — ,,fossiles” Humusniveau, B — Holz, C — Grasstreu, D ~ Tierknochen, E — Rinde-
stiicken, F — L.6Bhalde auf dem Boden des Eingangsschachtes

Puc. 2. Uentpanbsuas rpo6unna Bonbiioro PeoxkanoBckoro Kypraxa. PacnosoxeHue HaxooK B norpebaabHoil KaMepe 1 B JPOMOce
(I) n npononsHbll paspes uexrpanshoi rpobuuust (I), 1 — 3omorToe oxepenve, 2 — xumxan, 3 — cepebpsnas uaua,
4 — cepeOpaHbLd KUK, 5 — 30J0ThIE ATUTMKALMH KOCTIOMA, 6 — PHTOH, 7, 9 — KOnyaHbl, 8 — KOJ4aH C JYKOM M CTPEIaMH,
10 — 6ponsossuit Tas, 11-12 — Gponsosbie KOTabl, 13 — GponsoBas Mucka, 14 — GpOH30BbLL KMIMK, 15 — KypuisHuua,
16 — Gpousosas cutyna, 17 — uepHonaxospii xandap, 18 — uepHonakosas mucka, 19-22 — amdopsi, 23 — caMOPOAOK
OJIOBAHOH PYJbl C TPOCBEPICHHBIM OTBEPCTHEM, 24 — HOK, 25 — 111110, 26 — xenesHoe Komoako?, 27 — jKee3Hblil HAKOHEYHUK
KOMbsi, 28-32 — j(esie3Hble HAKOHEYHMKM JPOTHKOB, 33-38 - xenesHble MOATOKM Komuil, 39—43 — xenesusle Kpioxu, 4446
— KOI'TH Mensexs, 47 — 6ponsoBble BUkM, 48 — yniko 6poH30Boii MuckH, 49 — xenesnas Bapsapka, 50 — acrparansi, 51-53
— MEJIC3HbIC HOXKH, 54 — nepeBAHbIE (PPArMEHTbI JIYKa, 55 — HAKOHEUHHKHU CTPeiI, 56 — Kene3Hblii Howx, 57 — NACTOBbie GYCHHSL,
58 — mmno, 59 — xocrsmas Gycuua, 60 — yxwia ¢ ncamuaMu, 61 — HaxpanHuk, 62 — NpsHKKA OT ynpsmku. A — norpebexHas
nousa, B - nepepo, C — noxcruika u3 tpasbl, D — KocTu xuBOPHbIX, E — KycKu KOpbl, F — 18ccoBbL OTBA, 3a/I€ra0Mil Ha
JIHE BXOJTHOM 11aXThl
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wyzej znaleziskiem, jakim byt wielki, brazowy kociot scytyj-
ski, stojacy prawie po$rodku komory grobowej. W ten sposéb
centralny grobowiec Wielkiego Kurhanu RyZzanowskiego do-
trwal jednak do naszych czaséw w stanie nieobrabowanym.

Jest do$¢ prawdopodobne, ze peknigeia w lessowym
stropie pojawily si¢ juz w trakcie drazenia podziemnej ko-
mory grobowej. Przyczyna moglo by¢ zbyt slabe wysklepie-
nie stropu (maksymalna wysoko$¢ komory okolo 1,8 m),
przy znacznej powierzchni pomieszczenia (w dolnej czgsci
prawie 16 m® przy maksymalnych wymiarach 5,0%3,8 m).
Uzyskanie bardziej korzystnych parametréw wysklepienia
stropu bylo natomiast niemozliwe, z uwagi na zbyt plytkie
posadowienie dna komory, w efekcie czego grubo$¢ stropu
(liczona do powierzchni gruntu, tacznie z poziomem proch-
nicznym) liczyta zaledwie 2,0 m (ryc. 2/1I). Wielkoé¢ komo-
ry grobowej podyktowana byla natomiast wzglgdami rytual-
nymi, jako wypadkowa statusu i przystugujacego randze
zmartego bogactwa inwentarza, ktéry mial byé zlozony
wraz z nim w pomieszczeniu grobowym.

Rozbiezno$¢ migdzy tymi dwoma parametrami spowo-
dowata réwnocze$nie problemy techniczne, ktorym probo-
wano jednak zaradzi¢ na biezaco. Wyrazem tego jest obec-
noé¢ grubego stupa dgbowego (Sredn. — 22 cm, dl. — 108
cm), ustawionego w okraglej jamie prawie doktadnie po-
srodku wejscia do komory grobowej (fot. 1). Pelnil on nie-
watpliwie role filara, podpierajacego krawedz stropu w jego
najstabszym miejscu, tj. na linii pionowej $ciany szybu wej-
$ciowego. Gorny koniec tego shupa odpowiada prawie do-
kladnie wysokosci tukowatego wejscia, ktorego zarys, dzig-
ki sprzyjajacym okoliczno$ciom, udato sig¢ rowniez uchwy-
ci¢ w trakcie badan, mimo zawalonego stropu nad komora
grobowa. WyraZne rozplaszczenie gomego i dolnego konca
shupa §wiadczy, iz speknil on swojg funkcje podlegajac naci-
skowi potgznych mas ziemi (ryc. 2/I). Roéwnie wyrazne wy-
gigcie 1 nachylenie stupa w strong szybu wejsciowego,
wskazuje przy tym wyraznie, ze nacisk pgkajacego stropu
skierowany byt zarowno w dot jak i w strong ,otwarte]”
przestrzeni szybu wejsciowego. Przytoczone obserwacje po-
zwalajg odrzucié¢ kazda inna (np. symboliczna), poza utyli-
tarng funkcja tego shupa. Zostal on umieszezony na ,,progu”
komory grobowej, w specjalnie przygotowanej jamie i osa-
dzony metods ,,podbijania” z boku, az do ustawienia w pio-
nie i zaklinowania miedzy podiozem a stropem?®,

W bezposrednim sasiedztwie shipa, od strony komory
grobowej, na gh. 256 cm (liczac od kopalnej powierzchni te-
renu) ujawnila si¢ gorna cze$é nietypowej struktury archi-
tektonicznej, zajmujacej $rodkowa cze§¢ komory. Jest to
wymodelowany (wycigty) w naturalnym lessowym podtozu
(a nie ulepiony!)®, ,,cokot” przypominajacy stozek ze Scig-

# Stan zachowania obiektu nie pozwala przy tym stwierdzi¢, czy
pomigdzy wierzcholkiem shipa, a stropem znajdowala sig pozioma de-
ska (belka?), peligca funkcje czego$ w rodzaju legara nosnego. Nie
jest to jednak wykluczone, zwlaszcza, Ze przemawiajg za tym wzgledy
inzynieryjue, tj. che¢ zwiekszenia noénoéci takiej prymitywnej, nieza-
planowanej wczesniej konstrukgeji, a takze konieczno$¢ zastosowania
takiego elementu przy ,,podbijaniu”, tj. ustawianiu stupa w pionie.

® Poza wyraznie inng konsystencja wyrdézniajaca tg strukture
od reszty lessowych bryt wypelniajacych dolng czeé¢ zapadliska

tym wierzchotkiem (fot. 2). Od strony wejscia zostal on wy-
raznie podcigty przez jamg, w ktoérej umieszczono drewnia-
ny shap-filar co §wiadczy, iz zostal on wymodelowany wcze-
éniej, przed osadzeniem stupa. Sposédb uformowania ,,coko-
h”, a zwlaszcza jego wysokos$¢ (géma powierzchnia okoto
0,5 m ponizej sklepienia stropu), pozwalajg z calym przeko-
naniem stwierdzi¢, ze nie chodzi tu o element architekto-
niczny w rodzaju glinianej kolumny-filara podtrzymujacego
strop. W strone $rodka komory grobowej, ,,cokot” przecho-
dzi w potaczona z nim, o okoto 70 cm nizsza ,,platforme”, z
wycigta po lewej stronie (patrzac od wejsécia do komory gro-
bowej) wneka, W tej wlasnie wngce ustawiony byl, wspo-
mniany juz wyzej, wielki, brazowy kociol, ktéremu towa-
rzyszy! drugi, mniejszy, umieszczony tuz obok stozkowate-
go ,.cokotu”. Sposéb wymodelowania (w tym bardzo
starannie wygladzone $cianki) oraz ksztalt tej struktury
$wiadcza, iz powstala ona w wyniku §wiadomych zabiegow,
a jej forma jest przemys$lanym, z gory zaplanowanym urze-
czywistnieniem idei przy$wiecajacej budowniczym.

Podobnie jak szyb wejsciowy, komora grobowa zostata
wydrazona przy pomocy kilofkéw-kopaczek o waskim 4-
i 6-cm ostrzu. Ich negatywy widoczne byly bardzo wyraZnie
zwlaszcza w dolnej czeSci, zachowanych érednio do wys.
0,8-1,0 m $cian, a takze w naroznikach komory, tj. wszedzie
tam, gdzie uzyskanie réwnej powierzchni bylo technicznie
utrudnione lub wrecz niemozliwe. Niezbyt regulamy prze-
bieg $cian przy klepisku powoduje, iz zarys komory grobo-
wej jedynie w sposob przyblizony mozemy okresli¢ jako
trapezowaty, z krotszym bokiem od strony wejécia. Sadzac
z zachowanych partii, lessowe §ciany w przyblizeniu piono-
we przy samym klepisku (do wys. 0,5/0,6 m), ptynnie (tuko-
wato) przechodzily w stabo wysklepiony strop komory. Je-
dynie w W narozniku $ciany uformowane byly niemal pio-
nowo (a nawet odchylone od pionu) do wys. 1,0/1,2 m,
wskutek czego uzyskano co$ w rodzaju stabo zarysowanej,
wcigtej w gornej czgséei w Sciang wneki. Podobna wngka, ale
Znacznie mnigjsza 1 nizsza, uformowana zostala w S naroz-
niku komory grobowe;j.

Klepisko komory, nieco glebszej po prawej stronie wej-
$cia (okoto 380 cm gt. liczac od pierwotnej powierzchni te-
renu, wobec okoto 370 cm po lewej stronie), opada lekko
(réznica poziomow — proporcjonalnie 10-20 cm), w strong
przeciwleglej, dluzszej Sciany, a wige mniej wigcej odpo-
wiednio do naturalnego spadku terenu (zob. przyp. 6). Naj-
wigksza glebokos¢ (386 cm liczac od pierwotnej powierzch-
ni terenu), osigga ono posrodku, pomiedzy dhuzsza $ciang
komory, a zajmujaca jej centralng czesé, wycigta w lesso-
wym podiozu struktura architektoniczng. Poza W naroZni-
kiem, klepisko wymoszczone bylo plecionkami z sitowia,
za$ w miejscach zdeponowania niektorych elementow wy-
posazenia, plecionkami z fyka. Ich odciski, a takze (w nie-
ktérych miejscach — np. pod przedmiotami brazowymi czy
fragmentami amfor) resztki, widoczne byly bardzo wyraZnie
na réwnej powierzchni klepiska. Sciany i zapewne sufit ko-
mory byly natomiast udrapowane bialg tkaning, ktorej zbu-
twiale resztki oraz odciski zidentyfikowano w wielu miej-
scach miedzy brytami lessu z zawalonego stropu. Szczego6l-
ne nagromadzenie resztek zbutwialej tkaniny widoczne bylo
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wzdluz $cianek komory. Obecnoéé, uktadajacych sig w pio-
nowe rzedy, otworéw widocznych w zachowanych partiach
$cian komory grobowej §wiadczy, iz tkaning mocowano do
glinianego podloza przy pomocy drewnianych koltkéw o
grubo$ci okolo 1 cm, wbijanych na gleboko§¢ 10-15 cm.
Odciski tych kotkéw na $ciankach wskazuja, Ze zakonczone
byly one niewielkim wystgpem, dociskajacym tkaning do
podioza.

W narozniku W komory grobowej zbudowano pomost
(-mary”) z desek debowych, ulozonych réwnolegle do diuz-
szej (S—-W) $§ciany, na 7 poprzecznych deskach-legarach.
Mary ,,wcisnicte” sa jakby pomigdzy gliniang strukturg ar-
chitektoniczng zajmujgca $rodek komory grobowej, a jej W
naroznik. Maksymalna diugo$¢ desek pomostu odpowiada
odleglo$ci pomiedzy NW §cianka komory a SE krawgdzia
glinianej ,,platformy”, za$ dwie dodatkowe deski poszerza-
jace mary w stron¢ wejécia do komory grobowej, zajmuja
miejsce pomiedzy NW $ciang, a W naroznikiem ,,platformy”
(ryc. 2/1).

Usytuowana w samym narozniku komory grobowej
czgéé pomostu, zostala wymoszczona podscidtka z trawy,
zajmujaca powierzchni¢ mniej wigeej 1,0/1,1%2,0 m. Jej wy-
miary odpowiadajg w przyblizeniu wielkosci wneki, ktora
zostala wycigta w gémej czesei Scian komory, w W narozni-
ku. Na podscidlce z trawy'® ulozono cialo zmartego ,ksie-
cia” w pozycji wyprostowanej na wznak, rownolegle do
dluzszej $ciany komory, a wiec gtowa — w przyblizeniu
—mna NW (fot. 3)"". Glowa lekko zwrécona w prawo i unie-
siona nieco wyzej niz tutow, za sprawa wyraznie grubszej
u wezglowia podsciolki z trawy, tworzacej co§ w rodzaju
poduszki. Prawa reka utozona prawie rownolegle do tulo-
wia, lewa — lekko w lokciu ugieta, z dionig jakby zacisnigta
na pochwie sztyletu leZzacego przy lewym boku na wysoko-
$ci bioder (fot. 4). Sadzac ze sladowych resztek zbutwiatych
tkanin zidentyfikowanych w poblizu kosci, w chwili pochdw-
ku zmarly mial na sobie czerwone spodnie, kremowo-biaty
lub bialy kaftan i czerwone nakrycie gtowy. Nie jest wyklu-
czone, iz zwloki przykryte byly plociennym (?) ,,calunem”,
ktérego gérna, prawa pola byta odchylona tak, ze odstaniata
twarz i prawa strong tulowia zmarlego. Moze o tym swiad-
czy¢ uklad resztek czterech (1) pazuréw niedzwiedzich, ktore
stanowily by¢ moze (?) ozdoby-zaczepy przymocowane do
czterech naroznikéw catlunu. Dwa z nich znaleziono na wyso-
koéci stdp, rozmieszczone symetrycznie po obydwoéch stro-
nach, za$ dwa kolejne obok siebie na wysokosci glowy, po le-
wej stronie, tak jakby kto§ odchylit pole catunu uktadajac jego
gome rogi po lewej stronie glowy zmartego.

Na szyi zmartego znajdowat si¢ ztoty naszyjnik, zwinig-
ty w poltora zwoju, z zakonczeniami w ksztalcie figurek

komory grobowej, §wiadczy o tym poligonalna siatka spekan krio-
genicznych (mrozowych) charakterystycznych dla naturalnej struk-
tury nienaruszonego poziomu lessowego.

10 Zachowane w otoczeniu szkieletu resztki skory zalegajace
na warstwie zbutwialej trawy moga sugerowaé, iz ,,postanie” mo-
glo by¢ nakryte skorzana narzutka (?) lub futrem (?).

" QOcene antropologiczng szkieletow z centralnego grobowca
zawiera publikowane w niniejszym tomie opracowanie H. Glgba.
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Iwow (fot. 9-10). Po prawej stronie tulowia, na wysokoéci
tokcia, ale w poblizu §ciany znaleziono brazowe widetki'?,
Pierwotnie ustawiono je zapewne pionowo (?) opierajac
drewniang rekojesé, na ktora byly najprawdopodobniej na-
sadzone, o $ciang komory. Przy lewym boku zmartego, na
wysokosci biodra, ulozono zelazny, jednosieczny sztylet
o dt. 54 cm, z rekojescia okuta w zlota blache, zdobiong mo-
tywami zoomorficznymi (fot. 5). Znajdowat si¢ on w pochwie
o drewnianych oktadzinach, okutej zelazna blacha i ozdobio-
nej srebmym zakonczeniem.

Obok sztyletu zlozono sajdak z hukiem i strzatami oraz
wchodzacymi w sktad wyposazenia hicznika Zelaznym no-
zem 1 szydlem, uZzywanymi przy sporzadzaniu strzal. Znaj-
dowaly si¢ one najprawdopodobniej w specjalnych ,,pojem-
nikach-pochewkach” po zewnetrznej (7) stronie sajdaka.
Sajdak ulozony byl zapewne zewngtrzng strona ku dotowi,
stad noz 1 szydlo znajdowaly sig najnizej, wyzej zalegaty
strzaly, a najwyzej resztki tuku'. Strzaty (94 szt.) utoZzone
byly w szeé¢ rzeddow w specjalnej kieszeni — kolczanie
o szer. 11-12 cm, przy czym 2 zewngtrzne rzedy tworzyto
po 15 strzat o bardziej masywnych grocikach, a 4 wewnetrz-
ne po 16 strzal o bardziej smuklych grocikach. Sposob ob-
robki (np. zaostrzenia) grocikéw wskazuje, ze nie byt to saj-
dak bojowy, a ceremonialny, wykonany specjalnie dla celow
obrzgdowych — sepulkralnych. Diugo$¢ drzewcdw strzal li-
czona od podstawy grocikéw wynosita okolo 41-42 cm,
grubo$¢ — okolo 0,3/0,4 cm. Wykonywano je gléwnie
z drewna klonowego i brzozowego. Najwyzej, na po-
wierzchni pgku strzal, zalegaly resztki typowego dla Scy-
tow, krotkiego, asymetrycznego tuku, ktdry po nalozeniu
cigciwy — wlozono do wewngtrznej kieszeni sajdaka b
zloZzono na jego powierzchni'®. W tej tez pozycji, po przy-
waleniu brylami lessu z zawalonego stropu'®, utrwalil sie on
w strukturze znaleziska. Zidentyfikowano go dzicki ukla-
dajacym si¢ w charakterystyczny ,,sigmoidalny” profil,
resztkom catkowicie zbutwialego, ale wyraznie widoczne-

2 Funkcja tych przedmiotdw, wystepujacych zwykle w boga-
tych kurhanach arystokracji scytyjskiej, (up. A. 1 TerenoZkin,
B. M. Mozolevskij 1988, ryc. 134) nie jest do konca wyjasniona.

13 Jesli uznac (a wszystko za tym przemawia), ten uklad za na-
turalny, to trzeba réwnoczesnie przyjaé, ze mamy tu do czynienia
z sajdakiem o odwroconej symetrii (?), innej niz jest to typowe dla
powszechnie znanych z ikonografii sajdakéw scytyjskich noszo-
nych na lewym boku (E. V. Cemenko 1981, 5.92).

" Wstepne oznaczenia gatunkéw drewna uzytego do wykona-
nia drzewcow strzal wykonala M. Sergeeva.

15 Na tg ostatnig mozliwo$¢ wskazuje ulozenie jakby wieksza
(7, tj. dtuzszg i silniej wygigta strong ku dolowi sajdaka, a takze
pewna asymetria ukladu wyrézniajaca sie przesunieciem rogu dol-
nego (?) ramienia poza obreb dna kieszeni-kolczanu, wyznaczone-
go linia grocikow strzal. Nie mozna tez calkowicie wykluczyé, iz
mamy tu do czynienia z przypadkiem zlozenia kolczanu, tj. proste-
go pojemnika mieszczacego tylko strzaly i — oddzielnie — tuku.
Mozliwosci takiej przeczy jednak raczej zarys resztek skory z po-
szycia, wskazujacy na asymetryczng forme¢ z jednostronnym roz-
szerzeniem u gory, typowym raczej dla sajdakow.

6 Strop komory grobowej musial wigc runa¢ przed zbutwie-
niem cigciwy, uniemozliwiajac naturalne odksztalcenie si¢ ramion
tuku, a wige dosé szybko po zlozeniu pochéwka.




go na tle innych szczatkéw organicznych drewna. Jedynie
w sasiedztwie grocikéw udato si¢ wypreparowac kilka le-
piej zachowanych kawalkow debowej listwy, niewatpliwie
pochodzacej z zakonczenia (rogu) jednego (dolnego?) z ra-
mion luku. Niestety jego dlugosci nie da sig okresli¢ jed-
noznacznie, z uwagi na trudnoéci w identyfikacji elemen-
tow gomego (?) ramienia. Za bardziej prawdopodobng
nalezy przyja¢ di. 67 cm, wyznaczong odgigtym zakoncze-
niem goémego (?) ramienia, zalegajacym by¢ moze in situ.
Druga mozliwo$¢ (70 c¢m) wyznacza poloZenie innego
fragmentu gdérego ramienia, nieco jednak przesunigtego
(jakby redeponowanego) w stosunku do pierwotnej linii
wyznaczonej przez pozostale elementy. Zidentyfikowane
szezatki przemawiajq tez wyraznie za ztozong (pogrubiong
dodatkowym elementem) konstrukcja srodkowej czedci (tj.
majdanu) tuku.

Sam sajdak wykonany byl ze skory i wzmocniony szkie-
letem sporzadzonym z drewnianych listewek. Pozostalosci
wygietych listewek konstrukcyjnych zidentyfikowano w sg-
siedztwie grocikéw strzal. Kieszen na strzaly wypelniona
byla w dolnej czesci wojlokowa podkiadks (?) lub sierdcia
(7), chronigca przed przebiciem skdrzanego pokrycia przez
ostre grociki. Dhugoé¢ sajdaka od dolnego konca do krawe-
dzi wynosita okoto 58 ¢m; szerokosci nie da sig blizej okre-
§li¢, ale nie byla ona raczej mniejsza niz 12 cm w dolnej
czgscii1 22 w gomej.

Nalezgcy do kompletu zelazny, silnie skorodowany néz
do ,,przycinania drzewcow strzal” posiadal pierwotnie cha-
rakterystyczny, garbaty grzbiet. DI wraz z kosciang rekoje-
$cia skladajaca sie z dwoch okladek polaczonych nitami,
wynosita okoto 18 cm, dt. rekojesci — 9,6 cm. Zelazne szy-
dio o catkowitej dt. 12 cm posiadato ré6wniez koSciana, okra-
gla w przekroju rgkojesé o dt. 4,8 cm.

Na lewo od glowy zmarlego, tuz przy $cianie komory zi-
dentyfikowano ,,zapasowy” kolczan z 85 strzalami. Pierwot-
nie byl on zapewne zawieszony na przytwierdzonym do
$ciany, zelaznym haku (zalegajacym zreszta obok). W wyni-
ku zawalenia sie stropu, hak z kolczanem zostal zerwany
i znalaz! sig pod samg $ciana, na klepisku. Spowodowato to
pewne znieksztalcenia pierwotnej formy kolczanu, stad tez
w tym wypadku nie mozna bylo ustali¢ ani jego wymiarow,
ani ukladu grocikéw w kofczanie. Podobnie jak w przypad-
ku pierwszego kolczanu, reprezentowane tu byty ,niedbale”
zaostrzone grociki, nalezace do dwdch réznych wariantow.
W sgsiedztwie znajdowal sig tez zelazny ndz z kosdciang re-
kojeécia, z charakterystycznym ,garbatym” grzbietem i wy-
raznie wydluzonym wierzcholkiem ostrza.

Nad ko$émi lewego podudzia i stopy zmartego, na opa-
diych ze stropu brylach lessu, zalegaly ukoénie (wierzcho-
tkami ku gorze), 3 krotkie i 2 dlugie Zelazne groty dzirytow
oraz zelazny grot wibczni. Sytuacja w jakiej je znaleziono
znakomicie ilustruje przebieg i tempo procesu naturalnej de-
strukcji (zawalenia si¢) lessowego stropu komory grobowej.
W czasie ceremonii pogrzebowej dziryty i widcznia zostaly
zawieszone poziomo na dwoch Zelaznych hakach zamoco-
wanych na dhuzszej, SW $cianie komory, jakby na przedhu-
Zeniu mar ze zwlokami ,ksiecia”. Jeden z tych hakéw lezal
w poblizu grotow, za$ drugi pod samg $ciang, w pewnej od-

leglo$ci, w sasiedztwie zgrupowania 6 Zelaznych tokow, tj.
dolnych oku¢ drzewcdw widczni i dzirytéw. Pomiedzy gro-
tami i tokami zachowaly sig tez resztki zbutwiatych, dgbo-
wych drzewcow (Srednica jednego z nich mierzona w tulej-
ce toku wynosi 1,4 c¢cm). Ich érednia diugosé, liczona od
podstawy grotu do krawedzi toku, wynosi okolo 180 cm.
Dziryty i wlocznia zwiazane byly zapewne w wiazke
rzemieniem zaciggnictym zelaznym zaciskiem, ktory ziden-
tyfikowano w poblizu grotéw, tuz przy pierwszym ze wspo-
nmianych hakéw. Wszystkie te fakty wskazuja wigc na na-
stepujaca kolejno$¢ proceséw destrukcyjno-redepozycyj-
nych. Najpierw, mniej wigcej na linii stop lezacego na
marach zmarlego, zaczal powoli pgkaé strop i oderwaly sig
pierwsze jeszcze niewielkie grudy lessu. Dopiero w nastgp-
nej kolejnosci nastapit wigkszy obryw, ktory zrzucil wiazke
dzirytdw i wlocznie wraz z hakami na klepisko komory,
przy czym groty znalazly si¢ na opadtych wczesniej brylach
lessu, za$ drzewce i toki bezposrednio na drewnianym po-
moécie 1 klepisku, Zaréwno pierwsze obrywy, jak i zawale-
nie sig calego stropu nastapilo dos¢ szybko po zlozeniu po-
chowka. Kodci stop (tacznie z najdrobniejszymi, np. palicz-
kami) zalegaja bowiem w naturalnej — anatomicznej
— pozy¢ji, a wiec pomimo upadku wielu ton ziemi, nie zo-
staly przemieszczone. Nie moze wige budzi¢ watpliwosci
fakt, iZ w momencie zawalenia si¢ stropu, tkanka migéniowa
i skéra, jak i zapewne odziez na ciele zmarltego nie ulegly
jeszcze rozktadowil”.

W poblizu ndg zmarlego, pomigdzy $ciang komory gro-
bowej a zelaznym hakiem, na ktorym zawieszone byly dzi-
ryty 1 wldcznia, znaleziono pozostatosci kolejnego kotczanu
ze strzalami. Pierwotnie byl on réwnieZz zawieszony na
haku, za$ po jego zerwaniu znalazl si¢ na deskach pomostu.
Lepiej zachowana byla jedynie dolna czgé¢ kolczanu wraz
z grocikami i resztkami drewnianych brzechw. Gémej,
zmiazdzonej przez bryly lessu, nie udato si¢ zidentyfikowac.
Resztki kolczanu zalegaly zapewne zewngtrzng strong ku
gorze, jako ze na ich powierzchni znajdowat si¢ zelazny
néz o ,garbatym” grzbiecie i ukoénie $cigtym, krétkim
wierzchotku z koéciang rekojeécig. Diugo$é ostrza wynosita
w tym przypadku 8 cm, rgkojesci — 8,5 cm. Mimo pewnego
znieksztalcenia formy mozna ustali¢, iz kolczan miat ksztalt,
wykonanego ze skory, splaszczonego (?) w przekroju po-
jemnika o szer. okoto 10 cm, z réwnoleglymi bokami i ze
$cieta ukosnie podstawa. Miescit 86 strzal, utozonych w 5/6
rzedow, przy czym od strony zewngtrznej tkwity tym razem
strzaly z bardziej smuklymi grocikami o podstawie zaopa-
trzongj w trzy zadziory, za§ wewngtrznej — bardziej ma-
sywne, z ptytka wneka w podstawie. Dno kolczanu wylozo-
ne bylo wojtokiem lub siericia, dla ochrony przed przebi-
ciem skorzanej powloki. N6z umieszczony byt w dolnej
czgsci, ukosnie w stosunku do osi kofczanu, zapewne
w czym$ w rodzaju pochewki (ostrze tkwilo pod resztkami

7 Potwierdza to wczesniejsze obserwacje (zwiazane np.
z obecnoscia drewnianego filara w wejsciu, czy stanem zachowa-
nia tuku), iz lessowy strop zaczal zapewne peka¢ juz w trakcie ce-
remonii pogrzebowej (a moze nawet w trakcie kopania komory
grobowej), a zawal nastapil bardzo szybko po ztozeniu pochowka.
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skéry). Réwniez w tym wypadku byt to kolczan ceremonial-
ny, a nie bojowy.

Od strony wejscia do komory grobowej, mary na kto-
rych spoczywal zmarly ,ksigze”, zostaly poszerzone o dwie
deski wcisnigte pomigdzy NW $ciang, a gliniang bryle zaj-
mujacej $rodek komory struktury architektonicznej. Dokiad-
nie na linii krawedzi pomostu, po tej stronie, na dwoch zela-
znych hakach przytwierdzonych do stropu, zawieszono za-
stong z tkaniny w niebiesko-rézowe wzory. Oddzielata ona
poniekad , krypte” grobowa od pozostalej, jakby ,mieszkal-
no-gospodarczej” czesci komory grobowej. Odciski tej tka-
niny, a takze dwa Zelazne haki zidentyfikowano migdzy bry-
tami lessu z zawalonego stropu, wzdiuz krawegdzi pomostu.
W czescei $rodkowej nakrywaly one kopezyk jalowej gliny
lessowej o jednolitej konsystencji, kryjacej lezaca na boku,
brazowg situle z dwoma kablakami i bocznym wylewem
w ksztalcie glowy Iwa na stronie zwrdconej ku dotowi i wbi-
tej w klepisko. We wnetrzu situli znajdowaly sig z kolei dwa
$wietnie zachowane, srebme naczynia; kyliks z odlutowany-
mi imaczami i nézkg oraz wlozony do niego, niezwykle
efektowny kubek z fryzem przedstawiajacym sceny rozszar-
pywania byka i jelenia przez gryfy (fot. 11-12). Nie ulega
watpliwoéci, iz byla to swoista skrytka, umieszczona tuz
przy linii pomostu, pod zastona. Situla zostata celowo uto-
zona na boku, na plecionce z tyka i oblepiona dla ukrycia
kopczykiem z rozdrobnionej, lessowej gliny'®. Wokot niej,
pod kopczykiem, a na powierzchni klepiska, rozciagala sig
plama biatawej, mutkowatej substancji, zalegajacej cieniut-
kg warstewka w naturalnych zaglebieniach klepiska. Jest to
niewatpliwie pozostalo$¢ po jakiejs, rozlanej zapewne celo-
wo cieczy, ktéra pierwotnie znajdowala sig w situli. By¢
moze chodzi tu o jaki§ plyn o duzej zawartoéci substancji
biatkowej, np. kumys.

Ulozenie situli wylewem w dot i stwierdzenie wokot
niej ,.kaluzy” bialawej substancji (jedyny taki przypadek
w calej komorze grobowej) $wiadczy, iZ mamy tu zapewne
do czynienia z celowym zabiegiem symbolicznego wylania
cieczy (kumysu?) do ziemi. Przemawia za tym rowniez ulo-
zenie srebmych naczyn we wngtrzu situli (kubek lezacy
uko$nie, wylewem ku gorze w czaszy kyliksu); majace wy-
raznie charakter intencjonalny. By¢ moze naczynia te
— a zwlaszcza kubek — stuzyly wilasnie do spoZzywania
napoju przyniesionego w situli. Nalezy podkresli¢, iz
identyczny sposob utozenia situli stwierdzono w bocz-
nym kobiecym grobie Wielkiego Kurhanu Ryzanowskie-
g0, w trakcie badan 1887 roku (G. Ossowski 1888, s. 10,
ryc. 8). Tam réwniez we wngtrzu situli znajdowat sig
srebrny kubek.

Sytuacja zaobserwowana w sasiedztwie kopczyka kryja-
cego situle potwierdza, iz mamy tu do czynienia z przemy-
§lang, celowo zaplanowang aranzacja. Na jego NE skionie,

18 Situla bylta pusta w $rodku — nie wypelniona glina, popeka-
na, ale nie zmiazdzona, co dowodzi, iZ jej ulozenie bylo zabiegiem
celowym, a nie wynikiem uderzenia przez opadajgce ze stropu bry-
ly lessu. Niewatpliwie przed zmiazdzeniem uchronil naczynie
przykrywajacy je kopczyk, ulepiony celowo i imitujgcy jedynie
wypukloéc klepiska.
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od strony wejécia do komory, widoczne byly odciski platow
kory oraz resztki pod$cidtki z trawy. Zostaly one niewatpli-
wie ulozone juz po ulepieniu kopczyka. Na tej podscidlce
ulozono drewniang zapewne w przyblizeniu prostokatna
tace z porcjami wolowiny (zeberka)'. Na tacy znajdowal si¢
rowniez n6z zelazny o dt. 18,8 cm, z ,,garbatym” grzbietem
i krotkim, ukosénie $cigtym wierzchotkiem, by¢ moze wbity
pierwotnie w migso (?) lub utozony obok (?). Oktadki ko-
$cianej, dlugiej, starannie wykonanej rgkojesei, polaczone sg
7 ostrzem za pomocy nitow.

W sasiedztwie tacy z migsem, od strony $ciany komory
grobowej ustawiono kadzielnicg czy tez lampke, w postaci
brazowej miseczki zamocowanej na zelaznym trzpieniu, wbi-
tym pierwotnie w klepisko. Uderzenie bry! lessu walacego sig
stropu przewrdcilo jg w strong wejscia, zgiglo nieco zelazny
trzpien 1 powyginalo brazowa miseczke kadzielnicy/lampki.
W sasiedztwie , kadzielnicy” 1 wérod bydlecych kosci (raczej
pod nimi), zidentyfikowano 35 astragali, przy czym wick-
szos¢ z nich ukladala si¢ w dwa rzedy, rownolegle do krawg-
dzi mar i oddzielajacej je zastony. Niektore z astragali posia-
daja niewielkie, intencjonalnie wykonane otworki, a co naj-
mniej dwa z nich sg obcigZone z jednej strony olowianymi
cigzarkami. Uklad asragali wyznacza poniekad dwie ,,magicz-
ne” linie, oddzielajace mary od wejécia do komory grobowej
i stanowigce jakby symboliczng ,.granice” pomiedzy $wia-
tlem, a ciemno$cig (Zyciem, a $miercig?). W tym rejonie zna-
leziono rowniez kosciane zakonczenie wrzeciona®,

Z drugiej strony ,,mar”, ,,w nogach”, przy narozniku gli-
nianej ,,platformy”, cze$ciowo na deskach pomostu, zidenty-
fikowano skupienie ztotych aplikacji stroju (facznie 140 réz-
nej formy 1 wielkosci naszywek). Centrum uktadu oddajace-
go in situ zdeponowane na klepisku elementy stroju, tworzy
koliste skupienie naszywek nakrycia glowy zalegajacych na
plecionce z tyka i podécidice z trawy (fot. 7). Strone fronto-
wa, zwrocong ku N, wyznacza pozycja szerokiej, diugiej,
zlotej tasmy (tzw. ,,metopidy”) umieszczanej niewatpliwie
w przedniej czgéci nakrycia; strong tylng — poélkolista linia
trojkatnych naszywek. Proba rekonstrukceji wykazala, iz
mamy tu do czynienia z niskim, rozszerzajacym sie ku gorze
nakryciem, typu plytkiego kolpaka?. W dwie strony, od
aplikacji zdobiacych pierwotnie nakrycie glowy, rozciaga
si¢ rzad duzych kolistych i matych ésemkowatych aplikacii,
bgdacych ozdobami krawgdzi narzutki-welonu upinanego
zapewne na kolpaku. Katowy uklad, z odgietymi do tytu po-
tami narzutki, podkresla orientacj¢ zwroconej ku N, fronto-
wej strony kotpaka. Sama krawedZ narzutki zdobily male
osemkowate aplikacje, za$ na ich tle wybija si¢ linia utwo-
rzona przez 34 okragle tarczki z przedstawieniem Meduzy-
-Gorgony (fot. 8). Resztki catkowicie zbutwialej tkaniny
zachowane pod niektérymi ze zlotych blaszek, pozwolily

19 Okredlania materiatow osteologicznych dokonal O. Zuravlev.

20 Niestety jego pozycja planigraficzna nie zostala szczegolo-
wo zarejestrowana, w zwiazku z przemieszczeniem jakiemu uleglo
ono w trakcie eksploracji.

2 Wyniki proby rekonstrukeji nakrycia glowy, wykonanej
przez J. Chochorowskiego i S. Skorego, zostana opublikowane
w innym miejscu.




ustali¢, iz nakrycie glowy wykonano z fioletowego, a na-
rzutke z czerwonego materiatu. Zasadniczo, caly uklad robi
wrazenie nienaruszonego, cho¢ uderzenie bryl ziemi z wala-
cego sig stropu i — ewentualnie — inne procesy redepozy-
cyjne (dzialalno$¢ gryzoni?) spowodowaly przemieszczenie
sig kilku naszywek kolpaka na odleglo$é nawet okolo 1 m.

Wybijajacym sig, czy wrgcz centralnym elementem
urzadzenia ,,gospodarczej” czesci komory grobowej, sa nie-
watpliwie dwa wielkie kotly brazowe. Ustawiono je, wkopu-
jac nézke w klepisko na glgboko$é kilkunastu cm, we wnece
wycigte] po lewej (patrzac od wejécia) stronie glinianej
wplatformy”, wymodelowanej w podtozu posrodku komory.

W wigkszym z dwodch kotldéw znajdowal sig szkielet
mtodej owey? owinigtej, badZ nakrytej tkanina (serwety),
zdobiong naszywanymi aplikacjami w ksztalcie o$mioplat-
kowego kwiatu. Tkanina zostala wykonana z nici wehia-
nych i konopnych®. Mniejszy kociot zawieral kosci konia.
Zapewne wloZzono tu caly udziec konski. Ustawienie kotlow
wypehionych migsem (jadlem), we wnece ,,platformy”, jak-
by na ognisku rozlozonym na wolnym powietrzu, zdaje sig
by¢ istotng przestanka w ocenie funkcji zagadkowej formy
architektonicznej, starannie wymodelowanej w lessowym
podtozu posrodku komory grobowej. By¢ moze mamy tu do
czynienia z czym$ w rodzaju ,,modelu pieca” ogrzewajacego
wngtrze mieszkalne, polaczonego z idea otwartego ogniska
rozktadanego pod kottami na koczowniczych popasach. Za
taka symbolika przemawia kolejne znalezisko, w postaci
niewielkiej, owalnej, drewnianej podstawki, ze $ladami wy-
raznego nadpalenia po jednej stronie. Nie ulega watpliwosci,
iz tlit si¢ na niej ogiefi, rozniecony w jakim$ fatwopalnym
materiale (w czym$ w rodzaju hubki) i pozostawiony za-
pewne w momencie zamykania (?) komory grobowej. Sama
forma (omawianej) bryly architektonicznej nawigzuje do
,idei pieca” poprzez stozkowaty czesé (,,cokol”) przypomi-
najaca dymnik 1 plaska ,,platforme”, tworzacq jakby ,przy-
piecek”. Wlaczenie do tej symboliki metalowych kottow, ty-
powych dla trybu zycia koczownikéw, wymusito jakby po-
trzebe wymodelowania wneki na ,palenisko”, imitujace
rozktadane na popasach ognisko®.

22 Zob. opracowanie O. Zuravleva w niniejszym tomie.

B Okreslenia N. Bredis, zob. opracowanie zamieszczone w ni-
niejszym tomie.

# Teoretycznie istnieja tez inne mozliwosci interpretaciji oma-
wianej formy architektonicznej. Moze ona np. wyobrazaé budowle
mieszkalng z ,,modelem” jurty jako elementem dominujacym. Bar-
dzo interesujaca wydaje sig byé rowniez sugestia prof. Zbigniewa
Bukowskiego, zgloszona w trakcie dyskusji po odczycie w Pan-
stwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie, w dniu 15. 04.
1997 roku, widzacego w analizowanej formie przedstawienie ko-
czowniczego wozu taborowego (kibitki), znane m. in. z modeli gli-
nianych spotykanych tak w $rodowisku scytyjskim jak i sarmac-
kim. Zdecydowanie nalezy tu jednak odrzuci¢ wszelkie sugestie
podnoszace utylitarng funkcje tej struktury. Nie mogla byé ona bo-
wiem ani podpora stropu (nie siggala tak wysoko, ani tez nie wyka-
zywala §ladéw jakiejkolwiek konstrukcji nosnej), ani swoista prze-
groda oddzielajaca ,.krypte” z pochowkiem ,ksiecia” od czesci
»mieszkalno-gospodarczej” komory grobowe;j. Nie dzielila ona bo-
wiem Zadnych ,,funkcjonalnych” elementéw wyposazenia, bowiem
i amfory z winem, i naczynia z jadlem, jak i tace z migsem usta-

Wydaje sig, iz ideg popasu przy roznieconym pod kottami
ognisku, symbolizuje tez inny obiekt, zidentyfikowany
w S rogu komory grobowej. Ustawiono tu pieé réwno przy-
cietych, niskich (kilkunastocentymetrowej wysokoéci) pien-
kow, na ktérych pozostawiono dwa gliniane czarnopokostowe
naczynia — kantaros i pélmisek?. Wprawdzie w naczyniach
nie stwierdzono pozostaloici jakiejé potrawy, ale wymowa
tego obiektu wiaZe sig¢ niewatpliwie ze spozywaniem posi-
tkow. Przycigte rdéwno pienki zdaja sig tu peni¢ symboliczng
rolg stolkow-siedzen rozkladanych na popasie, cho¢ moga tez
— symbolizowa¢ opal niezbgdny do rozniecenia ognia pod
kotlami. Wydaje sig jednak, iz pierwsza z tych mozliwosci
‘jest bardziej prawdopodobna zwlaszcza w zestawieniu z usy-
tuowaniem piefikéw (w ,,zacisznym”™ miejscu podkresionym
wneka w $cianie) i z obecno$cig naczyn. By¢ moze, jaki$
symboliczny wymiar ma tez obecno$é¢ ulozonego na piefi-
kach, przewierconego (?) samorodka rudy olowiu,

W poblizu piefikéw, pod éciang komory grobowej usta-
wiono dwie amfory z winem. Uderzenie bryl lessu z walgcego
sig stropu przewrocito je wylewami w strone $rodka komory
grobowej 1 zmiazdzylo. Na powierzchni fragmentow oby-
dwoch amfor widoczne sg przylgnigte resztki zbutwialej, by¢
moze Inianej tkaniny z obicia $cian®, Zostala ona zerwana
przez obryw i fragmentami (?) nakryla rumowisko skorup.
Jak juz wspomniano, zalegata ona takze w r6znych miejscach
na kiepisku, zwlaszcza wzdhuz $cian komory grobowej. Wy-
zsza z amfor uderzyla szyjka w krawgdZ ustawionej w poblizu
kottow, na plecionce z tyka, bragzowej misy-miednicy (leka-
ne), o érednicy ponad 42 cm, przechylajac ja na bok (fot. 6).
W miednicy znajdowaly si¢ metalowe okucia duzego rytonu
wykonanego z jakiego$ materialu organicznego (r6g?, drew-
no?), ktérego resztki si¢ jednak nie zachowaty — i obciggnie-
tego grubg skéra. Owalny wylew okuty byt szeroka, ziota ta-
$ma, korpus pokryty skoérg zdobity zapewne paski (?) cieniut-
kiej, srebrnej blaszki zachowanej w drobnych fragmentach,
za$ stozkowata, dolna czgé¢ wykonana byta ze srebmej blachy.
Ziote zakonczenie rytonu w ksztalcie glowy lwa, znaleziono
wérdd fragmentdw drugiej amfory w odleglosci okoto 1 m od
pozostatych elementéw. Ulozenie okué rytonu w miednicy su-
geruje, iz znajdowal si¢ on tutaj w momencie upadku amfory
i przechylenia miednicy. By¢ moze wowczas nastapito od-
dzielenie zlotego zakonczenia, ktore pozniej (?) na skutek
trudnych do okreslenia proceséw redepozycyjnych, znalazio
sig w innym miejscu?’.

wiono tak po jej lewej jak i prawej stronie. Symboliczna funkcja
analizowanej formy wydaje si¢ by¢ — w tym wypadku — znacz-
nie lepiej uzasadniona. )

2 Ulozenie kantarosa (na boku) i spekanie misy, sa niewatpli-
wie efektem uderzenia i przemieszczenia sie bryl opadajacych ze
stropu. Fakt usytuowania pienkéw pod niewielka, ale wyrazng
wneka w $cianie bocznej, podkreslajacy znaczenie tego miejsca
i obiektn w symbolice rytualu pogrzebalnego, uchronil jednak na-
czynia przed calkowitym zmiazdzeniem.

% (Oznaczenia N. Bredis zaczerpniete z jej analitycznego opra-
cowania.,

2 Teoretycznie mozna teZ zalozy¢, iz pierwotnie ryton wlozo-
ny byl w wylew amfory (lub uloZony na nim) i w momencie jej
upadku znalaz! si¢ w miednicy.
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W sasiedztwie kotléw i miednicy, blizej wejscia do ko-
mory grobowej, umieszczono drewniang tace o zblizonym
do 6semkowatego ksztalcie, ze sztukg migsa konskiego (Ze-
berka + fopatka). Klepisko w tym miejscu bylo wytoZone
plecionkg z sitowia, ktorej zbutwiale resztki zachowaly sig
pod jednym z fragmentéw amfory. Przy samym wejsciu,
pod $ciana, pozostawiono calg wilaiciwie tusze¢ konia, ukla-
dajac ja czgdciowo na drewniangj tacy.

,»Dary konsumpcyjne” pozostawiono réwniez po prze-
ciwleglej (prawej) stronie wejécia do komory grobowej, roz-
dzielonego na dwie czgéci dgbowym stupem-filarem, ktory
podtrzymywat krawedz stropu. Pierwotnie staly tu oparte
o $ciankg dwie amfory z winem (stwierdzono duza ilo$¢ ka-
mienia winnego), przewrdcone pdzniej i silnie zmiazdZone
przez bryly lessu. Rowniez tu, na fragmentach amfor za-
obserwowano przylgniete resztki zbutwialej tkaniny. Przed
amforami, od strony wnetrza komory ustawiono brazowa
miske i kyliks, ktore szczes§liwym trafem nie zostaly zgniecio-
ne przez bryly lessu. By¢ moze impet uderzenia spadajacych
bryt zlagodzit cokot ,pieca” i same amfory. Zawarto$¢ miski
stanowily zapewne bob i dziki czosnek®. Klepisko w tym re-
jonie bylo réwniez wymoszczone plecionks z sitowia.

Po zlozeniu w komorze grobowej calego, naleznego
w~wladcy” tej rangi inwentarza, nastapil najprawdopodobniej
dalszy akt ceremonii pogrzebowe), rozgrywajacy si¢ przede
wszystkim w obrgbie szybu wejéciowego. Jego glownym
akcentem bylo zapewne ztozenie do grobu usémierconego ry-
tualnie mezZezyzny-wojownika®, za zycia — pelniacego byé
moze — funkcje przybocznego ,, straznika” wladcy, czy tez
kogo$ w rodzaju ,,giermka”. Pochowano go w szybie wej-
§ciowym, tuz u wejscia do komory grobowej po jego lewej
stronie, w jamie zaglgbionej o okoto 0,5 m ponizej klepiska.
Ziemig wydobyta przy kopaniu jamy zlozono zapewne w
postaci niewielkiej, nieregulamej hatdy w poblizu W krawe-
dzi szybu wejsciowego, na powierzchni terenu. Niewielka,
niezbyt starannie uformowana, jama grobowa z trudem mie-
écila cialo mezczyzny ulozonego na podécidlce z trawy na
wznak w orientacji NW-SE z rekami wzdhuz tulowia. Jego
glowa, oparta potylicq o §cianke zostala jakby na site wci-
$nigta do grobu, co odzwierciedlito si¢ w ukiadzie goémej
czgsci szkieletu. Skromny, kontrastujacy z bogactwem wy-
posazenia ,wladcy” inwentarz grobowy, stanowit przede
wszystkim kolczan z 65 strzatami o sze$ciu rdznych for-
mach grocikéw. Réznorodnosé grocikéw i ich stan wskazu-
je, 1z w tym wypadku byt to kolczan bojowy. Pod kolczanem
znajdowal sig Zelazny ndz z kosciang rekojescia, z ,,garba-
tym”, §cigtym ukosnie przy wierzchotku ostrzem o di. 9 cm.
Wskazuje to, iz kotczan ulozono zewngtrzng strong ku doto-
wi, tak jak to stwierdzono w wypadku sajdaka ,wiadcy”.
Uktad grocikéw sugeruje tez, ze dolna czgs$¢ kolczanu byla
ukoéna, a wige przy noszeniu na boku lewym, wylotem do
tytu, dtuzszym koficem zwrdcona ku dotowi. Podobnych ob-

# Oznaczenia gatunk6w szczatkow roélinnych dokonat zespol
z Instytutu Botaniki NANU w Kijowie (V. V. Protopopova, S. L.
Mosjakin, L. I. Krickaja i M. V. Severa).

2 Zob. publikowane w niniejszym tomie wyniki analizy anato-
mo-antropologicznej przeprowadzonej przez H. Glaba.
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serwacji dostarczyl kolczan znaleziony ,w nogach” po-
chowka ,,wladey”.

Pozostale elementy wyposazenia zmarlego to: Zelazne
szydto znalezione przy lewym lokciu, bransoletka ze szkla-
nych paciorkéw na lewym przegubie, koéciany paciorek (?)
powyzej lewego lokcia oraz drewniana taca z koniskim mie-
sem (karkdwka i fopatka), utozona w nogach.

Tuz obok pochdéwka ,,giermka” ztozono w grobie, za-
pewne jego wierzchowca. Jamg grobu, zaglebiong ponizej
klepiska o ponad 0,5 m, wydrazono w E narozniku szybu,
orientujac ja mniej wigeej w linii W-E, tj. niemal prostopa-
dle do osi grobu ,giermka”, Dhuzsze $cianki jamy w tym
wypadku podwyzszono, nadbudowujac je deskami osadzo-
nymi w glebokich wnekach, wykutych specjalnie w narozni-
ku szybu wejsciowego. Pelnily one rowniez funkcje oston
zapobiegajacych przed zsypaniem si¢ do grobu hald lesso-
wego urobku, nie wynoszonego tym razem na powierzchnig,
a deponowanego bezposrednio na klepisku szybu wejécio-
wego, zwlaszcza po obydwoch stronach jamy, pod $cianami
(ryc. 2/T). Od wezszej, czotowej strony grobu (w sasiedztwie
pochdwka ,giermka”) dhugie ostony rozparte byly krotka,
poprzeczng deska.

Cialo konia®, z glowa najprawdopodobniej odrabana,
zlozono w jamie na brzuchu z podkurczonymi nogami. Od-
dzielona zapewne intencjonalnie glowa, zostala ulozona
réwnolegle do szyi. Wydaje sig, iz powodem odciecia glowy
konia byly wzgledy rytualne (sposob u$miercania), a nie np.
ciasnota jamy grobowej. Wierzchowiec zostal pogrzebany
w uprzezy, z ktorej zachowaly sig zelazne elementy zalega-
jace in situ, tj. wedzidlo z pobocznicami w pysku, naczolnik
obok czaszki 1 sprzaczka do popregu po lewej stronie brzu-
cha. Na dnie jamy grobowej stwierdzono rowniez $lady zbu-
twialej substancji organicznej (trawy?).

Po zlozeniu do grobu wojownika i jego wierzchowca,
jame grobowa mieszczacg ludzki pochowek nakryto ,,stro-
pem” z krotkich, poprzecznych desek. Nastepnie przestrzen
przed wejéciem do komory grobowej, zostala wymoszczona
wpomostem” z czterech dugich desek debowych, utozonych
réwnolegle do wejécia, na wyréwnanej warstwie ziemi wy-
dobytej podczas kopania jamy na pochéwek kofiski. ,,Po-
most” ten zachodzi na strop ulozony nad grobem ,,giermka”,
nakrywajac go czgSciowo na odcinku odpowiadajacym
mniej wiecej szeroko$ci wejscia do komory grobowej. Byé
moze wowczas rozegral si¢ jeden z ostatnich aktéw ceremo-
niatu grzebalnego, a mianowicie stypa przy otwartej jeszcze
komorze grobowej. Jej pozostalo$ci ujawniono w szybie
wejéciowym, w postaci trzech skupien konskich Zeber zale-
gajacych na warstwie ziemi wyrzuconej przy kopaniu grobu
konia oraz bezpodrednio (1 zebro) na desce wspomnianego
»pomostu”.

Dopehieniem ceremonii pogrzebowej byto zamkniecie
komory grobowej, zasypanie szybu i wzniesienie kurhanu,
Otwor wejéciowy do komory zostal zaslonicty drewniang
zaporg o wysokosci ok. 1,1 m, zbudowana z desek tworza-

% Oceng wiekw, gatunku i innych cech anatomicznych tego
wierzchowca zawiera publikowane w niniejszym tomie opracowa-
nie O. Zuravleva.




Fot. 1. Centralny grobowiec Wielkiego Kurhanu RyZanowskiego. Po prawej - szyb wejéciowy, z lewe;j - komora grobowa
Fot. 1. Zentralbestattung des GroBgrabhiigels von Ryzanovka. Rechts - Eingangsschacht, links - Grabkammer
Moro 1. Uenrpanshan rpounua boasworo Prixanosckoro kyprasa. Cnpasa - BxoaHas waxra, ciesa - norpeGanbHas Kamepa

Fot. 2. Komora grobowa gléwnego pochéwku, Posrodku wycigty w lessowym podiozu »model pieca”
Fot. 2. Grabkammer der Zentralbestattung. In der Mitte ein im LéBuntergrund ausgeschnittenes ,,Ofenmodell”
doro 2. [lorpeGasibhan kamMepa riasioro 3oxoposenus. B cepenune Bbipe3alnasn B JIeCCOBOM MaTepuKe "Mouelb nedku’



Fot. 3. Pochéwek ,ksiecia” w trakcie eksploracji. Na pierwszym planie brazowa situla - ,,skrytka”
Fot. 3. , Fiirstenbestattung” im Verlauf der Ausgrabung. Im Vordergrund eine Bronzesitula - ,,Versteck”
oro 3. 30xopouenue “poxma” Bo Bpema pacuucrku. Ha neprom niane Gponsosas cutyia ““rannuk”
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Fot. 4. Sztylet z rekojescia okuta ztota blacha oraz sajdak z tukiem i strzatami, pod ktérymi widoczne s3 rekojesci szydta inoza
Fot. 4. Dolch mit einem mit Goldblex':h‘ belegten Griff sowie ein Gorit mit Bogen und Pfeilen mit darunter erkennbaren Griffen von einem Pfriem
und einem Messer ¢ A '

Moo 4. Kunzkan c pyKoaTsio NOKPHITON 3010TOM U FOPUT C JIYKOM U CTPEJIAMU N0 KOTOPbIM BUIHbI PYKOATKHM KA U HOXKa
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cych rodzaj uszczelniajacego szalunku i $cianki z 9 ulozo-
nych poziomo belek o przecigtnej srednicy niewiele ponad
10 cm, stanowiacej wiasciwa barierg od strony wypelniska
szybu. Najnizsza belka osadzona byla w specjalnie wydra-
zonym w podiozu rowku fundamentowym, podobnie jak
najnizsza deska, uszczelniajaca §ciankg przy klepisku od
strony szybu, ktora rowniez unieruchomiono w waskim
rowku. Stopiefi dewastacji obiektu bedacy nastgpstwem za-
walenia sie stropu nad komora grobowa, utrudnia odtworze-
nie nicktorych szczegdlow techmicznych, m. in. sposobu
unieruchomienia $cianki w pionie. Po prawej stronie, pa-
trzac od strony szybu, konce kilku dolnych belek byly osa-
dzane w pionowym rowku, wycigtym w dolnej czesci bocz-
nej (NW) Scianki szybu. Widoczne sa tu réwniez elementy
jakiej$ dodatkowej konstrukcji, w postaci resztek pionowej
deski osadzonej w samym narozniku. Brak jest natomiast ja-
kichkolwiek danych co do sposobu unieruchomienia $cianki
w pionie po jej lewej stronie. Byé moze zatem kolejne deski
1 belki uktadano sukcesywnie od dotu w miarg wypehiania
szybu wejéciowego pakictami darni, unieruchamiajgc nimi
drewniana konstrukcje.

W trakcie eksploracji udato sig¢ réwniez zaobserwowaé
,.zawieszona na drewnianej $ciance krawedz sklepienia nad
wejéciem do komory grobowej. Pozwolito to okreslié wyso-
kos¢ otworu wejsciowego na okolo 0,5/0,6 m, co odpowiada
wysoko$ci wspierajacego strop u wejécia, dgbowego shupa-
-filara. ,,Zawieszona~ na drewnianej $ciance krawedz lesso-
wego stropu potwierdza sugestie, i7 jego zawalenie si¢ na-
stapito dosé szybko po ztozeniu zmartego ,,wiadcy” w gro-
bowcu. Wytrzymato$¢ drewna byla bowiem na tyle duza, iz
cala konstrukcja nie ulegla w tym momencie destrukcji,
a wrecz odwrotnie, w jaki$ sposob przeciwstawila si¢ zacho-
dzacym procesom. Szczegdlowe pomiary pozwolily bo-
wiem uchwyci¢ na sporzadzonym profilu obiektu zakres de-
formacji jaki mial miejsce na linii drewnianej $cianki (ryc.
2/1). Nacisk walacego si¢ stropu spowodowal jedynie wy-
chylenie sie filara i srodkowej czgsci Scianki w strong szybu,
7 kolei, parcie mas ziemi wypehiajacych szyb, spowodowa-
to przepchniecie gomej i dolnej czesci Scianki w strone pu-
stego wnetrza komory i powstalego na jej miejscu (w mo-
mencie zawalenia sig stropu) zapadliska. Stan techniczny
Scianki (i drewna) musial by¢ wige w tym momencie na tyle
dobry, ze niec ulegla ona wyraznemu przetamaniu 1 przesu-
nieciu.

Naturalnym dopelnieniem architektonicznej wizji gro-
bowca ,,wladcy” bylo wzniesienie nad podziemna konstruk-
cja grobowa (po ,,zamurowaniu” pakietami darni szybu wej-
$ciowego) ziemnego kurhanu o mniej wigeej 28 m $rednicy
i okolo 10 m wysokoséci. Centralna czg$¢ nasypu (w grani-
cach lessowych hald zdeponowanych na powierzchni tere-
nu?), zbudowana byla rowniez z pakietow darni. Zewngtrz-
ne partic kurhanu usypano z materialu préchnicznego pozy-
skiwanego z otoczenia kurhanu, za$§ powierzni¢ umocniono
obkladajac ja warstwa calcowego lessu. Uformowana w ten
sposéb stozkowata mogita, zlokalizowana na wysoczyzno-
wym garbie wododziatu rzek Gomnyj i Gniloj Tiki¢, byla
niewatpliwie zwracajgcym — z duzej odlegloéci — uwagg,
elementem krajobrazu.

Petna ocena znaczenia odkry¢ dokonanych w central-
nym groboweu Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego jest na
razie niemozliwa — i to co najmniej — z dwdch powodow.
Po pierwsze badania samego kurhanu nie zostaly jeszcze za-
konczone, a prace wykopaliskowe w nieprzebadanej dotad,
wschodniej polowie®, moga przynie$¢ jeszcze dodatkowe
informacje rzutujace na oceng tak rangi jak i np. chronologii
calego zespohu. Po drugie za$, na obecnym etapie opracowa-
nia bogatych materialéw, nie zostaly jeszcze do kofica roz-
poznane wszystkie elementy ich oceny kulturowej, a takze
chronologicznej*. Niemniej juz teraz warto zwrdcic uwageg
na kilka aspektow, ktére niewatpliwic przesadzaja o wyjat-
kowym charakterze calego zespotu.

1. Centralny (meski) pochowek Wielkiego Kurhanu Ry-
zanowskiego jest pierwszym, od czasu odkry¢ dokonanych
w slynnym kurhanie Kul Oba na Krymie w 1830 roku (B.
M. Mozolevs’kij 1983, s. 47-62), nicobrabowanym, w pelni
rozpoznanym i zadokumentowanym w trakcie systematycz-
nych badan zespotem tego typu, zwigzanym z warstwg, tzw.
arystokracji scytyjskiej. Dzieki $wietnemu stanowi zacho-
wania i braku zniszczefi spowodowanych dzialalnoécia ra-
busiow, mozliwa jest w tym wypadku pelna ocena zaréwno
architektury grobowej, urzadzenia wnetrza, jak i wielu za-
chowan kulturowych, ktére skladaly si¢ na symbolike cere-
monii pogrzebowych, odpowiednich dla statusu spoleczne-
go przedstawicieli ,,arystokratycznych” rodow scytyjskich

2. Nie ulega watpliwosci, ze Wielki Kurhan Ryzanowski
mimo potozenia w strefie lesnostepowej, reprezentuje zjawi-
sko typowe dla stepowego, scytyjskiego (iranskiego) srodo-
wiska etnicznego. Swiadcza o tym zar6wno; ocena antropo-
logiczna szczatkdw kostnych®, jak i formy architektury gro-
bowej, typowe dla stepowych tradycji kulturowych
(katakumbowa forma ,,bocznego” i niszowa glownego gro-
bowca — J. Chochorowski, V. Grigor’ev, S. Skoryj 1996,
s. 258), czy wreszcie charakter inwentarza grobowego,

3 W sezonie ,,1996”, rozkopano jedynie niewielkie narozne
(N i S) sektory wschodniej potowy kurhanu, pozostawiajac — dla
bezpieczenstwa — glowng czg$¢ nasypu w stanie nienaruszomyun.
Nakrywa ona wieksza cze$¢ polksigzycowato (zapewne) uformo-
wanych hald lessu wydobytego podczas budowy centralnego gro-
bowca oraz byé moze inne towarzyszace pochowki (?). Pod N sek-
torem wschodniej polowy kurhanu zidentyfikowano tylko kohctw-
ke NE wykopu sondazowego J. Talko-Hryncewicza z 1884 roku
(ryc. 1). Interesujaca sytuacja zarysowala sig natomiast w rejonie
drugiego (S) z rozkopanych sektoréw, gdzie w poprzecznym (W--E)
profilu, widoczne sa jakby pozostalosci ,dosypki”. Moglo by to
wskazywaé¢ na obecno$¢ w tym rejonie jeszeze jednego pochowka
towarzyszacego”, nakrytego ,,dosypka” poszerzajaca nasyp wznie-
siony nad centralnym grobowcem. Wyniki badan J. Talko-Hrynce-
wicza z 1884 roku (G. Ossowski 1888, s. 5), sugerujg tez, iz pod
wschodnia czescia kurhanu koncentruja sie pozostalosci stypy po-
grzebowej. Moga one dostarczy¢ materialow istotnych z punktu
widzenia oceny chronologicznej calego zespolu (np. fragmentow
amfor ze stemplami).

2 Waga odkry¢, a takze obecny stan wiedzy, wymusza takze
konieczno$¢ dokonania ponownej oceny charakteru, w tym chro-
nologii ,,bocznego” pochéwka ,ksiezniczki” przebadanego w 1887
roku przez G. Ossowskiego i J. Talko-Hryncewicza.

33 Zob. ustalenia H. Glaba zawarte w jego opracowaniu.
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poréwnywalny z wyposazeniem pochéwkow arystokracji
scytyjskiej IV-III w. p.n.e. ze strefy stepowej (B. M. Mozo-
levs’kij 1979, s. 150-151, tablica 1-3; A. I TerenoZkin,
B. N. Mozolevskij 1988, zestawienia 3—4). Rownoczesnie
jednak architektura i sposéb urzadzenia komory grobowej
centralnego pochowka w Wielkim Kurhanie RyZanowskim
sa przejawem swoistego synkretyzmu zachowan kulturo-
wych. Jest to widoczne w polaczeniu symboliki koczownicze-
g0 popasu z ogniskiem na otwartym powietrzu oraz idei izby
mieszkalnej z wymoszczonymi §cianami i podloga, a takze
atrapg stalego urzadzenia grzewczego w postaci ,;modelu
pieca”. Pierwsza warstwa zachowan jest wlaéciwa dla noma-
dycznego trybu zycia jaki zrodzily warunki bytowania na
stepach, druga nalezalo by raczej przypisa¢ mentalnosci wy-
tworzonej przez spoleczno$ci osiadle, wyrosle z tradycji
kulturowych kultywowanych m. in. na obszarach lasostepu.
Mamy tu wigc do czynienia ze zjawiskiem kulturowym
funkcjonujacym jak gdyby na pograniczu dwoch $wiatéw
— dwéch odmiennych systemow cywilizacyjnych.

3. Ranga odkrycia, a zwlaszcza uzyskanie pelnego
— nie zdekompletowanego przez rabusiéw — wyposazenia
centralnego grobowca (przy zachowanym zasadniczo w kom-
plecie inwentarzu ,,bocznego” pochéwka) sprawia, iz Wielki
Kurhan Ryzanowski nabiera szczegélnego znaczenia dla
rozwazan nad chronologia pdZnego i schylkowego okresu
w dziejach Scytow. Moglby sie¢ on bowiem sta¢ punktem od-
niesienia dla datowania wielu innych zjawisk kulturowych,
tak strefy lesnostepowej, jak i stepowej. Wstepna ocena da-
towania archeologicznego inwentarza gldownego pochowka
sugeruje, iz w gre moze wchodzi¢ pierwsze (a moze nawet
drugie) ¢wier¢wiecze III w. p.ne’ Powstaje tu jednak
sprzeczno$¢ z przyjmowana dotad chronologia bocznego
(kobiecego) pochowka (330-300 p.n.e. — A. Ju. Alekseev
1992, 5. 154-157), ktory stratygraficznie jest bez watpienia
miodszy. Datowanie archeologiczne ustalone metoda impor-
tow moze tu by¢ jednak zawodne, jako ze wszystkie wla-
$ciwie wyroby greckie (z obydwoch zespotow), nosza $la-
dy bardzo niekiedy ,.dlugiego” uzytkowania. Przykladem
moga ty by¢ m.in. pierécienie wykonane ze stateréw Panti-
kapaionu, odkryte w ,,bocznym” grobowcu w 1887 roku.
Obydwie monety sa mocno wytarte, a jeden z pierécieni

* Podstawy datowania archeologicznego centralnego pochdow-
ka zostana oméwione w oddzielnym opracowaniu.
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wykazuje $lady ponownej przerébki (dolutowania nowej
obraczki)®.

Tego rodzaju fakty powoduja, iz sita rzeczy datowanie
archeologiczne (archeologiczno-historyczne), jest niezbyt
wiarygodne, a zwlaszcza — jak na warunki dynamiki proce-
su dziejowego w IV-III w. p.n.e. — malo precyzyjne. Jest to
bowiem jeden z kluczowych momentow w historii obszaréw
stepowych i le$nostepowych wschodniej Europy; okres
upadku politycznego i gospodarczego Scytii 1 wypierania
Scytéw przez kolgjna fale iranskich koczownikéw — Sar-
matow.

W tej sytuacji szczegdlnego znaczenia nabiera fakt, 7e
znaleziska z centralnego grobowca Wielkiego Kurhanu Ry-
zanowskiego daja niepowtarzalng szanse wykorzystania in-
nych metod datowania, dzigki uzyskaniu réznorodnych ma-
terialow organicznych (drewno, trawa, skora, tekstylia, ko-
$ci). Chodzi tu o metody przyrodnicze (zwtaszcza metode
radioweglowa), dzigki ktérym mozna by uzyskaé niezalezne
oznaczenia chronologiczne i skonfrontowaé je z datowa-
niem archeologicznym.

Szczegoblne nadzieje stwarza mozliwo$¢ wykonania ska-
li dendrochronologicznej dla co najmniej dwdch belek od-
krytych w centralnym grobowcu, skorelowanej z oznacze-
niami radioweglowymi*®. Dopiero po wykorzystaniu tej
szansy mozna bedzie dokonac ostatecznej oceny znaczenia
historycznego znalezisk archeologiczaych z Wielkiego Kur-
hanu Ryzanowskiego.

¥ Okazy te zaliczono (M. Mielczarek 1986, s. 102) do czwar-
tej serii staterow Pantikapaionu wydzielonej przez D. B. Selova
i datowanej przez niego na lata 330-315 pan.e. (D. V. Selov 1956,
s. 93, 214, tab. IIT; 32). W nieco lepszym stanie jest stater osadzo-
ny w pierscieniu znalezionym w ,,bocznej” katakumbie Wielkiego
Kurhanu Ryzanowskiego w 1995 roku (J. Chochorowski, V. Gri-
gor’ev, S. Skoryj 1996, s. 257, tab. 4). Wizerunkiem glowy Satyra
przypomina on raczej statery piatej serii wg. Selova, datowane
przez niego na lata 315-300 r. p.n.e., cho¢ $rednica (1,8 cm), na-
wigzuje raczej do okazéw serii czwartej (D. B. Selov 1956, s. 93,
214, tab. III; 33). Tego typu statery V. A. Anochin (1986, s. 141,
tab. 3: 115), datuje na lata 310-304 p.n.e., przy nieco wczeéniej-
szym (314-310 r. p.ne.) datowaniu okazow nawigzujacych do
czwartej serii Selova (V. A. Anochin 1986, s. 140, tab. 3:109).

* Program tego typu badan jest obecnie realizowany we wspol-
pracy z N. N. Kovaljuchem i V. V. Skripkinem z Laboratorium Ra-
dioweglowego Narodowej Akademii Nauk Ukrainy w Kijowie.
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Jan Chochorowski, Sergej Skoryj, Viadimir Grigor’ev, Jacek Rydzewski

Die Zentralbestattung des Grofien RyZanovka Kurgans

Zusammenfassung

Im Ergebnis der im Jahr 1995 von der polnisch-ukraini-
schen archiiologischen Expedition vom Institut fiir Archio-
logie der Jagiellonen-Universitit in Krakéw und vom Insti-
tut flir Archéiologie der Nationalakademie der Wissenschaft-
en der Ukraine aunfgenommenen Grabungsarbeiten an dem
Gross-Hiigelgrab von RyZanovka (Raj. Zvenigorodka, Obl.
Cerkassy) kam unter dem zentralen Teil der Hiigels eine
Hauptbestattung zum Vorschein. Nach Aussage der 1996
erzielten Forschungsergebnisse handelt es sich hierbei um
eine katakombenformige Anlage, bestchend aus einem verti-
kalen Bingangsschacht und einer seitlich angeordneten unter-
erdigen Grabkammer. Die Tiefe der Eingangsgrube betrug
2,6 m, die der Grabkammer lag bei 3,8 m, das Ganze nahm
eine Gesamiflache von koapp 30 m? ein. Die Gruft erweis sich
als nicht auvsgeraubt, wodurch ausfiirliche Angaben zum Auf-
bau der Grabenlage, zur Verteilung der Grabbeigaben und zu
den vielen anderen Merlanal des Bestattungsritus gewonnen
werden konnten,

Axnf den Boden der Emgangsgrube, am Eingang in die
Grabkammer, fanden sich Begleitbestattungen: eines mit
Kocher ausgeriisteten ,, Wichters” — eines Mannes im Alter
von 35-40 Jabren, mit ener Grésse von ca. 170 cm, sowie
eines Pferdes mit eisernen Geschirrbestandteilen,

Die untererdigge Grabkammer ahmte gleichsam einen
Wohnraum nach. Die Winde und die Decke waren urspriin-
glich mit weissen Leinen drappiert, der Fussboden dagegen
war mit Geflechtmatten aus Bast und Schilfrohr ausgelegt.
Den zentralen Teil des Raumes nahm eine ofenartige, in den

Lossboden eingelassene Konstruktion ein. Der Leichnam
eines skythischen Wolhabenden (eines Mannes im Alter von
4550 Jahren, mit einer Grosse von ca. 175 cm) wurde auf
einem holzernen, mit Grastreu zugedecten Gerlist aufge-
bahrt. Am Hals des Toten fand sich ein goldener, mit
Lowenfigure beendeter Halsring; an seiner linken Seite ru-
hen dagegen ein einschneidiger Dolch, dessen Griff mit
Goldblech ausgelegt war, sowie ein Kocher mit Pfeilen und
ein Bogen. An der Wand am Kopf und an den Fiissen des
Toten hingen zwel weitere Kdcher wie auch eine Lanze und
fiinf Speere. Besondere Beachtung verdienen i dem reichen
Grabinventar: ein 3ilberbecher mit Darstellungen, wie sie
fiir den skythischen Tierstil typisch sind, ferner ein Silber-
kylix, Goldapplikationen einer Frauentracht {140 Stick),
und ein mit goldenen und silbemen Auflagen beschlagener
Rithon, Sonst wurden uw.a 2 skythische Bronzekessel, ein
Satz von Bronzegefdssen, cin Kantharos und ein Schiissel
aus Ton sowic 4 Amphoren gefunden,

Der betreffende Fundverband diirfte vorerst an den An-
fang des 3. Jahrhunderts v. Chr. zu datieren sein. Es besteht
kein Zweifel darliber, dass das Gross-Hiigelgrab von RyZa-
novka zu den spitesten Grabkomplexen der skythischen Ari-
stokratie gehdrt. Seine Lage (Zuflussgebiet der Fliisse Gor-
nyj und Gniloy Tiki¢) deutet darauf hin, dass im siidlichen
Teil der ukrainischen Waldsteppenzone, im rechtsseitigen
Dmeprgebiet, in der ersten Hilfte des 3. Jh. v. Chr, weiterhin
potlitische Strukturen bestanden, in dem das ethuische Ele-
ment der Skythen-Nomaden vorherrschend war,
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Au Xoxoposcku, Cepeeii Croputti, Braoumup I puzopves, Ayex Pvioseecku

Ilenrpamsnaa Moruiaa bousmore PoiskanoBckoro kyprauna

Pesome

Yxpannrcko-lTonbckas apxenornyeckas 3KCreauLks
Hnucruryra apxeonornn HAH VYxpaunsl 1 MacTHTyTA
Apxeonornu Srenonckoro ymusepcmrera B Kpaxose,
NPOJ0IDKAs HCCHENOBAHAE NOTrpedalbHOT0 NMaMITHHKA
cxudcKoi 3HaTH — Bonboroe PrikaHOBCKOT0 Kyprana
(3Benuroponackuii p-u Yepkackoil 06i1.), oGHapyxuna
UEHTPalbHyl0 MOTHWIY, KOTOpasg oOKasalack Heorpa-
OIeHHOH.

Omna npexcrasnswia coboil xaraxoMby, COCTOAUIYIO
M3 BEPTUKAIBHON BXOJHOH AMBl M OOKOBOH FO/I36MHOM
norpebanpHOi Kamepsl. Inybuna Morunbt 10 4,0 M npu
obueit momany moatu 30 KB, M.

Ha nme BxoaHOH siMbl, y BXoga B morpebasibHyIO
KaMepy, PAacCIONIarajiuch COMPOBOKIAIOIUE 3aXOpOHE-
HUS: BOOPYKEHHOTO OXPaHHHKA — MYXK4uHbl 35-40 ner
H KOHCKO€ C MCTAIUIMIECKAMH JCTAIISIMUA YITPSIKH.

Tlonzemnast xkamMepa UMMUTHPOBANIA JKHIOE IOMELLE-
HHE: CTECHBl M IOTOIOK IEPBOHAYAIIBHO ObUIM Ipaiiv-
POBAHE! TKAHBIO, TI0JI BHUIOKECH IIMHOBKAMH U3 KAMbBIIIA
u s1y6a. OcraHku 3HaTHOTO ckuba (Myxuunbl 45-50 mer,
pocrom okono 175 cM) IOKOWIHCE Ha OONBIIOM Jepe-

BSHHOM IIOMOCTE B COIPOBOKIEHHWM MHOTOUYNCICHHBIX
Belleil — pasHoOoOpA3HOrO BOOPYKEHM, JMYHBIX VK-
palnienuii, KepaMHYECKHX, NCPEBSHHBIX M METAIUIHYECKIX
(6pOH30BEIX H cepebpsiHbIX) CKMDCKUX M IPEBHETPEIECK-
HUX COCY/10B — U OCTATKOB JXEPTBCHHON MSICHOM ITUIIH,

Cpenn HaX0J0K 0COOBIH MHTEPEC NMPEACTABILTOT: MEY
C PYKOSTBIO, OONOXEHOH 30JI0TOM, 305I0Tas IICHHAS
TPHBHA C (PUIyPKaMH JICKALMX JIbBOB HA KOHIAX, COCYH
UL TMTHS-PUTOH € 30JI0TBIMH ¥ cepeOpaHoi Haknaj-
KaMM, IPEKPACHOH COXPAHHOCTH CepeOPHbIC LEPEMOHHM-
ATIBHBIE COCYABI, B TOM YHCHE — KPYITOJOHHBIH Ky6OK,
YKPAUIEHHbIH 10 TYNOBY H300paxXeHwsiMu B CKu(CKOM
3BEPHHOM CTHIIE. B HOrax IOKOHHWKA JeXanu OCTATKH
KEHCKOT'O IapajHOro TrOJIOBHOro ybopa B BHae 140
30JI0TBIX PA3HOOOPA3HLIX ATITUIMKALIMI.

Pan peraneit nmorpeSanpHoro obpsiia 3acBHACTENb-
CTBOBAH BUEpPBLIC. IIpensapurensras nata 3aX0pOHEHMA
— Havano Il B8. 10 H.3. bombinoii PeixkaHOBCKMIA Kyp-
TaH HECOMHEHO OTHOCHTCH K YHCIY Hauboree Mo3aHHMX
MOTPEeOAIBHBIX MAMSITHHKOB CKM(CKOM 3HATH.

Pacnosnioxenyie ero B I0KHBIX HpeIEaX YKPAHHCKOMH
IIpaBoGepexHoii JlecocTeny yKaspIBa€T HA TO, HYTO
IAHHBIH JIECOCTENHON PaliOH BXOJAWI B HO3HUIH IIEPHOA
ckuckoit ucropun B cocraB Bemukoii cesepompmuep-
HOMOpcko#t Crudun,

Yro e KacaeTcs COUHAIBHOIO CTaryca 3HATHOTO
ckua, moxoponeHHoro B llewTpanbHOl Mormie, TO
MOKHO MNPEIIICIIOKHATE, YTO 3TO IPABUTENH (HOMAPX)
onnoit n3 nepudepuiiHbix obmacreni (Homon) Cxudum,
B IaHHOM CIIy4ae — TEPPHUTOPHU ME¥aypedba I Huiroro
u I'oproro Twuxuua.
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