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Mustierskie stanowisko Jezupil koto Halicza nad Dniestrem: stratygrafia i kultura

WSTEP

Do niedawna w strefie pogranicznej migdzy srodkowg
i gomng czescig Naddniestrza, kolo Halicza, znanych bylo za-
ledwie kilka stanowisk mustierskich. Byly to przewaznie
male zespoly wyrobéw kamiennych, znajdowane w odslonig-
ciach na wysokich tarasach Dniestru i jego prawostronnych
doplywéw, ponad kanionowymi czgsciami dolin.

Pod koniec lat 80-tych A. Bogucki, podczas prac geolo-
gicznych, odkryl kilka stanowisk paleolitycznych, migdzy
innymi stanowisko mustierskie Jezupil, na ktérych mozna
bylo zbadad sytuacje stratygraficzng znalezisk. W niniejszym
artykule przedstawione bedq pierwsze rezultaty archeolo-
giczno-geologicznych badan tego stanowiska.

Stanowisko Jezupil jest polozone (ryc. 1) okofo 10 km
na poludniowy-wschéd od Halicza, na prawym brzegu Dnie-
stru, na cyplu stopnia tarasowego, w p6inocnej czgsci wsi
Jezupil (polska nazwa — Jezupol). Od wschodu cypel ogra-
niczony jest plytkim, starym wawozem, lezacym 10-15 m po-
nad tarasem zalewowym, ktéry w tym miejscu ma szerokos¢
do 1,5 km. Miejsce to okoliczni mieszkaricy nazywajg ,Jen-
cowa Géra”. Tu wlasnie, w kopalnej glebie gorochowskiej
odslonietej w gliniance, A. Bogucki znalazl dwa odlupki
i obustronny asymetryczny néz z tukowymi krawedziami,
charakterystyczny dla srodkowoeuropejskich zespoléw mu-
stierskich (ryc. 5: 2). W latach 1994-1996 A. Sytnik przepro-
wadzil na tym stanowisku wstgpne badania wykopaliskowe,

dzigki ktérym stwierdzil istnienie wyraznej mustierskiej war-
stwy kulturowe;j.

Ryc. 1. Polozenie stanowiska Jezupil
Fig. 1. Situation of the site Iezupil
Puc. 1. Pacnonoxenue crosHky E3ynuib

OPIS PROFILU

Numery warstw podano zgodnie z innymi publikacjami
A. Boguckiego dotyczacymi stratygrafii lesséw Zachodniej
Ukrainy (A. B. Boryuxuii 1986; A. Bogucki et al., 1994,
A. Sytnik et al., 1998).

1. Gleba wspélczesna, glebokosé 0-1,40 m

Ma ona zlozony profil. Pod 0,20 m haldy, lezy humuso-
wy poziom A,, grubogci 0,40 m. Sg to ciemnoszare, makro-
porowate pyly piaszczyste, bezwapienne. Licznie wystepu-
ja kretowiny, kanaliki po robakach, korzenie. W dolnej czg-

dci widoczne jest lekkie rozjasnienie — $lad procesu bieli-
cowania, a nast¢pnie zabarwienie brunatne zwiazane ze
stopniowym przejsciem w nizej lezacy poziom B. W dolnej
czesci poziomu A, znaleziono warstwe kulturows zwigzang
z osadnictwem z poczatkéw naszej ery. Poziom B, grubosci
0,8 m, to brunatno-czerwonawe gliny pylaste, bezwapienne,
o pryzmatycznej oddzielnosci, ze smugami wodorotlenkdw
zelaza. Dolna granica jest wyraZna, wyrazona zmniejsze-
niem zwi¢ztodci, pojawieniem si¢ weglanéw i zmiang struk-
tury.
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Ryc. 2. Profil osadéw odslonigtych na stanowisku Jezupil. 1 — haida, 2 - poziom A, gleb wspdlczesnej i kopalnych, 3 - poziom A, glen
kopalnych, 4 — poziom B gleb wspélczesnej i kopalnych, 5 — lessy, 6 — osypisko, 7 — miejsce wyslgpowania wyrobéw archeole-
gicznych. Liczby w kétkach oznaczajg numery warstw wg A. Boguckiego

Fig. 2. Profile of sediments of the Tezupil. 1 — waste, 2 — A, horizon of fossil and recent soils, 3 — A, horizon of fossil soils, 4 — B horizon of r=-
cent and fossil soils, 5 — loess, 6 — waste, 7 — archacological artefacts. Numbers in circles indicate layers signification after A. Boguck:

Piic. 2. TTpodisib OTAOKEHUIE HA cTOAHKE E3ymui, | — IcpHOBbI TOPU30KT, 2 — TOPH3OHT A| COBPEMEHHOM M UCKONACMOIi OYB, 3 -
rOpU30OHT A, MckomaeMoii mousbi, 4 — ropu3oHT B coBpemcHHOI M McKomaeMmoii nous, 5 — néccbl, 6 — oChblb, | -
MCCTOHAXOMKIEHHE apXeonoriyeckux u3aeuii. LIudpol B kpyKouKkax 0603HAUAIOT HOMEPL! TOPH3OHTOB N0 A, A. Borynxos



Ryc. 3. Jezupil. Rdzenie
Fig. 3. Iezupil. Cores
Puc .3. Esynuns. Hykneycwi



2. G6rny poziom gérnoplejstoceiiskich lessow, gighokosé
140-1,85m

S to szarozélte pyly, jednorodne, weglanowe, z wyraZ-
ng ««idzielnogcia pionows. Dolna granica — wyraZna.

3. Gleba dubieriska, gichokosé 1,85-2,75 m

Profil genetyczny gleby jest wyraZnie zréznicowany.
Humusowy poziom A, ma grubosgé 0,20-0,30 m, jest szaro-
brazowy, poprzecinany kanalikami po robakach o drednicy
do 2,0 cm i wsp6lczesnymi kretowinami o srednicy do
10 ¢m, wypelnionymi lessem warstwy 2 i materialem z po-
ziomu A, wspdlczesnej gleby. Dolna gramica stopniowa.
Poziom B, o miazszosci 0,6-0,7 m, to zwigzle pyly z6ttawo-
brazowe z odcieniem czerwonawym, makroporowate, bez-
wapienne, z czarnymi konkrecjami Zelazisto-manganowymi
drednicy do 3 mm i kanalikami po robakach. Wtdrne wytrg-
cenia weglanu wapnia wystepujg tylko przy szczelinach i w
pseudomyceliach. W dolnej czesei wystepuja kilkucentyme-
trowe soczewki o ciemniejszym, brgzowym zabarwieniu.

4. Dolny poziom gérnoplejstocenskich Iesséw, glebokosé
275-3,90 m

Jasnobrazowe, miejscami zétte, jednorodne lessy, zwig-
zle, wapniste, ze wzrastajaca ku dolowi iloscia pseudomyce-

lit. W dolnej czesei wystepuja smugi i soczewki o migZszosa
5-7 cm, materialu pochodzacego z poziomu A, gorochow-
skiego kompleksu glebowego, §wiadezace o soliflukeyjmych
deformacjach tej czedci osadéw. W srodkowej czesci was-
stwy znajduje si¢ nagromadzenie czarnych konkrecji mang=
nowo-zelazistych o sredpicy 3-4 cm, skupionych w silme
oglejonej wkladce z duzg iloscig psendomycelii. Prawdopo-
dobnie poziom ten mozna korelowaé z jednym z czarnych
pozioméw opisywanych w profilach szeregu stanowisk mex-
stierskich grodkowego Naddniestrza.

5. Gorochowski kompleks gleb kopalnych, glghoknss
3,90-5,70 m

Kompleks glebowy posiada wyraZnie zréznicowany pro-
fil. Humusowy poziom A, o migZszosei 0,5-0,6 m, to cies-
noszare z odcieniem brayzowym, plamiste, bezwapienne pyly
piaszczyste. Wystepuja tu charakterystyczne czamme, Zelazs-
sto-manganowe konkrecje o srednicy do 3 mm oraz witmns
weglany w postaci nalotéw na sciankach szezelin i psendo-
mycelii. Elowialny poziom A,, miazszosci 0,3 m, jest pyl=-
sto-piaszczysty, plamisty, jasnobrazowy, bialawy i jasnoszz-
ry z bardzo delikainymi wytraceniami zwigzkéw Zelazz
i wtérnymi konkrecjami zelazisto-manganowymi ¢ frednicy
do 3 mm. W poziomie A, wystepuje wickszos¢ zabytkdw,
jest to wiec warstwa kntturowa. Huwialny Poziom B o miaz-

Ryc. 4. Jezupil. Rdzer z odiupanym od niego odlupkiem i tuczek
Fig. 4. Ieznpil. Core with flake and hammer stone
Puc. 4, Eaynuns. Hyxneyc ¢ OTKONOTLIM OT HEro OTILENOM K OTOOHHUK



szosci 1,1 m dzieli si¢ na dwa podpoziomy. Podpoziom B!
(gbérny) o migzszosci 0,6 m, to gliny pylaste, gruzeltkowate,
o barwie czerwonawo-brazowej, ze zwigzkami Zelaza, bez-
wapienne, szczelinowate, z wtérnymi wytraceniami wegla-
nowymi w szczelinach. Charakterystyczoe jest wybielenie

Ryc. 5. Jezupil. Rdzei i 6z obustronny
Fig. 5. Iezupil. Core and bifacial knife
Puc. 5. Eaynuis. Hyseyc 4 BBYCTOPOHHMIE HOX

zwigzane z bielicowaniem, widoczne w szczelinach i wzdiuz
oddzielnosci teksturalnych, Podpoziom BE (dolny), o migZ-
szodci 0,5 m, jest pylasto-piaszczysty, o zielonawym Zabar-
wieniu, ze sladami intensywnego oglejenia.




6. Gérny poziom Srodkowoplejstocenskich lesséw, glgb.
5,70-6,30 m (nie uchwycono spagu)

Pyly z6ltawo-szare z odcieniem zielonawym, ze sladami
oglejenia, z warstwowaniem podkreslonym smugami zelazi-
stymi, ktérych geneza wigze sie prawdopodobunie ze struktu-

Ryc. 6. Jezupil, Ostrza
Fig. 6. Iezupil. Points
Puc. 6. Ezypuab. Ocrpun
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3 po lodzie grmntowym (struktura niepeinosiatkowa o wyso-
kosci oczek siatki do 2 cm).

Jak wynika z opisu przekroju, mustierska warstwa kultu-
rowa znajduje sie w poziomie A, gorochowskiego komplek-
su glebowegoe. Charakierystyczny jest brak sladéw prze-




mieszczania gleby kopalnej i koncentracja artefakiéw w war-
stwie o miazszosci 15-20 cm. Zaledwie kilka wyrobGw znale-
ziono powyzej tej warstwy, juz w poziomie A, kompleksu go-
rochowskiego, co zapewne bylo wynikiem proceséw mrozo-
wych. Jest to wige wyjatkowy przypadek kulturowej warstwy
mmstierskiej lezacej w pierwotnej sytuacji stratygraficznej, co
ma znaczenic takie dla stratygrafii géroego plejstocenu.

Jak wiadomo, na gorochowski kompleks glebowy skia-
daja sig dwie gleby powstale w dwu fazach glebotwdrczych
(A. B. Boryuxuit 1986, 1987; T. /i. Mopo3sosa, A. B.
Boryuxmit 1981; J1. T. Beaycbko, A. B. Boryuknii 1986).
Jest on bardzo wyraZnie czytelny w profilach, dzigki ciemno-

szarej z odcieniem brunatmym barwie géroego poziomu hu-
musowego ¢ migzszodei do 0,5 m, bedacego glebg stepows
i brazowej albo pomaraiiczowej barwie poziomu iluwialnego
(do 1 m migzszosci), dolnej gleby typu lesnego. Czgsto
w gomej czeéei gleby lesnej wystepuje poziom wybielenia
o grubosci 0,2-0,3 m, bedacy jej eluwialnym poziomem A,.
Gleba lesna powstala w interglacjale mikulifiskim (eemskim),
a stepowa w jednym z gérnoplejstocefiskich interstadialow.
Na tej podstawie mozna wnioskowaé, 7e czlowiek mustierski
zyl na stanowisku Jezupil w miodszej czgsei interglacjatu
eemskiego. Klimat dwezesny byt podobny do wspélczesnego
(J1. T". Beayceko, A. B. Boryuxnii 1986).

MATERIALY ARCHEOLOGICZNE

Na przebadanym obszarze 30 m? znaleziono 102 zabytki,
fozmieszezone nieréwnomiernie, 70% z nich skoncentrowa-
ne bylo wokdl pozostalosci ogniska o srednicy 3,0 m. Zary-
sy ogniska byly stabo widoczne, obserwowano jedynie po-
piol, wegielki drzewne i przepalone kosci. Przewazajgca
wigkszosé wyrob6w wykonana jest z dobrej jakosci krzemie-
pia troidskiego barwy czamej lub szarej. Dwa parzgdzia
—ostrze i n6z (ryc. 6: 1, ryc. 7: 1) wykonane sg z drobroziar-
nistego piaskowca karpackiego, trzy tiuczki wykonano z oto-
czakéw gruboziarnistego szarego piaskowca pochodzacych
z alowiéw Dniestru (ryc. 4: 2). Stan zachowania wszystkich
wyobow jest wyjatkowo dobry, krizemienie nie §3 spatyno-
wane, maja ostre krawedzie i granie. Stabe wyblyszczenie
obserwuje sig¢ tylko na powierzchniach odlupania krzemieni
mrofiskich, Dobry stan zachowania materialéw archeoio-
gicznych jest wynikiem zapewne szybkiego przysypania osa-
dami. O tym, Ze lezg one na pierwotnym zlozu, swiadczy
obeenosé drobnych odlupkéw nagromadzonych w miejscu
obrobki surowca, koncentracja zabytkéw wokol ogniska,
a takze mala migzszosé samej warstwy kulurowej,

W skiad zespohu wchodza 4 rdzenie, odlupek w kszialcie
rdzenia, 16 narzedzi, 37 odlupkéw, 12 widréw, 30 lusek i ma-
tych odinpkéw, 3 wyroby kamienne. Znaleziono takZe frag-
ment rogn blizej nie okreslonego zwierzecia kopytmego ze
sladami nacinania narzedziem kamiennym. Zespdi jest za
uhogi, aby przeprowadzi¢ pewne analizy techmiczno-typolo-
giczne, lecz pewne wnioski mozaa wysnué juz na tym etapie
FOZpozZnania.

Pwa z trzech rdzeni, to rdzenie lawaluaskie wi6rowe,
dwupietowe, z jednostronng odlupnig i wypukla powierzch-
nig spodnig pokryta guzkowata korg. Jeden rdzen (rye. 4: 1)
sklada si¢ z widrowatym odlupkiem, ma owalny ksztalt
i dwie skosne pigty. Na drugim rdzeniu lewalaaskim (ryc.
3: 1) widoczne sg dwa negatywy odlupkdéw odbitych z prze-
ciwstawnych pigt (drugi nieudany). Trzeci rdzes (ryc. 3: 3)
jest tréjkamo-klinowaty z z6lwiowata praodiupnia i negaty-
wem odtupanego ostrza. Ostatni rdzeri jest typowy, Zélwiowy
(ryc. 5: 1).

‘Wsréd narzedzi wystepuja: ostrze mustierskie, 3 ostrza
lewaluaskie, dwustronny néz-zgrzeblo, 6 jednostronnych na-
z¢dzi nozopodobnych i 3 thuczki. Ostize z drobnoziamiste-
go piaskowca (rye, 6; 1) ma forme wydiuzonego tréjkata

z asymetryczaymi krawedziami bocznymi. Wierzcholek zo-
stal zlamany zapewne w czasie uzywania. Na wypuklej lewej
krawedzi widoczny jest stromy retusz powierzchniowy, czg-
$ciowo dwustopniowy. Ostrza lewaluaskie sg nietypowe. Jed-
no z nich jest zrobione z malego, krepego, wdjkatnego odhup-
ka drugiej serii {ryc. 6: 2). Na gdinej stronie ostrej czgsci jest
drobay retusz. Drugie ostrze, to widr z ostrym zakoticzeniem,
uzywany zapewne jako przekluwacz, na ktérym zachowaty
si¢ §lady uzywania w postaci wypolerowania (ryc. 8: 2).
Trzecie ostize, podobane do niego, jest wykenane z odlupka
z drobnym retuszem na koficu. (ryc. 7: 3). Interesujacy jest
okaz dwustronnego zgrzebla-noza (9,0 x 5,7 x 2 em) z ciem-
nego krzemienia turoniskiego (ryc. 5: 2). Zrobione jest ono
z masywnego odlupka, poniewaz na pigtce widoczne sg frag-
menty guzkowatej kory i §lady podiuznych odbi¢. Narzgdzie
bylo calkowicie obrobione z obu stron szerokim i drobnym
retuszem, przy pomocy ktérego utworzono dwie krawedzie,
jedng bardziej, druga mniej wypukla, Krawedzie schodzg si¢
w gommej czedei i tworza tepy wierzcholek.

Moina przypuszczad, ze krawedzig pracujacs byla ta
mniej wypukla, podczas gdy poloZzona po przeciwnej sironie
krawed? bardziej wypukla, pelnila funkcjg tylca. Narzedzie
to zostalo zaklasyfikowane jako ,,n6z typu Srodkowoeurope;j-
skiego” (B. TL. I'puropses 1990) lub jako mikocki néz typu
»Suchaja Meczetka” (J1. KynaxoBckas et al., 1994). Znale-
zione na stanowisku Jezupol nozokszialine jednosironne na-
rzedzia charakteryzujg sie naturalnym tylcem i obecnoscia
Iub brakiem retuszu na krawedziach (ryc. 4: 1b, ryc. 7: 2},
plaskim tylcem (ryc. 8: 1), a takze plaskimi odhupkami
z drobnym, zaostrzajacym retuszem (ryc. 7: 4, ryc. 8: 3).
W zespole tym znaleziono takie okaz trzyczwartelukowego
noza z prosta, reluszowang krawedzia pracujgcy (ryc. 7: 1).
Jest on wykonany na widrowatym odiupku lewaluaskim z fa-
cetowang pigtka. W niektérych klasyfikacjach takie formy
okrelane sa jako asymetryczne ostrza.

Jako thuczki stuzyly plaskie piaskowcowe otoczaki rzecz-
ne, Slady uzywania widoczne sg na ich obwodzie. Jeden
z nich ma ksztalt réjkatmy (ryc. 4: 2) i czgsciowo Zniszczong
przez uderzenia krawedZ pracujaca.

Wérdd nieretuszowanych widrowatych odiupkéw spoty-
ka si¢ formy typowo lewaluaskie, czterokgtne (ryc. 8: 4)
i tréjkatne w przekroju poprzecznym oraz mikrowi6ry.
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Ryc, 7. Jezupil. Narzedzia
Fig. 7. Iezupil. Tools
Puc. 7. Ezypuns. Opynus TpyAa




Ryc. 8. Jezupil. Wyroby krzemienne
Fig, 8. lezupil. Flint artifacts
Puc. 8. BEaynuns. KpeMHenne y3nenus
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Odlupki bez sladéw wtérne]j obrébki s3 male, z nieregularny-
mi graniami grzbietéw, Brak typowych odiupkéw pochodza-
cych z facetowania piet rdzeni i retuszowania narz¢dzi.
Wiréd wszystkich odpadkéw produkceyjnych nie znaleziono
ani jednego z drobnoziarnistego piaskowca, z ktérego zrobio-
ne s3 wspomniane ostrze i néz. Jest to dowodem, Ze narze-
dzia te pochodzg spoza stanowiska.

Interesujgca jest obecnodé wyraZnego elementu mikoc-
kiego (zgrzeblondz) w zespole lewaluaskim. Jednak w licz-
nych zespolach lewaluaskich Srodkowej i Zachodniej Euro-
pY. czesto spotyka si¢ pojedyncze narzgdzia dwustronoe
i wyroby z szerokim retuszem powierzchniowym. Podobne
.domieszki obcych form™ znane s3 takze ze wschodnioeuro-
pejskich zespoléw mustierskich z tradycja lewaluaskg (Szaj-
tan-Koba, 10, T'. Konocos 1972).

Na podstawie pierwszych wynikéw badari stanowiska
Jezupil stwierdzi¢ mozna, Ze Znaleziony tam zespol charakte-
ryzuje si¢ technikg lewaluasko-widrowa z facetowaniem pigt
rdzeni. W typologii narzedzi dominuje tradycja mustierska
z elementem mikockim. Pod wzgledem sytuacji stratygra-
ficznej stanowisko to jest datowane na koricowq faz¢ ostat-
niego interglacjatu.

Wprawdzie, ze wzgledu na niewielks ilos¢ znalezionych
dotychczas zabytkéw (102 sztuki), pordwnanie z inaymi ze-
spolami mustierskimi nie jest pewne, jednak znaczny udzial
narzedzi (16%) i wyrazne cechy typologiczne i technologicz-
ne pozwalajg na wysnucie pierwszych wnioskéw dotycza-
cych miejsca tego zespolu wsréd zréznicowanych przemy-
stéw mustierskich Europy. Przede wszystkim nalezy podkre-
§li¢ brak pewnej analogii z innymi zespolami srodkowo-
paleolitycznymi Naddniesirza. Zespoly molodowskie charak-
teryzuja si¢ rozwinigts technika lewalnaskg (A. IT. Yepusun
1965: 1982; 1987) i calkowitym brakiem narzgdzi obusiron-
nych, Tradycja ostrzy dwustronnych ze stanowiska Stinka
(H. K. Asuciotkun 1972) zawierajaca ostiza lisciowate, ze-

spot ze stanowiska Pilipcze XI (O. C, Catrux 1992) bar-
dziej przypominajg protoseletien srodkowoeuropejski, bez
tradycji lewaluaskiej. Brak takze pawnych analogii do zespo-
16w lewaluaskich stanowisk: Ketrosy (H. K. AHHCIOTKHE
1981), Proniatyn (O. C. Cutruk 1985, A. C. Cortrux
1994), pélnocnomoldawskich stanowisk Buteszti iin. (H. A.
Kerpapy 1973). Posuwajac si¢ dalej w kiernnka wschodnim,
pewne analogie mozna zaobserwowaé wsréd wyrobdéw H po-
Ziomu stanowiska Szajtan-Koba na Krymie (10. I'. Konocos
1972). Znaleziono tam prawie identyczny dwustronny néz,
lecz caly zesp6l z Szajian-Koba ma tyle oryginalaych cech,
ze nie mozna go wigczaé w jeden krag kulrowy z materia-
tami ze stanowiska Jezupil. Analogie dla zespolu ze stanowi-
ska Jezupil zpaleZ¢é mozna w Polsce. Na stanowiskach lewa-
lnasko-mustierskich Zwierzyniec I, punkt P i Sowiniec
(W. Chmielewski 1975; J. K. Kozlowski, S. K. Kozlowski
1977) analogiczna jest technika pierwotnej obrébki. Stanowi-
ska te sg takze podobnie datowane, na interglacjal eemski,
brak jednak w nich narzgdzi dwustronnych, kiére wystgpujg
licznie w zespolach mikocko-pradnickich (W. Chmielewski
1969) zwanych tez zespolami typu Wylotne (J. K. Kozlow-
ski, S. K. Kozlowski 1977). Najblizsze analogie do zespoln
z Halicza widzg autorzy w zespole z warstwy A stanowiska
Konigsaue w Niemczech (D. Mania, V. Toepfer, 1973), gdzie
wyraznie jest zaznaczona technika lewaluaska z duzym
udzialem elementéw widrowych. Wspélwystepuja z nia do-
skonate, dwustronnie obrobione asymetryczoe zgrzebla-
noze, spotyka si¢ takze ostrza mustierskie, lewaluaskie ostrza
wiérowe i inne typy narzedzi, podobne do wystgpujacych na
stanowisku Jezupil.

Wprawdzie badania stanowiska Jezupil sa wsigpne i nie
pozwalajg na pewng rekonstrukcje cech techniczno-typolo-
gicznych zespolu, jednak juz pozwalajg na stwierdzenie ist-
nienia ,,mostu kulturowego” pomiedzy srodkowopaleolitycz-
aymi kulurami Naddaiestrza i Srodkowej Europy.
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Aleksander Symik, Andrej Bogucki, Teresa Madeyska

Mousterian site Iezupil by Galitch on Dniester: stratigraphy and culture

Summary

Iezupil — a new Middle Palacolithic site, situated on
Bniester, discovered 10 years ago (Fig. 1), was explored. As-
s=mbladge of 102 flint and stone artifacts was found concen-
trated by the remnants of a fire. The cultural layer was situ-
2i=d in A, horizon of the older pari of Horokhov pedocom-
pl=x (Fig. 2), originated under forest. Therefore, these
mmaterials are dated to the younger part of the eemian (miku-
Hno) interglacial,

For the flint industry, the levalloisian — blade technique is
characteristic as well as presence of mousterian and micoque
tradition of the artifacts production. The assembladge differs
from the other Middle Palacolithic sites of Podole (Sytnik e¢
al., 1997), but some analogies existed in Szajtan-Koba on
Crimea, in Polish sites Zwierzyniec and Wylotne and first of
all in Kénigsave in Germany.

Anexcandp Cotmnur, Andpeti Bozyyxuii, Tepeza Madeiicka

Myctbepexag cronnka Esynuns nop lamrem na Jlgecrpe: erpaTurpadhus u KyasTypa

Pezrone

HoBoe cpenHenaneonyTHIECKOE MECFOHAXOXAEHHE
Esynuns 610 oTEphiTO [0 net ToMy Haxad. Komrekc
=3 102 xpeMHEEBHIX H KaMeHHLIX apredaxTos Obl1 00HA-
PY&EH TIaBHBM 00pazoM OKOJI0 pa3sMBITOre B APEBHOCTH
EQeTpHing. KyneTypHeii cnofi 3aneran B TOpH30oHTe A,
TOPOXO0BCKOr0O NEAOKOMILIEKCA (PUG. 2), IEPEOTIONEH.
3701 (axT ND3BONSET AATHPOBATH APXEONOFHYCCKHE
HaXOOKH BpeMeHeM paHHeli TOpHl 33MCKOTO (MHKYIHHO)
HHTCPrIALHALS.

Kpemuepas wHAycTpHA BBITIAOUT JICBAIUIYA3CKOH,
MIAcCTHHYACTOH, daleTHPORZHHOM, C eNeMEHTAME MY-
CTBEPCKOH H MHKOKCKOH TpaiHUHH B M3rOTOBHECHHH
opyauil Tpyda. KoMmnmekc OTHMuaeTcs OT BPYrHx
CpeAHena-IeONHTHIeCKRX naMaTHUEOB Ilogonuu (CriT-
HuK u ap. 1998), HO HMeeT HEKOTODLIE YePTh CXOECTBA
¢ Hlaiitan-Kobo#i B Kprimy, 3BexkunneM u Brumotae
B [lonswe, 2 Takxe ¢ nepseiM cimoem KeHurcaye
B [epmannn.
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