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Anna Lasota

Osada z okresu rzymskiego w Baranowie Sandomierskim, pow. Tarnobrzeg, stan. 1

1. ZAGADNIENIA WSTEPNE'

Badania na osadzie w Baranowie Sandomierskim stano-
sko 1, powiat Tarnobrzeg, przeprowadzono w roku 1974,
Prowadzita je Anna Barlowska z ramienia Muzeum Okre-
gowego w Rzeszowie. Osada zajmuje piaszczyste wzniesienie

oraz przylegajacy do niej teren zalewowy rzeczki Babuléwki,
bedacej prawym doplywem Wisty (ryc. 1). Uchwycona czeéc
stanowiska znajduje sie w odlegtosci okolo 500 m na potudnio-
wy-zachdd od centrum miasteczka, po prawej stronie rzeczki,

1 km

'_c; 1. Barandw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Lokalizacja stanowiska
b, 1, Baranéw Sandomierski, Fst.1., Kreis Tarnobrzeg. Lokalisierung der Fundsteile
< 1. Bapanor Cangomupckmil, mam. 1, nos. TapHoGxer. MecToBaxXoxkTeHme TamMaTHIKa

it Artykul jest nieco zmieniong czescig pracy magisterskiej, napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. $. Czopka, obronionej w Instytucie
icheologii Uniwersytetu Rzeszowskiego w czerweu 2004 roki
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odlegtoéci 120 m od jej walu przeciwpowodziowego oraz
kolo 500 m na poludnie od Zamku Lubomirskich. Podezas
adani odnotowano duza ilo§é materialu ceramicznego, w tym
tamki naczyn grafitowych, zuzel zelazny, polepe, wegiel
rzewny oraz pojedyncze kosci zwierzece. Wykopaliskowo
rzebadano fgcznie 318,2 m?, odkrywajac 8 obiektéw. Z ba-
an tych nie ukazalo si¢ drukiem Zadne sprawozdanie, jedynie
krétka notatka w Informatorze Archeologicznym (Inf. Arch.
975, 5. 119). Nie mozna precyzyjnie oszacowac wielkosci
sady (por. ryc. 1). Jak wspomniano wyzej, w obrebie obiek-
dw oraz w warstwie kulturowej wystapita dodé znaczna iloéé
materialu ceramicznego, lacznie 2230 fragmentdw, przedlik
liniany oraz silnie zniszczone fragmenty przedmiotow ze-
aznych. Ponadto pozyskano pojedyncze fragmenty naczyn
redniowiecznych i celtyckich.

Badajgc stanowisko, w ramach ardw wydzielono éwiartki,
itore z kolei podzielono na dziatki (ryc. 2). Ponadto zasto-
owano ,rowy kontrolne” i w ten sposdb rozpoznano ar 111

Na osadzie w Baranowie Sandomierskim procz sporej ilodei cera-
miki kultury przeworskiej pozyskano przeslik, zuzel zelazny, grudki
polepy oraz silnie zniszczone, drobne fragmenty przedmiotéw zela-
nych. W przypadka polepy odnotowywane iloé¢ grudek, a gdy to
nie bylo mozliwe, stosowano okreslenia: kilka - do dziesieciu grudek;
ardzo duza ilodé - nagromadzenie polepy. Analogicznie postepowa-
no w przypadku zuzia.

Material ceramiczny opisywanoe w obrebie kolejno numero-
vanych obiektow 1 ardw. Wszystkie naczynia kultury przeworskiej
wykonane byly z masy ceramicznej zawierajacej intencjonalna do-
itieszke mineralna lub ceramiczna, Najczeéciej stosowo domieszke
mineralna: piasek oraz theczed kamienny, ktéry wystepowal w pastaci
drobrych, érednich i grubych ziaren. Za domieszke gruboziarnisty
przyjeto ziarna powyzej 1,0 mmy; $rednioziarnista od 0,5 do 1,0 mny;
drobrioziarnistg do 0,5 mm.

" W wielu przypadkach jako domieszke schudzajgcy zastosowano,
tk wspomniano, thuczeri ceramiczny, oraz mike.

~ Naczynia pochodzace z omawianej osady rdznig sie wyrainie
miedzy sobg powierzchniami. Wyrdzniono nastepujace rodzaje po-
wierzchni: gladkie, zagladzane, szorstkie, gruzetkowate i chropo-
wacone. Powierzchnia gladka, to taka na ktérej nie s3 wyczawalne
jarna domieszld. Zwhaszcza egzemplarze czernione bardzo czesto 53
dodatkowo polerowane, co powodowalo ich wyéwiecanie. Powierzch-
nia zagladzana zachowuje pewng nierdwno$é, jest nieco zblizona do
vowierzchni szorstkich, na ktérych wyraZnie wyczuwalne s3 ziarna
drobno i $rednioziarnistej domieszki. Gdy gruboziarnista lub éred-
niozizrnista domieszka wystgpuje na powierzchniach, ub powoduje
ch znaczne nieréwnoéci stosowano okreélenie — powierzchnia gru-
zetkowata. Natomiast faktura chropowacona istnieje wtedy, gdy na-
rzynie obrzucano dodatkowo masa ceramiczng. W materiale z Bara-
mowa najczescic] zagtadzane byly powierzchnie wewnetrzne naczyn.
Dodatlowo od powierzchni zewngtrznej réznily si¢ czgsto barwa.
Najczestsza jest powierzchnia szorstka.

Poza materiatami kultury przeworskiej odnotowano réwniez
cnosé pojedynczych materialdw $redniowiecznych, cechujacych
sie duzg iloécig domieszki piasku, oraz celtyckich grafitowych i tzw.
dwych.

cwiartke B. Sg to trzy réwnolegle pasy o szerokosci 0,5 m bie-
gngce w poprzek ¢wiartki. Natomiast rowy przecinajace sig
przeprowadzono w obrebie tego samego ara, w ¢wiartce D,
dziatki a i b. Kolejne cztery rowy zalozone w éwiartce C ara
VL Jedli w ktéryms$ z tak poprowadzonych rowéw natrafiono
na abiekt poszerzano go, jak to zrobiono w przypadku obiektu
nr 5. Ponadto wzdtuz ara I, od strony wschodniej przekopano
pas dtugosci 17 m i szerokoéci 1 m. Tak przekopany obszar au-
torka badan nazwala wykopem I. Poniewaz uchwycono w jego
obrebie fragment obicktu (nr 2}, poszerzono go o kolejne wy-
kopy: L A, 1B oraz I C, zlokalizowane juz w arze 1V.

Materialy z omawianej osady moga rzuci¢ nieco §wiatla na
sytuacje jaka panowala we wezesnych fazach okresu rzymskie-
go w tej czebci Kotliny Sandomierskiej. Dorzecze Babulowki
jest to bowiem mikroregion stabo rozpoznany, jak dotad nie
posiadalismy danych dotyczacych osadnictwa okresu rzym-
skiego z tego obszaru.

2. OPIS MATERIALOW

2.1. MATERIALY
Materialy z okresu rzymskiego

Obiekt 1

Zarys obiektu uchwycono na glebokosci 0,40 m. Byla to niewietka
owalna jama o wymiarach ok. 1,25x1,20 m i glebokosci 0,20 m. Wy-
pelnisko stanowita czarna ziemia piaszczysta z rdzawymi zaciekami.
Dno jamy regularne, nieckowate. W cze¢éci zachodniej prawdopodob-
nie $lad po whitym stupie, ktorego zarys nie jest zaznaczony na rzucie
poziomym. Bezposrednio pod jama do glebokoéci 0,95 zalegal piasek
z6tto-bragzowy réwniez z rdzawymi zaciekami.

W warstwie tej znaleziono jedng drobng skorupe.

Inwentarz:
1. Fragment lepiony recznie o powierzchniach brazowoszarych, glad-
kich; w domieszce drobnoziarnisty tluczefi kamienny (wapien}.

Obiekt 2

Na poziomie ¢,50 m rysowal si¢ jako duza, prawdopodobnie
owalna, jama. Zlokalizowano ja w tzw. ,wykopie [ w obrebie ara IV,
Odstonieto tylko cze§é wschodnia. Uchwycony fragment ma wy-
miary 1,20x4 m. Naroznik potudniowo wschodni jest zackraglony,
potnocno wschodni nieregularny. Na glebokosdci 1,40 m jama jest
widoczna juz tylko w odcinku péinocno wschodnim i pohudniowo
wschodnim. Prawdopodobnie byly to zaglebienia w nareznych cze-
$ciach obiektu.

Pod humusem zalegala warstwa gliny brazowo-bezowej grubosci
ok. 0,40 m. Pod nia znajdowala sie ziemia piaszczysto - gliniasta barwy
czarnej. Dno obiektu wystapile na glebokosdci 1,45 m od powierzch-
ni grunty, w narozniku potudntowym zakonczone nieckowato. Dno
jamy wypelnione ziemig piaszczysta barwy popielatej. W profilu wi-
doczne drobne grudki polepy.

Inwentarz:

1. Przedmiot Zelazny silnie skorodowany; dlugosc 7 cm, szerokoéé
1,5 cm (tabl. §, 2). 2. Fragment lekko wyodrebnionego dna ; powierzch-
nie szare, szorstkie; duza lo$é domieszki drobno i §rednicziarnistego
thucznia kamiennego, niewiclka iloé¢ piasku (tabl. 1, 1). 3. 18 fragmen-
tow pochodzacych z réinych naczyn, w tym: 1 fragment czerniony,
ghadki, matowy, 2 fragmentéw z jednego naczynia o powierzchniach
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Ryc. 3. Barandéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Rzut poziomy na gl 30 cm i przekréj obiekeu 1: 1 - humus, 2 - ziemia czarii
3 _ ziemia czarna z weglem drzewnym, 4 - ziemia popielata, 5 - glina brazowobezowa, 6 - ziemia ciemnoszara, 7 - ziemia ciem '
brunatna, 8 - ziemia szarobrunatna, 9 - brak danych o barwie, 10 - palenisko, 11 - polepa, 12 - zuzel, 13 - ceramika (oznacze

dotycza wszystkich rysunkow obiektow)

Abb. 3. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Grundriss In der Ticfe 30 cm und Profil des Objekts: 1 — Humus, 2 — schwarg
Boden, 3 - schwarzer Boden mit Holzkohlenstiicken, 4 — grauer Boden, 5 - braun-beiger Lehm, 6 — dunkelgrauer Boden, 7 - dun
kelbrauner Boden, 8 — graubrauner Boden, 9 - keine Angaben zur Farbe, 10 - Feuerstelle, 11 - Lehmbewurf, 12 - Schiacke, 13-Ke

ramik (Bezeichnungen betreffen alle Objektzeichnungen)
Puc. 3.

©0B03HAYLHI OTHOCATCA KO BCEM PHCYHEKaM obbexTos)

brunatnoceglastych, szorstkich, § fragmentéw o powierzchniach bru-
natnoszarych, szorstkich i gtadkich.

Obiekt 3

W péfnocno-wschodnim narozniku ara IV na glebokosci 0,40 m
ukazat sie fragment jamy o do§¢ regularnych owalnych ksztaltach.
Uchwycona czgé¢ posiadala wymiary 0,70x1,20 m. Na tej glebokosci
Ziemia miata barwe ciemnobrunatng. Wedlug dziennika badari oraz
dokumentacji rysunkowej na glebokoéci 0,60 m wymiary obiektu
zdecydowanie powigkszajg si¢ 1 wynosza 1,75x2,20 m, a wypelnisko
stanowi ziemia czarna ilasto-piaszczysta. Jama koficzy sig na glebo-
ko$ci 0,80 m. W dokumentacji brak rysunku profilu. W obrebie jamy
nie stwierdzono materiatu archeologicznego.

Obiekt 4

Na gi¢bokosci 0,20 m zlokalizowano bardzo zniszczong jamg. Nie
okreslono precyzyjnie granic obiektu ze wzgledu na znaczne przemie-
szanie jej wypelniska z warstwa kulturows. Zrekonstruowany zarys
mégl mie¢ wymiary ok. 2x0,8 m. Wypelnisko stanowila czarna ziemia.
W przekroju jama ma nieregularny ksztalt. Jak podaje autorka badan,
we wschodniej czgsci zarys obiektu zanika przechodzgc w warstwe
kulturows barwy bezowobrunatnej.

Inwentarz:
1. Fragment wylewu z brzegiem silnie odchylonym na zewnatrz, lekko
pogrubionym, o krawedzi écigtej ukosnie od zewnatrz; powierzchnia
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rewnetrzna jasnobrunnatna, szorstka, wewnetrzna ciemnoszaro
natna, posiada widoczne $lady zagladzania; procz niewielkiej iloi
piasku brak intencjonalnej domieszki (tabl. I, 3). 2. Fragment wyley
o brzegu wychylonym na zewnatrz t krawedzi lekko écigtej pro
powierzchnie czernione lekko blyszczace; srednica wylewu 10
(tabl. I, 4). 3. Niewielki fragment wylewu z brzegiem lekko wy
lonym na zewnsatrz, prostym, krawedzi nieznacznie zaokraglong
powierzchnie czernione, matowe {tabl. I, 5). 4. Pragment érodk

czeéel naczynia z najwicksza wydetodcia brzusca zaznaczony uske
kiem; powierzchnie czernione, matowe (tabl. 1, 6). 5. Fragment

naczynia o powierzchni zewngtrznej jasnobrunatnej chropowacnﬂé
wewnetrznej ciemnobrunatnoszarej, zagladzanej; w domieszee ¥
doczna niewielka ilo§¢ thucznia kamiennego érednioziarnistego or
piasku (tabl. 1, 7). 6. Niewielki fragment wylewu z brzegiem |
pogrubionym, o krawedzi zaokraglonej; powierzchnie brunatnobf
zowe, szotstkie; domieszka tlucznia kamiennego $rednioziarniste
piasku oraz miki (tabl. I, 8). 7. Fragment wylewu misy; powierzdh
nie brunatne, gtadkie; domieszka ttucznia kamiennego drobnozi
nistego, thucznia ceramicznego oraz miki; érednica wylewu 2
(tabl. I, 9). 8. 52 mato charakterystyczne ulamki pochodzace z réiny
naczynh, w tym: 3 fragmenty ceramiki czernionej o gladkich, matowje
powierzchniach, 6 fragmentow o powierzchniach ceglastych, szof
kich i gladkich, 43 fragmenty o powierzchniach brazowobrunatny
i jasnobrunatnych, gladkich i szorstkich, 3 grudki zuzla.




Obickt 5

Doktadny zarys uchwycono na glebokosci 0,25 m. Obiekt ma nie-
regularny ksztalt, wymiary ok. 1,20x1,10 m. Nieckowate wypelnisko
obiektu o miaZszoéci 0,40 m stanowita czarna ziemia zawierajgca doéé
liczne fragmenty ceramiki.

Inwentarz:

1. Fragment gérnej czedci naczynia o pionowo uksztaltowanym brze-
gu i lekko zaokraglonej krawedzi; powierzchnia zewnetrzna bezowa,
szorstka, wewnetrzna brunatna, zagladzana; w domieszce thuczen cera-
miczny, piasek oraz mika (tabl. I, 10}, 2. Fragment wylewu posiadajgcy
brzeg prawie pionowy, lekko pogrubiony od strony wewnetrznej, kra-
wed# nieznacznie $cieta prosto; powierzchnia zewngtrzna brunatno-
brazowa, szorstka, wewnetrzna czarna, zagladzana; domieszka thucznia
kamiennego srednioziarnistego, piasku, miki, a takze niewielka ilog¢
thicznia ceramicznego (tabl. I, 11). 3. Fragment czedci przydennej
naczynia o powierzchni zewnetrznej jasnobrunatnej, szorstkiej, we-
wnetrznej brunatnej, zagladzanej; dosé duza ilos¢ domieszki Hucznia
kamieanego drobno i $rednioziarnistego, takze piasku oraz niewielka
ilo§¢ miki {tabl. I, 12), 4. Fragment gornej czesci garnka o esowatym
profilu; brzeg wychylony posiada zackraglona kraweds; powierzchnia
zewnetrzna brazowa, gladka, wewnetrzna brazowoszara; domieszka
érednioziarnistego thucznia kamiennego, thucznia ceramicznego, pia-
skeu, miki; frednica wylewu 13 cm, najwicksza wydetodc brzusca 17 cm
(tabl. If, 1). 5. Fragment brzegu naczynia o powierzchniach brazo-
wych gladkich; niewielka ilod¢ domieszki drobnoziarnistego thicznia
kamiennego oraz piasku {tabl. I1,2). 6. Niewielki fragment pocho-
dzgcy z brzudca naczynia o powierzchni zewngltrznej jasnobrunatnej,
ghadkiej pokrytej ornamentem poziomych linii rytych, powierzchnia
wewnetrzna ciemnobrunatna; domieszka drobnoziarnistego thicznia
kamiennego, piasku (tabl. II, 3). 7. Fragment gornej czgsci naczynia
o krawedzi écigtej prosto; powierzchnia zewnetrzna o barwie brunat-
noceglastej, gladka, wewnetrzna brunatnoszara; domieszka thecznia
kamiennego érednioziarnistego, piasku oraz duza ilos¢ miki; $rednica
wylewu 13 cm (tabl. II, 4}. 8. Niewielki fragment pochodzgcy z brzud-
ca o ostro zaznaczonym zalomie; powlerzchnie czernione, blyszczace;
w domieszce niewielka flo¢ piasku (tabl. I1, 5). 9. Fragment dna naczy-
nia; powierzchnia zewngtrzna ciemnobrunatna, szorstka, wewnetrzna,
czarna, zagladzana; domieszka tlucznia kamiennego srednioziarniste-
go, hucznia ceramicznego, duza iloé¢ piasku (tabl. IT, 6}, 10. Fragment
dna naczynia; powierzchnia zewnetrzna ciemnobrunatna, szorstka,
wewnetrzna, czarna, zagladzana; domieszka thacznia kamiennego
$rednioziarnistego, tlucznia ceramicznego, duza ifoé¢ piasku (eabl.
15, 6). 11. Drobny fragment czedci przydennej; powierzchnie ciemno-
brazowe, gladkie; niewielka iloé¢ thucznia ceramicznego oraz piasku
(tabl. 11, 7). 12. Niewielki fragment wylewu; powierzchnie ciemnobrg-
zowe, ghadkie; domieszka piasku, a takée pojedynczych ziaren ucznia
kamiennego $rednioziarnistego (tabl. II, 8). 13. Czgé¢ przydenna na-
czynia; powierzchnia zewnetrzna jasnobrunatna, szorstka, nierdwna,
wewnetrzna ciemnoszara; domieszka duzej ilosci piasku, takze miki
oraz pojedyncze ziarna gruboziarnistego thucznia kamiennego (tabl.
1L, 9). 14. 81 fragmentéw réznych naczyn lepionych recznie, w tym:
5 fragmentéw o czernionych, gladkich, blyszezacych powierzchniach,
16 fragmentéw o powierzchniach zniszczonych, szorstkich, 19 frag-
mentéw o powierzchniach brgzowych, brunatnobrazowych, gladkich
iszorstkich, 41 fragmentéw o powierzchni jasnobrunatnej, brunatne;j,
szarobrunatnej, gladkich i szorstkich.

Ryc. 4. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Rzut po-
ziomy na gh. 50 cm obiektu 2

Abb. 4. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Grundriss
des Objekts 2 in der Tiefe 50 cm

Puc. 4. Bapanos Cannomupckus, mau. 1, moB. TapHoGxer. [lnan na
. 50 cM ofBexTa 2
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Tabl. I Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg, Ceramika z obiektow: 2 {1-2); 4 (3-9); 5 (10-12)
Taf. 1. Barandw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik aus den Objekten: 2 (1-2); 4 (3-9); 5 (10-12}
Ta6n. 1. Baparos CaufomMupciii, mam. 1, nos. Tapro6sxer. Kepamika us ofbexTon: 2 (1-2); 4 (3-9); 5 (10-12)
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Tabl. 1. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z obiektu 5
Taf. 1. Barandw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik aus dem Objekt 5
Tabn. . Bapanos CaHIoMKpPCKMIL, TaM. 1, oB. TapHoGxer. Kepamutka us obbexrta 5



Ryc. 7a. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg, Rzut p
_ ziomy na gh. 40 em obiektu 3
Abb, 7a. Barandw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Grandt
des Objekts 3 in der Tiefe 40 cm
Puc. 7a. haparos CaHpoMupckuit, maM. 1, moB. TapHoGxer. [Inan
1. 40 cm ofbekra 3

Ryc. 5. Barandw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Rzut po-
ziomy na gh. 100 cm i przekrdj obicktu 2

Abb. 5. Baranow Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg, Grundriss
des und Profil Objekts 2 in der Tiefe 100 em

Puc. 5. Bapanos CaugoMupckuil, maM. 1, nios. TapuoGxker. [Tnay Ha
. 100 ¢ » paspes o6beKTa 2
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Ryc. 6. Barandw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Przekrdj  Ryc. 7b. Barandéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Reutp
obiektu nr 2 ziomy na gl. 60 cm obiektu 3

Abb, 6. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Profil des  Abb. 7b. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Grundr
Objekts 2 des Objekts 3 in der Tiefe 60 cm
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Abb. 10. Baranéw Sandomierski, Fst, 1, Kreis Tarnobrzeg. Grundriss
des Objekis 6 in der Tiefe 50 cm
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yc 9. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Rzut po-  Ryc. 11. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Rzut po-

ziomy na gl. 25 cm i przekrdj obiektu 5 ziomy na gh. 70 cm i przekroje obiekiu 6, A - przeslik
9. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg, Grundriss ~ Abb. 11. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Grundriss
und Profil des Objekts 5 in der Tiefe 25 cm und Profil des Objekts 6 in der Tiefe 70 cm, A - Wirtel
.9, Bapanor Canpomupckuit, naM. 1, nos. TapHofoker. [Imanva  Puc. 11, Bapanos Canzomupcrmii, nam. 1, ion. TaproGixer. [Inan Ha
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Obiekt 6

Na poziomie 0,50 m obiekt mial wymiary 3,15%3,40 m. W rzucie
poziomym ksztalt zblizony do owalu. Na glebokoéci 0,70 m ma juz
bardze nieregularny ksztalt.

W narozniku zachodnim obiekt zaglgbiony jest do 1 m. Taka gle-
bokos¢ osigga rowniez naroznik pétnocny, natomiast w partii central-
nej jama koticzy sie na glebokesci 0,80 m.

Wypelnisko intensywnie czarne z bardzo licznym materialem
zabytkowym koncentrujgcym sig w partii poinocnej. Tu na gleboko-
§ci 0,65 m natrafiono na dwa naczynia gruboécienne odwrédcone do
g6ry dnem. Obok tych naczyn znajdowala si¢ trzecie, o powierzch-
niach czernionych.

Bardzo licznie w obrgbie calego wypelniska obicktu wystapi-
fa polepa. Natomiast w czgéci srodkowej zlokalizowano duzg ilo§é
wegla drzewnego. Autorka badat sadzi, Ze moze to byé zniszczone
palenisko. Ponadto w czesei potudniowo-zachodniej wystapily koscl
wierzece.

Inwentarz:

1. Przeslik dwustozkowaty z wyrainie zaznaczonym zalomem pao-
wierzchni bocznych, z zaglebieniami przy biegunach; powierzch-
nie czernione, gladkie; niewielka iloéé¢ domieszki piasku; srednica
otworu 6 mm (tabl. VII, 14). 2. Fragment wylewu z brzegiem od-
chylonym na zewnatrz, lekko pogrubienym, o krawedzi zaokraglo-
nej; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, szorstka, wewnetrzna
ciemnobrunatnoszara; domieszka piasku oraz miki (tabl. III, 1). 3.
Kilka fragmentéw naczynia wazowatego o wyraZnie zaznaczonym,
ostrym zalomie brzuéca, w dolnej czedci brzusca $eianki wygiete asy-
metrycznie; dno plaskie; powierzchnie brunatnoceglaste, szorstkie;
domieszka thicznia kamiennego érednioziarnistego, niewielka ilogé
tlucznia ceramicznego oraz pojedyncze ziarna thucznia kamienne-
go gruboziarnistego, a takze piasek; érednica najwigkszej wydetosc
brzusca 26 cm, §rednica dna 14 cm (tabl. 111, 2). 4. Brzegowy frag-
ment naczynia o lekko wychylonym brzegu i zaokraglonej krawedzi;
powierzchnie brunatnoceglaste, gladkie; domieszka ptaska oraz miki
(tabl. I1L, 3). 5. Fragment brzegr odchylonego na zewnatrz, prostego
z zaokraglong krawedzia; powierzchnia zewnetrzna ciemnoszara,
gladka, wewnetrzna brazowobrunatna; w domieszce érednioziarni-
sty tluczenl kamienny oraz piasek (tabl. 111, 4). 6. Fragment naczynia
{kubka lub misy) o lejkowatym ksztalcie, lekko pogrubionym brzegu
oraz zaokraglonej krawedzi; powierzchnia zewnetrzna jasnobrunatna,
szorstka, wewnetrzna ciemnoszara; niewielka iloé¢ domieszki thicz-
nia ceramicznego, piasku (tabl. I1I, 5). 7. Waleczkowate ucho o po-
wierzchniach brunatnych, gtadkich; domieszka thucznia kamiennego
srednioziarnistego, piasku (tabl. 111, 6). 8. Kilka fragmentdéw cienko-
$ciennego nmaczynia beczutkowatego z brzegiem lekko zagietym do
$rodka i zackraglona krawedziyg; powierzchnie jasnoszare, szorstkie;
w domieszce wystgpila niewielka iloé¢ thucznia ceramicznego oraz
kamiennego drobnoziarnistego, a takze piasek; $rednica wylewu na-
czynia 22 cm (tabl. HI, 7). 9. Niewielki fragment z brzufca naczynia
zdobiony poziomym ztobkowaniem; powierzchnie jasnobrunatne,
gladkie; domieszka tlucznia kamiennego drobnoziarnistego (tabl.
11, 8). 10. Przydenny fragment naczynia; dno wyraZnie wyodrebnione,
proste; powierzchnia zewnetrzna jasnoszara, szorstka, nierdwna, miej-
scami obrzucona gling, wewngtrzna czarna, zagtadzana; domieszke
stanowi tluczen kamienny (wapierl), piasek oraz mika; $rednica dna
12 cm (tabl. IV, 1). 11. Fragment pochodzgcy z brzudca o wyraznie
zaznaczonym, ostrym zalomie; powierzchnie zewnetrzna brunatno-
szara, gladka, wewnetrzna ciemnoszara; domieszka thucznia kamien-
nego, ceramicznego, piasku (tabl. IV, 2}. 12, Czes¢ przydenna wraz
z dnem wyraznie wyodrebnionym, plaskim oraz z silnie rozchylonymi
$ciankami; powierzchnia zewnetrzna ciemnobrunatnoszara, szorst-
ka, wewnetrzna czarna, Zagladzana; w domieszce thiczen kamienny
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gruboziarnisty, piasek, mika; §rednica dna 14 cm (tabl. IV, 3). 13
Fragment partii wylewowe]j naczynia z brzegiem silnie odchylonym
prostym; powierzchnie jasnobrunatne, gladkie; domieszka piasku ora
nieznaczna iloé¢ domieszki drobnoziarnistego thucznia kamiennef
(tabl. TV, 4). 14, Fragment wylewu niewielkiego naczynia becautko
watego o krétkim, odchylonym na zewnatrz brzegu z lekko zacksj
glong krawedzia; powierzchnie brazowobrunatne, gladkie; domiesz
ke stanowi piasek, mika oraz niewielka ilos¢ thucznia kamiennego
érednica wylewru 10 cm (tabl. IV, 5}. 15. Fragment gornej czesci silni
profilowanego naczynia (czarki ?) 2 brzegiemn wychylonym, krawedsi
lekko zaokrgglong; ornament dotkéw paznokeiowych pokrywa bal
brzuéca, wystgpuje réwniez ponizej zatlomu brzuéca; powierzchai
czernione, blyszczace; domieszka piasku oraz niewielka ilogc thuczaf:
ceramicznego; érednica wylewu 14 cm (tabl. 1V, 6). 16. Fragment wyle
wu garnka z wychylonym, lekko pogrubionym brzegiem i zackraglons
krawedzia; powierzchnia zewnegtrzna brunatna gladka, wewnetrzn:
ciemnoszara; niewielka iloéé domieszki drobnoziarnistego tuceni
kamiennego, takze piasku oraz miki; érednica wylewu 16 cm (tabl
IV, 7. 17. Niewielki fragment z brzusca naczynia pokryty ornamenter
dotkdw paznokciowych w ksztalcie rombow; powierzchnie czerniong
matowe; §ladowa iloéé domieszki piasku (tabl. IV, 8). 18. Fragmen
gbrnej czedci garnka z brzegiem mocno odchylonym, , zaokraglory
krawedzig; powierzchnia zewnetrzna brazowobrunatna, szorstka, wé_-
wnetrzna ciemnoszara; w domieszce niewielka ilo§é thucznia kamien:
nego drobnoziarnistego oraz piasek; srednice wylewu 20 cm (tabl
IV, 9). 19. Fragment gdrnej czedci szerokootworowego garnka tagodnit
profilowanego z bizegiem pogrubionym; powierzchnie czarne, giad:
kie, bardzo nieréwne; w domieszce wystepuje niewielka iloé¢ thucznia
kamiennego i ceramicznego, piasek oraz mika; érednica wylewu 3¢ an
(tabl, V, 1). 20. Niewielki fragment wylewu o brzegu wychylonym
lekko pogrubionym, krawgdzi zaokraglonej; powierzchnie brunatng
gladkie; domieszka piasku (tabl. V, 2). 21. Fragment czesci brzegowe)
powierzchnie brunatne, szorstkie; niewielka iloé¢ domieszki thucz:
nia kamiennego drobnoziarnistego, piasku (tabl. V, 3). 22. Fragment
wylewu naczynia o zaokraglonej krawedzi; powierzchnia zewngtrz:
na brunatna, gtadka, wewnetrzna ciemnoszara; domieszka thicznia
ceramicznego, piasku i miki (tabl. V, 4). 23. Fragment gdrnej czefd
naczynia o prawie pionowym brzegu; powierzchnia zewnetrzna cien:
nobrunatnoszara, szorstka; wewnetrzna zagtadzana; niewielka ilod¢
demieszki ucznia kamiennego drobnoziarnistego, piasku (tabl. V,5)
24. Fragment wylewu naczynia 2 brzegiem wychylonym, iekko po:
grubionym; powierzchnie ciemnoszare, szorstkie; w domieszce duia
iloé¢ piasku, thuczen ceramiczny, mika (tabl. V, 6). 25. Fragmen
$rodkowej czgdci naczynia z ornamentem (?) matych doteczkéw; pe:
wierzchnia zewnetrzna jasnobrunatna szorstka, wewnetrzna cemne:
brunatna; domieszka thucznia ceramicznego, piasku (tabl. ¥, 7). 26;
Fragment z brzuéca naczynia pokryty ornamentem przecinajgcych
si¢ pod katem ostrym plytkich linii rytych; powierzchnie brunatne:
szare, szorstkie; domieszka thicznia kamiennego srednioziarnisteg,
thecznia ceramicznego, piasku {tabl. V, 8). 27. Fragment gérnej czedd
naczynia cienkosciennego; krawedz leldko facetowana, barwy czarnej
gladka, domieszka piasku (tabl. V, 9). 28. Fragment talerza-placks
powierzchnie brunatnoszare, szorstkie; domieszka niewielkiej ilosci
drobnoziarnistego tucznia kamiennego, piasku oraz miki (tabl. V, 10):
29. Fragment gérnej czedci naczynia z prawie pionowym, lekko po-
grubionym brzegiem, zackraglona krawedzig; powierzchnia zewnetrz-
na brunatna, gladka, wewnetrzna ciemnobrunatnoszara; domieszka
duzej iloéci thucznia kamiennego oraz piasku, niewielka ilo$é thucznie
ceramicznego, mika (tabl. V, 11). 30. Fragment przydennej czeéci
czynia z dnem plaskim, lekko wyodrebnionym; powierzchnie jasno:
brunatne, gtadkie; w domieszce niewtelka ilo$¢ ttucznia ceramiczne:
20, plasek; $rednica dna 8 cm (tabl. V, 12}. 31. Fragment dna wyrainic
wyodrebnionego, plaskiego; powierzchnia zewnetrzna jasnobrunatns,
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Tabl. III. Barandw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg, Ceramika z obiektu 6
Taf III. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik aus dem Objekt 6
Tabn, IIL bapanos Cannomupckuit, na. 1, nos. TapHoGaxker. Kepamuxa ns o6nexTa 6
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Tabl. IV. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z obiektu 6
Taf. IV. Barandw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg, Keramik aus dem Objekt 6
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abl. V. Baranow Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z obiektu 6
Bf V. Barandw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg, Keramik aus dem Objekt 6
a6, V. Bapanor Canpomupckui, mam. 1, mos. TapHoGxer. Kepamuka us ofbexra 6
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Tabl. V1. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z obiektu 6
Taf. VI. Barandw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik aus dem Objekt 6 ]
Ta6n. V1. Bapauos Canpomupekii, ram. 1, nos. TapHoGker. Kepamuka n3 o6bexTa 6 ; Tabn. VI
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- Tabl. VIL Baranéw Sandomierski, stan. I, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z obiektu 6
Tof. VII. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik aus dem Objekt 6
Tabn, VII. Bapanos CasgoMupckitii, maM. 1, mos. TapHoGxker. Kepamitka 3 o6bexra 6
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gladka, wewnetrzna brunatnoszara; domieszka pojedynczych ziaren
gruboziarnistego thucznia kamiennego, piasku (tabl. V, 13}. 32. Czeéé
przydenna naczynia z dnem wyodrebnionym, plaskim; powierzchnie
brunatnoszare, szorstkie; niewielka ilo$¢ domieszki thucznia kamien-
nego drobnoziarnistego, piasku, miki (tabl. V, 14). 33. Czeé¢ zrekon-
struowanej misy na stopce; powierzchnia plamista brunatnoszara,
niedokladnie wygladzona, by¢ moze naczynie jest wtornie przepalo-
ne, krawed? jest zaokraglona, §cianki mocno rozchylone; domieszka
drobnoziarnistego ttucznia kamiennego, niewielka ifoé¢ thicznia ce-
ramicznego, piasku oraz miki; $rednica wylewu 16 cm, $rednica zre-
konstruowanego dna 14 cm, wysokos¢ fragmentu 8 cm (tabl. VI, 1).
34. Gorna czedé naczynia o brzegu lekko wychylonym, pogrubionym,
krawedzi lekko zaokraglonej; powierzchnia zewngtrzna ciemnobru-
natna, szorstka, wewnetrzna ciemnobrunatnobrazowa; niewielka ila§é
domieszki tlucznia ceramicznego, sladowa iloé¢ drobnoziarnistego
tlucznia ceramicznego, piasku (tabl. VI, 2). 35. Fragment gornej partii
naczynia z brzegiem odchylenym, nieznacznie pogrubionym, krawg-
dzi lekke zaokraglonej; powierzchnia zewngtrzna ciemnobrunatno-
szara, gladka, nieréwna, wewnefrzna ciemnoszara; niewielka ilogé
domieszki thicznia kamiennego drobnoziarnistego, thicznia ceramicz-
nego, piasku; §rednica wylewu 16 em (tabl. VI, 3). 36. Fragment brzu-
§ca pokryty plytkimi liniami rytymi, pionowymi; powierzchnie sza-
robrunatne, szorstkie; domieszka pojedynczych ziaren thucznia
kamiennego gruboziarnistego, thicznia srednioziarnistego oraz piasku
(tabl. V1, 4). 37. Fragment czefci przydennej naczynia z dnem wyod-
rebnionymy; powierzchnia zewngtrzna brunatnoszara, szorstka, nie-
réwna, wewnetrzna ciemnoszara; domieszka duzej ilosci thucznia
kamiennego drobne i $rednioziarnistego, piasku (tabl. VI, 5}. 38.
Fragment wylewu naczynia ¢ prawie pionowym brzegu; powierzchnia
zewnetrzna ciemnoszara, szorstka, wewnetrzna brgzowoszara; do-
mieszka niewielkiej iloéci tlucznia kamiennego drednioziarnistego
oraz thicznia ceramicznego, piasku (tabl. VI, 6}. 39. Niewielki frag-
ment czgsci przydennej naczynia z wyodrebnionym dnem; powierzch-
nia zewnetrzna jasnobrunatna, szorstka, wewnetrzna ciemnoszaro-
brunatna; domieszka drobnoziarnistego thucznia kamiennego, piasku
oraz miki (tabl. VI, 7). 40. Fragment pochodzacy z czedci przydenney
naczynia; dno lekko wyodrebnione; powierzchnia zewnetrzna jasno-
brunatna, szorstka, wewnetrzna clemnoszarebrunatna; duza ilosé
domieszki §rednioziarnistego Hucznia kamiennego, niewieltka thucznia
ceramicznego, piasek (tabl. VI, 8). 41. Fragment wylewu z brzegiem
nachylonym do érodka; powierzchnie szare, gladkie; w domieszee
niewietka ilo$¢é thucznia kamiennego oraz ceramicznego, piasku (tabl.
VI, 9). 42. Fragment brzegu naczynia ¢ czarnych, gladkich powierzch-
niach; domieszka ttucznia kamiennego i ceramicznego w niewielkich
ilosciach, takze piasku (tabl. V1, 10). 43. Fragment $rodkowe] czedci
naczynia ¢ powierzchniach czernionych; w domieszce $ladowa ilodc
thucznia ceramicznego (tabl. VI, 11). 44. Wylew szerokootworowego
naczynia z brzegiem pogrubionym od zewnatrz; powierzchnie jasno-
brunatne, gladkie; niewielka iloé¢ domieszki thucznia kamiennego,
drobnoziarnistego, piasky; srednica wylewu 28 cm (tabl. VI, 12). 45.
Niewielki fragment dna; powierzchnia zewnetrzna brunatna, gladka,
wewnetrzna zniszczona; domieszka tucznia kamiennego, duza ilosc
domieszki minki, piasek (tabl. VI, 13). 46. Fragment brzegowej cz¢dci
naczynia; brzeg lekko pogrubiony; powierzchnie ciemnoszare, glad-
kie; w domieszce thuczen ceramiczny, piasek (tabl, VTI, 1). 47. Fragment
wylewu naczynia o prawie pionowym brzegu, krawedzi §cigtej prosto;
powierzchnie jasnobrunatne, gladkie; domieszka thucznia ceramicz-
nego, niewietka tlo§¢ domieseki thucznia kamiennego drobnoziarni-
stego {tabl. V1L, 2). 48. Drobny fragment czgsci przydennej naczynia
cienkodciennego o dnie wyodrebnionym; powierzchnie ciemnoszare,
nieco zniszczone, szorstkie; domieszlka piasku (tabl. VII, 3). 49. Brze-
gowy fragment naczynia o krawedzi $cietej proste; powierzchnie ja-
snobrunatne, szorstkie; domieszka piaski i miki {tabl. VII, 4). 50.
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Fragment brzegu naczynia o brzegu wychylonym na zewnatrz, kra
wedzi zaokrgglonej; powierzchnie jasnoszare, szorstkie nieco znisz
czone; domieszka thucznia ceramicznego, pojedyncze ziarna thuczn
kamiennego érednioziarnistego (tabl. VII, 5). 51. Fragment naczyni
jajowatego z brzegiem leldo nachylonym do wewnatrz; powierzchni
brazowoszare, gladkie; niewielka iloé¢ domieszki thucznia ceramici
nego, pojedyncze ziarna thicznia kamiennego $rednioziarnistego
takze piasek i mika (tabl. VII, 6). 52. Fragment pochodzacy z czeic
érodkowe] naczynia pokryty ornamentem linji tworzacych ukosd
kratke; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, szorstka, wewnetrz
na ciemnoszara; domieszka thucznia ceramicznego, pojedyncze ziar
na thicznia kamiennego §rednio i gruboziarnistego, piasku (tab]
VII, 7). 53. Gorna czeéé naczynia z brzegiem prostym, kraweds lekks
zaokraglona; na powierzchni zewnetrznej niewielkie doteczki (%)
powierzchnie barwy czarnej, szorstkie; domieszka thucznia ceramicz
nego, piasku {tabl. VII, 8). 54. Fragment gérnej czgsci naczynia z o}
kami palcowymi biegnacymi dookolnie na krawedzi; powierzchni
zewnetrzna jasnobrunatna, gladka, wewnetrzna brunatnoszara; de
dowa ilo§¢ domieszki thucznia kamiennego drobnoziarnistego, piasek
mika (tabl. VIL, 9). 55. Czed¢ przydenna naczynia z dnem niewyodreb
nionymy powierzchnia zewngtrzna brunatna, chropowacona, we
wnetrzna ciemnoszara, szorstka; duZa ilo$¢ domieszki piasku, mik
{tabl. V1I, 10). 56. Gérna cze$¢ naczynia, bez czeéci brzegowej, 2 rzg
dem matych dotkdw w gornej partii fragmenty; powierzchnie bru
natnoszare, szorstkie; domieszka thucznia kamiennego drobnoziarai
stego, piasku oraz pojedynczych ziaren tlucznia $rednicziarnisteg
(tabl. VII, 11). 57. Fragment gornej ¢ze§ci naczynia z brzegiem pio
nowo ustawionym, lekko pogrubionym; powierzchnia zewnetrzn
barwy czarnej, szorstka, wewnetrzna szara; domieszka tucznia cera
micznego, kamiennego $rednioziarnistego, piasku (tabl. VII, 12). 58
Dno naczynia lekko wyodrebnione, proste; powierzchnia zewngtran
jasnobrunatna, gladka, wewnetrzna zniszczona; domieszka thuczni
kamiennego érednioziarnistego, piasku (tabl. V11, 13). 59. Fragmenl
pokrywy; powierzchnie ciemnobrazowe, niedoldadnie wygladzone
domieszka thucznia ceramicznego oraz kamiennego érednicziarniste-
go; érednica ok, 30 cm (tabl. VIIL, 1). 60. Przydenny fragment naczy-
nia z dnem plaskim niewyodrebnionym; powierzchnia zewnetrzna
brunatna, silnie chropowacona, wewnetrzna szorstka; domieszke
gruboziarnistego thucznia kamiennego, miki; srednica dna 18 cm (tabl
VI, 2). 61. Fragment czedci przydennej z dnem wyodrgbnionym,
plaskim; powierzchnia zewnetrzna ciemnoszara, gtadka, wewnetrzna
brazowoszara; domieszka thucznia kamiennego drobnoziarnistego,
piasku; $rednica dna ok. 7 cm (tabl, VIIL, 3). 62. Lekko wyodrebnione,
plaskie dno o éciankach nieznacznie rozchylonych; powierzchnic
czernione, gladkie, blyszczgee; w domieszee niewielka ilo$é thuczaia
ceramicznego, piasku; $rednica dna 8 con(tabl. VITI, 4). 63. Niewiel-
ki fragment nieznacznie wyodrebnionego dna naczynia cienkoscien-
nego z silnie rozchylonymi éciankami, powierzchnie brunatne, glad-"
kie; domieszka piasku 1 miki (tabl. VIIL, 5). 64. Fragment wylewu
naczynia z brzegiem wychylonym na zewnatrz, pogrubionym, o kra-
wedzi zaokraglonej; powierzchnie jasnobrunatne, gladkie; domieseka
nieznacznej llodct thucznia ceramicznego, piasku (tabl. VIII, 6). 65,
Wrylew naczynia o brzegu wychylonym na zewnatrz, nieznacznie po-
grubionym, krawedzi zaokraglonej; powierzchnie jasnobrunatne;
gladkie; domieszka thucznia ceramicznego, piasku (tabl. VIII, 7). 65
Fragment dna lekko wyodrebnionego; powierzchnie ciemnoszare,
ghadkie; domieszka piasku (tabl. VI, 8). 67. Fragment $rodkowe]
czesci naczynia cienko$ciennego z silnie zaznaczonym zatomern bezu:
$ca; powlerzchnia zewnetrzna ciemnoszara, gladka, wewngtrzna brg-
zowoszara; niewielka ilo¢ domieszki drobnoziarnistego thucznia
kamiennego, piasku {tabl. VIII, 9). 68. Fragment gérnej czedci naczy- Tabl. VI
nia z brzegiem nachylonym do $rodka, pogrubionym, krawed? za- Taf. VII
okraglona; powierzchnie jasnobrunatne, szorstlie; domieszka thicznia "Tabn V
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abl. VIII. Barandw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z obiekiu 6
af. VIII.  Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik aus dem Objekt 6
ubit. VIIL. Bapanos CaumoMupekuit, nam. 1, nos. TapsoGxker. Kepamika us o6bekTa 6
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Tabl. IX. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z obiektu 6
Taf. IX. Barandéw Sandomierski, Est. 1, Kreis Tarnobrzeg, Keramik aus dem Objekt 6
Ta6m. IX. Baparnos Canpomupckmit, mam. 1, mos. TapuoGxer. Kepamuka s ofbexra 6
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Tabl. X. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg, Ceramika z obiektu 7
Taf X, Barandw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik aus dem Obijekt 7
Ta6n. X.Bapanop Canpommpckuii, nam. 1, no. TapuoGxer. Kepamuxa us ofbexra 7
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kamiennego $rednioziarnistego, pojedyncze ziarna tlucznia grubo-
ziarnistego, duza ilo$¢ piasku, miki (tabl, IX, 1). 69. Przydenny frag-
ment naczynia; powierzchnia zewnetrzna jasnobrunatna, gladka,
wewnetrzna ciemnoszara; domieszka plasku oraz niewielka fosé
thucznia ceramicznego (tabl, IX, 2). 70. Wylew naczynia o brzegu na-
chylonym do §rodka, pogrubionym, krawedz zaokraglona; powierzch-
nie ciemnoszarobrunatne, gladkie; w domieszce thuczen kamienny
oraz ceramiczny (tabl. IX, 3). 71. Fragment gérnej czeéci garnka jajo-
watego (¥} z brzegiem pogrubionym, faliécie uksztaltowanym; po-

wierzchnie ciemnoszarobrunatne, szorstkie; domieszka thucznia ce-

ramicznego oraz kamiennego {tabl. IX, 4). 72. Fragment wylewu :Z;
naczynia z brzegiem odchylonym, pogrubionym, ozdobionym nie- mie
wielkim waleczkiem; powierzchnia zewnetrzna jasnobrunatna, glad- thae:
ka, wewnetrzna ciemnoszara; domieszka piasku i miki (tabl, IX, 5). 751

73. Fragment pochodzacy z brzusca naczynia zdobiony ornamentem:
rombéw wykonanych stempelkiem; powierzchnie czernione matowe;
w domieszce sladowa ilo$¢ thucznia ceramicznego, piasku {tabl:
IX, 6). 74. Gorna czedé naczynia o brzegu wychylonym na zewnatrz,

a0 g s

Ryc. 12. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Rzut poziomy na gh. 50 cm i przekroje obiektu 7
Abb. 12. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Grundriss und Profile des Objekts 7 in der Tiefe 50 cm
Prc. 12. Bapanos CanpoMupcxuit, nam. 1, o, TapHotixer. [nan wa rn, 50 cM n paspeshl ofbekTa 7
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krawedzi zaokraglonej; tuz pod wylewem ornament plytkich dookol-
rych doleczkow palcowych; powierzchnie brunatne, szorstkie; do-
mieszka thucznia kamiennego drobnoziarnistego, niewielka ilosé
thicznia ceramicznego, piaskw; érednica wylewu 18 cm (tabl. IX, 7).
75. Fragment czesci przydennej naczynia; dno niewyodrgbnione; po-
wierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, szorstka, wewnetrzna ciem-
rebrinatnoszara; demieszka thucznia kamiennege drobnoziarnistego,
piasku; $rednica dna 9 cm (tabl. IX, 8). 76. Fragment szerokootworo-
wej, ostro profilowanej wazy z brzegiem odchylonym na zewnatrz,
zatom brzasca zdobiony poziomym zlobkiem, powierzchnie czernio-
ne, gladlkie, blyszczace; domieszka thucznia ceramicznego w niewielkiej
flosci, piasky; érednica wylewu 11 cm (tabl. IX, 9). 77. 647 fragmentdw
ceramiki z rézaych naczyd, w tym: 37 fragmentéw pochodzacych
zjednego naczynia czernionego; powierzchnie matowe, 22 fragmen-
tyczernione, blyszezace t matowe, 566 fragmentdow brunatnych, sza-
robrunatnych, jasnobrunatnych, ciemnobrunatnych, brunatnobrgzo-
wych, chropowaconych, szorstkich i gladkich, 13 fragmentow
ceglastych, 4 fragmenty zzuZlone, duza iloéé polepy, koéci zwierzece,
kilka grudek Zuzlu.

Obiekt 7

Przyblizony zarys obiektu uchwycono juz na glebokoéei 0,20 m.

Na glebokosci 0,50 m ma ksztalt zblizony do owalu o wymiarach
3,60%4,60 m. Obiekt wyplyca ste na glebokasci ok. 0,80 m. Nieckowate
wypelnisko stanowila czarna ziemia. W obiekcie wystgpila doéé duza
iloé¢ materiat ceramicznego oraz polepy. Ich koncentracja widoczna
jestw partii pétnocno wschodniej. Na glebokosci 0,20-0,40 m zalegal
rawniez wegiel drzewny oraz nieliczne ko$ci zwierzgce, Z dziennika
badaii wynika, iz w czedci poludniowo zachodnie] wystapily élady
dotkéw postupowych, ktére nie sa widoczne na dokumentacji ry-
sunkowej. W poblizu obiektu rowniez znajdowal si¢ luény materiaf
acheologiczny.
Iawentarz:
I.Fragment wylewu naczynia o ptonowo ustawionym brzegu, krawe-
dzi lekko Scigtej prosto; powierzchnia zewnegtrzna brunatnobrazowa,
gladka, wewnetrzna brunatnoszara; niewielka ilo$¢ domieszki thicznia
ceramicznego, plaskuy; §rednica wyleww 30 cm (tabl. X,1). 2. Fragment
cgsct preydennej z dnem lekko wyodrebnionym; powierzchnia ze-
wnetrzna jasnobrunatneszara, szorstka, wewnetrzaa brunatnobrazo-
wa; w obiekcie niewielka ilo§¢ ttucznia ceramicznego oraz ptasku (tabl,
%, 2). 3. Wtdrnie przepalona czgé¢ przydenna z dnem niewyodreb-
nienym; powierzchnie szarobrunatne; domieszka niewielkiej ilo$ci
thacznia kamiennego érednioziarnistego, piasku (tabl. X, 3). 4. Frag-
ment wyodrebnionego dna; powierzchnie jasnobrunatne, szorstkie;
duza ilod¢ domieszki gruboziarnistego thicznia kamiennego, plasku
{tabl. X, 4}. 5. Fragment gérnej czesci naczynia z brzegiem lekko wy-
chylonym, prostyim, krawedzi zackraglonej; powierzchnia zewnetrzna
brunatnobrazowa, zagtadzana, wewnegtrzna jasnobrazowa; domieszka
pojedynczych ziaren rednioziarnistego thicznia kamiennego, piasku
{tabl. X, 5}. 6. Niewtelki fragment wylewu naczynia o brzegu nachylo-
ym do wewnatrz, pogrubionym, krawed# zaokraglona; powierzchnia
zewnetrzna brunatnobragzowa, zagladzana, wewnetrzna jasnobrazowa;
w domieszce thiczend kamienny $rednioziarnisty, piasek oraz mika
{tabl. X, 6). 7. Drobny fragment brzegowy o zaokraglenej krawedzi;
powierzchnie brunatnoszare, gladkie; domieszka drobnoziarnistego
thicznia kamiennego, piasku (tabl, X, 7). 8. Fragment brzu$ca pocho-
dzacy 2 ostro profilowanego naczynia; powierzchnie brunatnobrazo-
we, gradkie; w domieszce thuczen ceramiczny, niewielka iloéé ttacznia
kamiennego oraz piasku (tabl. X, 8). 9. Fragment czebci przydennej
0 nieznacznie wyodrgbnionym dnie; powierzchnie jasnobrunatne,
szorstkie; domieszka $rednioziarnistego thucznia kamiennego, piasku
(tzcl. X, 9). 10. Przydenny frapment naczynia o powierzchni zewngtrz-
ngj ciemnobrunatnoszarej, szorstkiej, nieréwnej, wewnetrznej czarnej,

zagladzanej; domieszka thucznia kamiennego $rednioziarnistego, pia-
sku oraz miki (tabl. X, 10). 11. Gdrna cz¢s$¢ grubosciennego naczynia
0 brzegu nachylonym do wewnatrz, pogrubionym, krawedzi $cigtej
prosto; powierzechnia zewnetrzna jasnobrunatna, szorstka, spekana
{w wyniku przepalenia wtérnego), wewnetrzna szarcbrunatna, zagla-
dzana; domieszka gruboziarnistego thicznia kamiennego, piasku (tabl.
X, 11). 12, Fragment gérnej czedct cienkosciennego naczynia o zaokra-
glonym brzudcu, brzeg odchylony na zewnatrz, krawed? ukoéni écieta
od zewnatrz; powierzchnie brunatnobrazowe, gladkie; w domieszce

- nielicznie wystapit piasek oraz mika (tabl. X, 12). 13. Fragment 2. brau-

§ca naczynia pokryty ornamentem grup linii ukosnych, przecinajgcych
sig; powierzchnia zewnetrzna jasnobrunatna, szorstka, wewnetrzna
ciemnoszarobrunatna, zagladzana; domieszka thucznia ceramicznego,
piasku (tabl. X, 13}. 15. G6rna czes¢ garnka z brzegiem odchylonym
na zewnatrz; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, gladka, we-
wnetrzna szara; domieszka tlucznia ceramicznege, piasky; Srednica
wylewu 15 cm {tabl. XI, 1}. 16, Fragment wylewu o pogrubionym
brzegu oraz krawedzi écietej prosto; powierzchnie jasnobrunatnoszare,
gladkie; domieszka thucznia kamiennego érednioziarnistego, thucznia
ceramicznego, plasku (tabl. X, 2). 17. Niewielki fragment nieznacz-
nie pogrubionego brzegu; powierzchnia zewngtrzna brunatnoszara,
szorstka, wewnetrzna ciemnoszara; demieszka tlucznia kamiennego
drobnoziarnistego, thucznia ceramicznego, piaskn (tabl. XI, 3). 18.
Czesd przydenne z dnem wyodrebnionym; powierzchnia zewnegtrzna
jasnobrunatna, szorstka, wewnetrzna zagladzana; domieszka thucznia
kamiennego drobno t $rednioziarnistego, niewielka oé¢ thrcznia ce-
ramicznego, piasku (tabl. XI, 4). 19. Fragment wyodrebnionego dna
naczynia; powierzchnia zewngtrzna jasnobrunatna, szorstka, we-
wnetrzna ciemnoszara, zagladzana; domieszka thicznia kamiennego
drednioziarnistego i piasku (tabl. X1, 5). 20. Fragment gérnej czedci
naczynia o silnie wywinigtym brzegu; powierzchnia zewnetrzna ciem-
noszara, szorstka, wewnetrzna ciemnobrunatnoszara; niewielka iloéé
domieszki thucznia ceramicznego, piasku (tabl. XL, 6). 21. Fragment
gornej partii naczynia bez czesci brzegowej z ornamentem dookol-
nych dotkéw palcowych; powlierzchnia zewnetrzna jasnobrunatna,
szorstka, wewnetrzna ciemnoszara, zagladzana; w domieszce thuczent
ceramiczny oraz piasek (tabl. XI, 7). 22. 211 fragmentdw pochodza-
cych z réznych naczyn, w tym: 1 fragment czerniony, 122 fragmenty
brunatne, jasnobrunatne, brunatnoszare o powierzchniach gladkich
i szorstkich, 38 fragmentéw brunatnobrazowych, brazowoszarych,
gladkich i szorstkich, 2 fragmenty o powierzchniach czarnych, glad-
kich, kilka grudek polepy, nieliczne kosci zwierzece.

Obiekt 8

Na glebokosci 0,35 m mial ksztalt nieregularnej, w przyblizenia
owalnej jamy o wymiarach 3,50x3,90 m. W celu uchwycenia wschod-
niej granicy obiektu edstonieto powierzchnig o szerokodci 1,5 m na
wschod od ara IX. Material, lktéry tu znaleziono okreslono jako ,ce-
ramika z poszerzenia’.

Szarobrunatna ziemia, w kidrej wystapily liczne grudy polepy
oraz rozproszony zuzel, w czedci $rodkowej przechodzifa w inten-
sywnie czarna. Tu zlokalizowano okragle palenisko o $rednicy ok.
0,70 m. Z tego miejsca zebrano duzg iloé¢ wegielkéw, przepalonej
polepy oraz pojedyncze grudki zuzla. W kierunku poludniowym od
paleniska (ok. 0,20 m), réwniez w obrgbie czarnej ziemi, wystapilta
koncentracja zula, kt6ry zalegal do glebokosci ok. 0,50 m. Towa-
rzyszylo mu réwniez nagromadzenie wegielkéw. Na glebokosci ok
0,30 m odnaleziono grude ziemi o jednej powierzchni zeszkliwionej
co §wiadezy, iz w palenisku osiggano wysokg temperature. W dzien-
niku badan znajduje si¢ ponadto informacja o fragmencie zuzla ob-
lepionego polepa, ktory autorka badan interpretuje jako czesé tygla®,

! Fragment 6w oddano do analizy, niestety jej wyniki nie s3 znane.
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Ryc. 13. Barandw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Rzut poziomy na gl. 35 em i przekroje obiektu 8
Abb. 13, Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Grundriss und Profile des Objekts 8 in der Tiefe 35 cm
Pitc. 13. Bapanos Cangomppckmit, maum. 1, mos. TaproGxer. Ilnan Ha D1 35 cM 1 paspesnl o6bexTa 8

W wypetniskn jamy nielicznie wystapit material ceramiczny. Obiekt
zakoriczyl si¢ na glebokosci ok. 0, 70 m.

Inwentarz:

1. Fragment gérnej czedci naczynia z brzegiem pionowo ustawio-
nym, pogrubionym, krawedzi zaokraglonej; tuz pod wylewem otwér
o érednicy ok. 5 mm; powierzchnie jasnobrunatne, szorstkie; do-
mieszka ttucznia kamiennego drobnoziarnistego, piasku oraz miki
(z poszerzenia ara} (tabl. XVII, 14). 2. 21 fragmentow z réZnych
naczyt, w tym: 11 fragmentéw o powierzchniach brunatnoszarych,
jasnobrunatnych, gtadkich, 8 fragmentéw brunatnobrazowych,
gladkich, 2 fragmenty nieokre$lone o powierzchniach zniszczo-
nych, duza ilo§¢ polepy przepalonej oraz nie przepalonej, bardzo
duga iloé¢ fuila.

ArIC/a

1. Skorodowany przedmiot Zelazny; diugoéc 4,3 cm (tabl. XI, 8). 2.
24 fragmenty réZnych naczyd, w tym: 1 fragment grafitowy, gladki,
2 fragmenty czernione, matowe, 4 fragmenty ceglaste, brunatnocegla-
ste, gladkie i szorstkie, 5 fragmentéw brunatnobrazowych, gladkich
i szorstkich, 2 fragmenty ciemnoszare, 1 fragment zzuzlony, 5 frag-
mentéw nieckredlanych (powierzchnie starte).

284

(tabl. XI, 11). 4. Gérna czeéé garnka o brzegu pogrubionym, krawsdi

ArIC/d

1. Fragment dna toczonego na kole; powierzchnie siwe, gladkie; wms
sie ceramiczne] piasek (tabl. XI, 9). 2. Skorodowany przedmiot zelazn
dlugos¢ 6,5 cm (tabl. X1,10). 3. Niewielki fragment cienkoscienn
czarki; brzeg lekko wychylony, krawgdZ zackraglona; powierzd
nie czernione, gladkie, blyszczace; niewielka ilo§¢ domieszki pias

nieznacznie §cigta prosto; powierzchnie czarne, szorstkie; duia jlo
domieszki piasku; $rednica wylewu 18 cm {tabl. X1, 12). 5. Fragme
dolnej czedci naczynia z otworem w dnie; powierzchnie ciemnoszar
szorstkie; domieszka thucznia kamiennego $rednio i gruboziarnisteg
piasku, miki; érednica dna 10 cm, $rednica otworu ok. 2,40 cm {tl
XI1, 1). 6. Fragment wylewu naczynia z brzegiem lekko wychylony
pogrubionym; powierzchnie brunatnoszare, szorstkie; w domiesz
duza ilodé thucznia kamiennego drobnoziarnistego, réwniez thucze
ceramiczny, piasek oraz mika (tabl, XII, 2). 7. Niewielki fragme
naczynia o pionowo ustawionym brzegu, krawedzi Scigtej pros
powierzchnie jasnobrunatne, szorstkie; domieszka thicznia kamie
nego ${rednioziarnistego oraz thucznia cerarnicznego (tabl. XII,
8. Frag\nent ucha w formie splaszczonego watka; powierzchnie j
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Tzbl. XI. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z obiektu 7 (1-7); z arow IC/A (8); IC/d (9-12}
W XI. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg, Keramik aus dem Objekt 7 (1-7); von den Aren IC/A(8); IC/d (9-12)
Tan. X1. Bapanos CanpoMupckuit, mam. 1, nos. Tapro6cer. Kepamika us ofpexra 7 (1-7); ¢ keanparos IC/A (8); IC/d (9-12)
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Tabl. XII. Barandw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Cerarnika z ardw: [C/d (1-8); ID/b (9-15)
Taf. XII. Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik von den Aren: IC/d (1-8); ID/b (9-15)
Ta6n. XII. Bapanos Caugomupckuii, nam. 1, nos. TaproGxer. Kepamika ¢ xeagparos: IC/d (1-8); ID/b (9-15)



abl. XTI Bai:anéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z aréw: ID/b (1-8); ID/a (9-13)
af. XIII.  Barandw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik von den Aren: ID/b (1-8); ID/a (9-13)
abr. XIIL Bapanos Cargomupckmii, mam. 1, moB, Tapro6ixer. Kepamyxa ¢ ksagpatos; ID/b (1-8); ID/a (9-13)
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Tabl. XIV. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z arow: ID/a (1); 1ID/d (2-14)
Taf. XIV., Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik von den Aren ID/a (1) 1D/d (2-14)
Tabn. XIV. Bapanos CaHAOMMPCKHiL, nau. 1, TOB. Tapuobaxer. Kepamnka c kpagpatop: ID/a (1); ID/d (2-14)
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Tabl. XV. Barandw Sandomierski, stan, 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z arow: ID/d
Tf XV, Baranéw Sandomierski, Fst. I, Kreis Tarnobrzeg. Keramik von den Aren: ID/d
Tabr, XV. Bapanop CangoMupckuit, 1am. 1, nos. TapHobker. Kepamyka ¢ ksapparos: ID/d
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Tabl. XVI. Baranéw Sandomierski, stan. 1, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z aréw: ID/d (1-3, 5-7); ID/b (4, 8-11); IIC/a (12-14}
Taf. XVI. Barandéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik von den Aren: ID/d (1-3, 5-7); ID/b (4, 8-11); IIC/a (12-14)
Ta61. XVI. Bapanor CasgoMupckyii, 1aM. 1, nos, TaproGxer. Kepamuka ¢ kpagparos: ID/d (1-3, 5-7); ID/b (4, 8-11); 1IC/a (12-14)
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Baranéw Sandomierski, stan. I, pow. Tarnobrzeg. Ceramika z aréw VD (1-4, 9); VD/b (5-8); VIA (10-11}; VIIC/a (12-13); IXB
(14); ceramika $redniowieczna (15-19)

Baranéw Sandomierski, Fst. 1, Kreis Tarnobrzeg. Keramik von den Aren VD {1-4, 9); VDb (5-8); VIA (10-11); VIIC/a
(12-13); IXB (14); mittelaltertiche Keramik (15-19}

. Bapanon Caupomupckuii, nam. 1, nos. Taprofxer. Kepamuxa ¢ xpagparos VD (1-4, 9); VD/b (5-8); VIA (10-11); VIIC/a
(12-13); IXB (14); cpegnenexkoBas XepaMixa (15-19)




snobrunatne, nieco starte, szorstkie; domieszka thucznia kamienne-
go drobnoziarnistego, ceramicznego, piasku (tabl. XII, 4}. 9. Drobny
fragment wylewu o brzegu lekko pogrubionym, krawgdzi zaokraglo-
nej; powierzchnia ciemnobrunatna, gladka, wewnetrzna brunatna;
niewielka ilo$¢ thucznia kamiennego $rednieziarnistego, réwniez do-
mieszka tlucznia ceramicznego (tabl. XI1, 5). 10. Brzegowy fragment
naczynia z lekko écietg prosto krawedzia; powierzchnie jasnobrunatne
gladkie; w domieszce thuczen ceramiczny oraz piasek (tabl. X1I, 6).
11. Pragment brzegowej czedei clenkodciennego naczynia o brzegn
adchylonym na zewngtrz, krawedzi lekke zaokraglonej; powierzch-
nie czernione, blyszczace; domieszka piasku, a takie niewielka ilodé
tlucznia ceramicznego (tabl. X11, 7). 12. Fragment $rodkowej czedci
naczynia z brzufcem ostro profilowanym; powierzchnie czernione,
gtadkie, blyszczace; domieszka piasku, niewielka ilo$¢ domieszki
tlucznia ceramicznego (tabl. XII, 8). 13. 176 fragmentdw pochodza-
cych z réinych naczyi, w tym 18 fragmentdw o powierzchniach czer-
nionych, blyszczacych (6) i matowych (12), 44 fragmenty brunatne,
jasnobrunatne, ceglaste i ceglastobrunatne, szorstkie i gladkie, 14
fragmentoéw nieckreslonych o powierzchniach bardzo zniszczonych,
3 fragmenty silnie przepalone, 1 fragment o powierzchniach czar-
nych, szorstkich, 4 fragmenty brgzowe, brunatnobrazowe, szorstkie
i gladiie, 1 grudka zu?la, nieokreslony przedmiot zelazny (w formie
blaszki), 4 grudki polepy.

ArID/a

1. Fragment gornej czgéci naczynia profilowanego; brzeg prawie pio-
nowy, prosty, krawedz zaokrgglona; powierzchnie brunatne, gruzet-
kowate; domieszka thicznia ceramicznego oraz thucznia kamiennego
$rednioziarnistego (tabl. X111, 9). 2. Gorna czg$¢ naczynia z brzegiem
pionowym, nieznacznie pogrubionym; powierzchnie ciemnoszarobru-
natne, szorstkie; domieszka thuecznia kamiennego $rednioziarnistego,
miki (tabl. XIII, 10). 3. Fragment gornej cze$ci naczynia baniastego;
brzeg pionowo ustawiony, krawedZ écieta prosto; powierzchnie bru-
natnoszare, szorstkie; domieszka tucznia ceramicznego, miki; rednica
wylewu 18 cm (tabl. XII1, 11). 4. Niewielki fragment brzegowy naczy-
nia; powierzchnia zewngtrzna jasnobrunatna, szorstka, wewnetrzna
brunatnoszara; domieszka piasku {tabl. XIII, 12). 5. Drobny fragment
grodlkowej czedel naczynia silnie profilowanego 7 wyraZnie zaznaczong
najwicksza wydetodcig brzusca; powierzchnie czernione, blyszczace;
domieszka piasku (tabl. XIII, 13). 6. Brzegowa cze$¢ naczynia z kra-
wedzig zaokraglong; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, szorst-
ka, wewnetrzna czarna, zagtadzana; domieszka thucznia kamiennego
$rednioziarnistego, miki; $rednica wylewu 20 em (tabl. XV, 1). 7. 67
fragmentéw pochodzgeych z réznych naczyd, w tym: 7 fragmentéw
o powierzchniach czernionych, blyszezacych (4) i matowych (3), 23
fragmenty o powierzchniach ciemnoszarych, szorstkich, 32 fragmenty
jasnobrunatne, jasnobrunatnoszare, jasnoszarych, szorstkich i glad-
kich, 5 fragment6w brazowych, jasnobrazowych, szorstkich, kilka frag-
mentdw polepy, nieokredlony fragment przedmiotu Zelaznega.

Ar ID/b

1. Bragment gdrnej czeécl naczynia baniastego, brzeg prosty, krawed?
zaokraglona; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, szorstka, we-
wngtrzna czarna, zagladzana; domieszka thucznia kamiennego éred-
nioziarnistego, mild, $rednica wylewu 18 cm (tabl. X1I, 9). 2. Fragment
wylewu misy z brzegiem silnie odchylonym na zewnatrz; powierzch-
nie brunatnoszare, gtadkie; w domieszce thuczen ceramiczny, piasek
(tabl. XI1, 10). 3. Gérna czeé¢ garnka z brzegiem nachylonym do
wewnatrz, o zaokraglonej krawedzi; powierzchnie brunatnoszare,
gladkie; domieszka tlucznia ceramicznego, piasku; frednica wylewu
14 em (tabl, XII, 11). 4. Fragment gérnej czedci naczynia profilowa-
nego z brzegiem lekko pogrubionym; powierzchnie brunatnoszare,
szorstkie; domieszka tlucznia kamiennego $rednioziarnistego, miki
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(tabl. XTI, 12). 5. Niewielki fragment brzegowy naczynia z brzegie

nachylonym do érodka, krawedzia zackraglona; powierzchnie ciem
noszare, szorstkie; w domieszce thuczen ceramiczny, pojedyncze ziarn
ttucznia kamiennego érednioziarnistego, takze piasek (tabl. XIIJ, 13)
6. Fragment kolankowatego ucha; powierzchnie zniszczone (starte)
domieszka thacznia ceramicznego, pojedyncze ziarna thucznia kamiet
nego $rednioziarnistego, piasku (tabl. XII, 14). 7. Niewielki fragmen
cz¢$cl przydennej naczynia; powierzchnie silnie zniszczone, barwy
jasnobrunatnej; domieszka drobnoziarnistego thucznia kamiernegy,
piasku, miki (tabl. XII, 15). 8. Fragment gérnej czesci silnie profilows
nege naczynia z brzegiem odchylonym na zewnatrz, krawedzi lekk
dcietej ukodnie od zewngtrz; powierzchnie brunatnoszare, szorstkis
domieszka thucznia kamiennego érednioziarnistego, piasku oraz miki
(tabl. XIII, 1). 9. Fragment czesci przydennej naczynia z dnem wy
odrebntonym; powierzchnia zewngtrzna brunatnobrazowa, szorsti,
wewnetrzna ciemnoszara; duza iloé¢ domieszki thucznia kamienneg
gruboziarnistego, takie thuczen ceramiczny, piasek oraz mika; srednicé
dna 8 cm (tabl. XIII, 2). 10. Fragment niewyodrebnionego dna;
wierzchnie zniszezone; Sladowa lloé¢ domieszki thucznia kamienneg
srednio i drobnoziarnistego, domieszka tlucznia ceramicznego, miki
{tabl. XIII, 3). 11. Gérna czedé naczynia z brzegiem odchylonym it
zewnatrz, krawed? §cieta ukodnie od zewnatrz; powierzchnie cie
nobrunatnoszare, gruzetkowate; domieszka thucznia kamienneg
gruboziarnistego, thucznia ceramicznego; $rednica wylewu 18cm
(tabl. XIIL, 4). 12. Fragment wylewu naczynia z brzegiem niestaran
uformowanym, nieréwnym, o krawedzi zaokraglonej; powierzchnid
zewnetrzna brunatna, gruzefkowata, wewnetrzna zagladzana; duit
ilo$¢ domieszki thicznia ceramicznego, thuczerd kamienny éred:
nioziarnisty (tabl. XIII, 5). 13. Fragment wylewu garnka o brzegu
nieznacznie pogrubionym, krawedzi zaokraglonej; powierzchnie
ciemnobrunatnoszare, szorstkie; domieszka tlucznia kamienne
plasku; érednica wylewu 22 cm (tabl. X111, 6). 14. Niewielki fragm
lekko pogrubionego brzegu; powierzchnie jasnobrunatne, szorst
domieszka thucznia kamiennego drobnoziarnistego, piasku (ta
XII3, 7). 15. Fragment przydennej czedel naczynia z dnem wyodr
nionym; powierzchnie jasnobrunatne, szorstkie; domieszka thucz
kamiennego $rednioziarnistego, piasku (tabl. XIIL, 8). 16. Fragm
wiornie przepalonego wylewu naczynia z brzegiem nieznacznie p
grubionym, krawedzia zackraglona; powierzchnie jasnobrunat
gladkie; domieszka drobnoziarnistego thucznia kamiennego, pias
$rednica wylewu 16 cm (tabl, XV, 4). 17. Gdrna czeéé naczynia sil
profilowanego; brzeg odchylony na zewnatrz, nieznacznie pogrubi
ny; powierzchnia zewngtrzna ceglastobrunatna, szorstka, wewnetrs
jasnoszara; duza ilos¢ drobnoziarnistego thucznia kamiennego, thuc

ceramiczny oraz piasek {tabl. XVI, 8). 18. Gérna czgé¢ naczynia (d
niczkowatego ?) z brzegiem pionowo ustawionym, o krawedzi dciete
prosto; powierzchnie ciemnobrunatnoszare, szorstkie; niewielkailo
domieszki thucznia kamiennego drebno i srednioziarnistego, rowni
thucznia ceramicznego, takie piasek i mika (tabl. XV, 9). 19. Fragme
wylewu naczynia z brzegiem wychylonym na zewnatrz, nieznacz
pogrubionym; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, szorst
wewnetrzna ciemnoszara; w domieszce niewielka iloéé thucznia ¥
miennego drobno i §rednioziarnistego, takze piasek oraz mika (td
XVI, 10). 20. Fragment naczynia z ornamentem pionowych lin
tych; powierzchnie brunatne, szorstkie; domieszka drobnoziarniste
tlucznia kamiennego, piasku, fladowa iloéé thucznia ceramiczne
(tabl. X1, 11). 21. 229 fragmentdéw pochodzacych z rozaych naczy
w tym: 12 fragmentéw o powierzchniach czernionych, matowych {
iblyszczaeych (8), 121 fragmentow brunatnych, ceglastobrunatnyt]
jasnobrunatnych, gladkich i szorstkich, 69 fragmentdw brazowoss
rych, clemnoszarych, ciemnoszarobrunatnych, gladkich i szorstki
17 fragmentdw jasnoszarych, jasnobrunatnoszarych, szorstkich,
fragmentéw zniszczonych, nieokredlonych, kilka grudek suila.




zeglem ArIDAd

e ciem-

eziarna - 1. Uchwyt od czerpaka (kubka); powierzchnie jasnobrunatne, szorst-
11, 13). kie, zagtadzane przy czedci wylewowej; domieszka tucznia kamienne-

go érednioziarnistego, thicznia ceramicznego, piaskuy (tabl, XIV, 2). 2.
3 fragmenty $rodkowej czedci naczynia z ornamentem krzyzujacych
sig linii rytych; powierzchnia zewnetrzna brunatna, szorstka, we-
wnetrzna ciemnebrunatnoszara; domieszka ttucznia kamiennego
frednioziarnistego, thicznia ceramicznego, piasku {tabl. XIV, 3, 4, 5).
3. Niewielki fragment wylewu naczynia z brzegiem nachylonym do
wewnatrz, nieznacziie pogrubionym, krawedzia zaokraglona; po-
wierzchnie ciemnobrunatne, gladkie; domieszka tlucznia ceramiczne-
go, piasku (tabl. XIV, 6). 4. Fragment gérnej czeéci ostro profilowanego
garnka; brzeg prosty, krawegd? nieznacznie scieta ukoénie od zewnatrz,
najwicksza wydgtos¢ brzusca umieszczona znacznie powyiej praw-
dopodobnej wysokosci naczynia; powierzchnia zewnetrzna ciemno-
brunatnoszara, szorstka, wewnetrzna czarna, zagtadzana; domieszka
tucznia kamiennego érednioziarnistego, piasku; érednica wylewn
27 em, érednica najwickszej wydetosci brzugca 31,4 cm (tabl. XIV, 7),
5.Gérna czgdé naczynia o zaokraglonym brzujcy, brzegu nachylonym
- do wewnatrz, krawedzi $cietej prosto; powierzchnie ciemnobrunat-
- noszare, gruzetkowate; domieszka thicznia kamiennego gruboziar-
- histego, piasku {tabl. XIV, 8). 6. Fragment czeéci brzegowej fagodnie
- profilowanego naczynia; brzeg wychylony na zewngtrz, krawed? lek-
.ko zaokrgglona; powierzchnia zewnetrzna ciemnobrunatna, szorst-
ka, wewnetrzna czarna ze $ladami zagladzania; w domieszce piasek
{tabl. XIV; 9). 7. Niewielki fragment brzegu naczynia; powierzchnie
~demnobrunatnoszare, gladkie; domieszka thicznia ceramicznego,
plasku (tabl. XIV, 10). 8. Drobny fragment brzegowy; powierzchnie
jasnoszare, szorstkie; w domieszce piasek (tabl. XIV, 11). 9. Fragment
-dna naczynia cienkodciennego, powierzchnie brunatnoszare, szorst-
ke; domieszka tlucznia kamiennego érednioziarnistego, miki (tabl,
KTV, 12). 10. Cze$¢ przydenna naczynia z dnem lekko wyodrebnio-
ym; powierzchnie czernione, blyszezace; w domieszee niewielka iloé
jaskw; $rednica dna 9 cm (tabl, XTV, 13). 11. Fragment dna naczynia;
owierzchnie brunatnoszare, szorstkie; w domieszce thuczen cera-
iczny, piasek (tabl. XIV, 14). 12. Fragment czeéci przydennej z dnem
wyodrebnionym, plaskim; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara,
“szorstka, wewnetrzna ciemnobrunatnoszara; w domieszee thuczent
lamienny $rednioziarnisty, thaczer ceramiczny, piasek; $rednica dna
15cm (tabl. XV, 1), 13. Fragment niewyodrebnionego dna z ornamen-
m ukosnych linii rytych; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara,
szorstka, wewnetrzna ciemnobrunatnoszara; domieszka thucznia kea-
iennego $rednioziarnistego, thucznia ceramicznego, piasku (tabl,
,2). 14. Przydenny fragment naczynia z dnem wyodrgbnionym,
askim; powierzchnie jasnobrunatne, szorstkie; w domieszce thuezen
kamienny drobnoziarnisty, thuczef ceramiczny (tabl. XV; 3). 15. 2 frag-
enty gornej czesci profilowanego garnka z brzegiem odchylonym
w rewnalrz, prostym, krawed? leklo 4cigta ukosnie; powierzchnia
wnetrzna brunatnobezowa, zagladzana, wewnetrzna ciemnoszara,
orstka; domieszka thucznia kamiennego $rednio i drobnoziarniste-
, duza flos¢ thicznia ceramicznego; $rednica wylewu 18 cm (tabl.
,4). 16. Fragment czedci brzegowej naczynia z brzegiem nieznacz-
e pogrubionym, krawedzia zaokraglong; powierzchnie ciemnobru-
tnoszare, szorstkie; domieszka thucznia kamiennego, miki (tabl.
V,5). 17. Gérna czgsé¢ garnka z mocno odchylonym brzegiem;
wierzchnie bezowe, gruzetkowate; duza ilos¢ domieszki thucznia
lamiennego $rednioziarnistego, thucznia ceramicznego, piasku; $red-
ca wylewu 21 cm (tabl. XV, 6). 18. Brzegowy fragment naczynia;
powierzchnie brunatnoszare, szorstkie; domieszka thucznia ceramicz-
i 20, kamiennego $rednioziarnistego, piasku {tabl. XV, 7). 19. Gérna
gi¢ naczynia jajowatego; brzeg nachylony do wewngtrz, krawedz
ieta ukosnie od wewngtrz; powierzchnie brunatnoszare, gruzefko-

starte);
amien- -
agment -

wate; domieszka thucznia kamiennego $rednioziarnistego, tucznia
ceramicznego oraz miki; $rednica wylewu 24 cm (tabl. XV, 8), 20.
Czgé¢ brzegowa naczynia z brzegiem prawie pionowo ustawionym,
prostym, z krawedzia zaokrgglong; powierzchnie brunatne gladkie;
domieszka drobnoziarnistego thucznia kamiennego, piasku; érednica
wylewn 15 cm (tabl. XV, 9). 21. Niewielki fragment wylewu 2 czedciowo
zniszczong partig brzegows; brzeg obustronnie pogrubiony, kraweds
$cigta prosto; powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, szorstka, we-
wngtrzna szara, zagladzana; domieszka thucznia ceramicznego, piasku
(tabl. XV, 10}. 22. Fragment dna toczony na kele; powierzchnie glad-
kie, siwe; niewielka ilod¢ domieszki piasku; érednica dna 10 cm (tabl.
XV1, 1). 23, Fragment wyodrebnionego dna; powierzchnie brunatne,
gladkie; w domieszce thuczeri ceramiczny, thuczer kamienny drob-
noziarnisty; $rednica dna 14 cm (tabl. XV, 2). 24. Fragment wylewu
naczynia o brzegu nachylonym do $rodka, krawedai écietej ukosnie od
$rodka; powierzchnie jasnobrunatne, szorstkie; domieszka thucznia ka-
miennego $rednio i drobnoziarnistego, thucznia ceramicznego, piasku
(tabl. XVI, 3). 25. Fragment érodkowej cze$ci naczynia pokryty orna-
mentem grzebykowym; powierzchnie grafitowe, gladkie (tabl. XV, 5),
26. Fragment talerza z kr6tkim pionowym brzegiem; powierzchnia ze-
wnglrzna szara, szorstka, wewnetrzna brazowoszara; domieszka thucz-
nia kamiennego drobno i érednioziarnistego, piasek oraz mika (tabl.
XVL, 6). 27. Fragment wylewu naczynia z brzegiem prostym, krawedzig
zaokraglong; powierzchnie jasnoszare, szorstkie; duza flos¢ domiesz-
ki thucznia kamiennege $rednioziarnistego, piasku oraz miki (tabl.
XV1, 7). 28. 223 fragmenty pochodzace 2 réznych naczyf, w tym:
1 fragment silnie grafitowany, 4 fragmenty czernione, matowe, 12 frag-
mentéw o powierzchniach brunatnych, brunatnoszarych, ciemnobru-
natnoszarych, szorstkich, 7 fragmentéw o powierzehniach bezowych,
gruzetkowatych 1 szorstkich, 63 fragmenty o powierzchniach jasno-
brunatnych, jasnoszarych, szorstkich, 22 fragmenty o powierzchniach
brazowych i brazowoszarych, gladkich, drobne fragmenty zula.

ArTA/d

Materialu archeologicznego nie stwierdzono.

ArIIC/a

1. Fragment gornej czedci garnka o esowatym profily, z brzegiem od-
chylonym na zewngtrz, pogrubionym, krawedzi lekko scietej ukoscie
od zewnatrz, najwigksza wydetosé brzusca wyraznie zaznaczona; po-
wierzchnia zewnetrzna cienmobrunatnoszara, szorstka, wewnetrzna
szara; domieszka thucznia kamiennego drednioziarnistego, pojedyncze
ziarna gruboziarnistego, piasku oraz miki (tabl. XV1, 12). 2. Gérna
czgé¢ ostro profilowanej wazy z brzegiem odchylonym na zewnatrs,
krawedzig zaokraglons, bardzo wyraZnie zaznaczona maksymalna
wydeto$¢ brzudca; powierzchnie nieco starte, czernione, matowe;
w domieszce piasek, takie thuczen ceramiczny; $rednica wylewu 18
cm, maksymalna wydeto$¢ brzugca 16 cm (tabl. XVI, 13). 3. Czesé
przydenna naczynia z dnem niewyodrebnionym; powierzchnia ze-
wnetrzna brunatna, szorstka, wewngtrzna ciemnoszara; domieszka
thicznia kamiennego grubo i érednioziarnistego, niewielka ilo§é thucz-
nia ceramicznego, piasku (tabl. XV1, 14}. 4. 13 fragmentéw z réznych
naczyn, w tym: 1 fragment czerniony, matowy, 11 fragmentéw o po-
wierzchniach brunatnych, ceglastobrunatnych, ciemnobrunatnosza-
rych, szorstkich, 1 fragment brazowoszary, szorstki.

Ar IIC/b

1. 2 fragmenty mafo charakterystyczne o zniszczonych powierzch-
niach barwy brunatnobrazowej, szorstkie.

ArliC/d

1. 4 fragmenty o powierzchniach zniszezonych, jasnobrunatnych,
szorstkich.
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Ar1ID/a

Na glebokosci 0,20 m pojawil sig piasek, materialu archeologicz-
nego brak. Zanlechano dalszej eksploracji.

ArlIID/d

1. 2 fragmenty o powierzchniach brazowoszarych, gladkich.

Ar ITIB ,,réw a”

Nie stwierdzono materialu archeologicznego.

Ar IIB ,,réwb”

1. 1 fragment o powierzchniach brunatnych, szorstkich.

Ar ITIB ,,réw c”

1. 3 fragmenty o powierzchniach brunatnych, szorstkich,
ArIlIC/c
Material wystgpit wytacznie w obrebie jamy.
Ar IIID/a, b
Brak materiatu w ,,rowach kontrolnych”
Wykop I mb.” 0-5
1. 2 fragmenty o powierzchniach jasnebrunatnych, gladkich.

Wykop I mb. 10-15

1.1 fragment o powierzchniach jasnobrunatnych, szorstkich .

Wykop I mb. 15-17

1. 3 fragmenty éredniowieczne (w tym uchwyt pokrywki) 2 po-
wierzchnie ceglastobrunatne, szorstkie.

ArIVB/a

1. 1 fragment o powierzchniach brunatnoszarych, szorstkich.

Wykop 1B mb. 7-8

1. 7 fragmentow, w tym: 2 fragmenty ciemnobrunatne, szorstkie, 5
fragmentdéw brunatnobragzowych, szorstkich.

Ar VA, C ,,réw kontrolny”

1. 3 fragmenty, w tym: | fragment o powierzchniach jasnoszarych szorst-
kich, 2 fragmenty nieokreslone, o zniszczonych powierzchniach.

Ar VB/b-d

- 1. 15 fragmentéw z roznych naczyn, w tym: I fragment o powierzch-
niach czernionych, matowych, 6 o powierzchniach jasnobrunatnych,
brunatnych, szorstkich i gtadkich, 8 o powierzchniach zniszczonych,
szorstkich.

Ar VB/b

1. 21 fragmentéw pochodzgcych z roznych naczyd, w tym: 4 jasnoe-
brunatne, szorstkie, 11 fragmentéw o powierzchniach brunatnych,
szorstkich, 2 fragmenty ¢ powierzchniach zniszczonych, 1 fragment
ceramiki zzuilonej.

ArVD

1. Fragment naczynia ¢ ornamentem grzebykowym, grafitowy; po-
wierzchnia wewnetrzna szorstka; {tabl. XVII, 1). 2. Gdrna czesc
naczynia; brzeg wychylony na zewnatrz, nieznacznie pogrubiony,
powierzchnia zewnetrzna brunatnobrazowa, szorstka, wewnetrzna

* Metry biezace ~ okreslenie stosowane przez autorke badar.
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czarna, zagtadzana; duza iloéé domieszki piasky, niewielka iloéé do-:
mieszki thicznia kamiennego drobnoziarnistego, thuczen ceramiczy ;
(tabl. XVIE, 2). 3. Czeic brzegowa misy z brzegiem lekko nachylonym 1.661
do wewnatrz, krawedzia nieznacznie pogrubiong; powierzchnie czar-
ne, zagladzane; domieszka piasku, miki, niewielka iloé¢ domieszki
ttucznia kamiennego drobnoziarnistego (tabl. XVIL, 3). 4. Fragme
wylewu naczynia z brzegiemn prawie pionowyimn; powierzchnie czarn
szorstkie; domieszka niewielkiej iloéci ttucznia kamiennego, piasky;
miki (tabl. XV, 4). 5. Fragment wylewu naczynia; brzeg lekke wy
chylony na zewnatrz, pogrubiony, krawed? $cieta prosto; powierzchn 4 Sci
bragzowoszare, gladkie; domieszka thucznia ceramicznego, piasku, mi
(tabl XVIL, 9). 6. 17 fragmentdéw roznych naczyn, w tynu 5 fragmenté
silnie zniszczonych, nieokreslonych, 8 fragmentdw jasnobrunatmyc
gladkich, 4 fragmenty ciemnoszare, ciemnobrazowe, brunatnoszar
gtadkie i szorstkie, 2 fragmenty polepy ze $ladami odciskdw (od kon-:
strukji drewnianych ?), drobny, nieokredlony przedmiot zelazny. -

Ar VD/b

1. Gorna czedc naczynia z brzegiem pogrubionym, krawedzia zaokr
glong; powierzchnie czarne, gtadkie; domieszka thucznia ceramiczn
go, piasku; $rednica wylewu 10 cm (tabl. XVII, 5). 2. Fragment gorn
czebel cienkodciennego naczynia z brzegiem wychylonym na zewnatr
krawedzig skodnie $cietg od zewnatrz; powierzchnie jasnobrunatn
gladkie; niewielko iloé¢ demieszki ttucznia kamiennego drobnozia
nistego, piasku, miki (tabl. XVII, 6). 3. Niewielki fragment czgé
brzegowej; powierzchnie brunatne, gladkie; demieszka niewielki
ilo$ci thucznia kamiennego drobnoziarnistego, miki (tabl. XVIL 7
4, Drobny [ragment wylewu; powierzchnie czernione, blyszczge
niewielka iloé¢ domieszki piasku i miki (tabl. XVII, 8). 5. 21 fragmen
téw z réznych naczyn, w tym: 11 o powierzchniach jasnobrunatnych
szorstkich, 10 o powierzchniach zniszczonych.

ArVIA

1. Fragment wylewu naczynia; powierzchnia zewnetrzna brunatn
gladka, wewnetrzna brunatnoszara; domieszka piasku, niewielka iloé
tlucznia kamiennego (tabl. XVII, 10). 2. Drobny fragment wyiewn,
powierzchnie brunatne, gladkie; domieszka thucznia kamiennego,
drobnoziarnistego, piasku (tabl. XVII, I1). 3. 43 fragmenty r62nyd
naczyn, w tym: 20 o powierzchniach brunatnych, brunatnobrazowyd Za
gladkich i szorstkich, 6 o powierzchniach ceglastobrunatnych, glad
kich, 10 o powierzchniach bezowych, gruzeltkowatych, 7 o pomerzch
niach ciemno i jasnoszarych, szorstkich.

Ar VIC z ,,rowéw kontrolnych”
1. 2 fragmenty o powierzchni ceglastej, gladkiej.

Ar VIIC/a

1. Fragment wylewu naczynia z brzegiem nieznacznie pogrubis:
nym, krawedzig zaokraglona; powierzchnia jasnobrazowa, gladks
wewnetrzna ciemnoszara; domieszka drobnoziarnistego thuczniaks
miennego, thucznia ceramicznego oraz piasku {tabl. XVII, 12). 2. Frag
ment pochodzacy z brzusca naczynia profilowanego, powierzchof:
zewnetrzna jasnobrunatna, gladka, wewnetrzna brunatneszara; do
mieszka drobnoziarnistego thucznia kamiennego, thucznia ceramicz
nego, piasku {tabl. XV1II, 13). 3. 44 fragmenty pochodzgce 2 réinych
naczyn, w tym 4 jasnobrunatne, ceglastobrunatne, szorstkie i glad
kie, 12 fragmentéw brunatnobrazowych, gladkich, 13 fragmentdy
jasnoszarych, brunatnoszarych, gladkich i szorstkich, 15 fragmenté
o powierzchniach zniszezonych, nieokreslonych.

Ar VIIIA/a, b

1.5 fragmentéw, w tym: 3 fragmenty o powterzchniach jasnobruna
nych, gladkich, 2 o powierzchniach zniszczonych.



ArIXB

1.66 fragmentéw z rézaych naczyi, wtym: 21 o powierzchniach bra-
zowych, brunatnobrgzowych, ciemnobrazowych, gladkich 1 szorst-
kich, 45 o powierzchniach jasnoszarych, gladkich i szorstkich, 11
fragmentéw polepy, 3 grudki zuzla.

2.1.1. Materiaty $redniowieczne

1. Fragment gornej czgdci naczynia z brzegiem lekko wychylenym
¢ fciete] horyzontalnie krawedzi; powierzchnie brunatnoszare,
gtadkie; w domieszce thuczen ceramiczny, piasek {Ar I D/d) (tabl.
XVIi, 15). 2. Fragment brzuéca z ornamentem poziomych linii ry-
tych, powierzchnia zewnetrzna brunatnoszara, szorstka, wewnetrzna

3.1. ZRODLA NIERUCHOME

Na osadzie w Baranowie Sandomierskim zlokalizowano
8 obiektéw o réznej funkcji. Niestety, bardzo czesto juz od-
tworzenie konstrukeji, 2 nawet rozmiaréw obiektdw, sprawia
trudnodci. Nie wszystkie posiadajg wystarczajacy dokumenta-
e, a czedé wykonana jest w sposob nie pozwalajacy na pelne
iej wykorzystanie. Duze ograniczenie w interpretacji sprawia
fakt nie pelnego odstoniecia niektorych obiektow (obiekt nr 2,
3,4, brak polnocnej granicy obiektu 8), a w przypadku obiektu
ar 2 wlasciwie analiza jest niemozliwa. Ponadto brak zazna-
conych wrzutach poziomych $ladéw po stupach, ktére rysujg
sie jednak w profilach. Jedynie w przypadku obiektu nr 7 au-
torka badan zasygnalizowala obecnoi¢ sladéw po |, kotkach”
Mimo to, mozna jednak podja¢ probe wyrdznienia obiektow
o charakterze mieszkalnym i obiektéw powstatych w wyniku
drialalnosci gospodarczej.

.Obiekty mieszkalne

Za budynki mieszkalne uznano obiekty 6 1 7. Pierwszy
7 nich to budynek zaglebiony, posiada wymiary: szerokoséé
- 3,15, dlugosé¢ 3,40 m. W kulturze przeworskiej budynki za-
glebione o takich parametrach sg dos$é czesto spotykane (por.
7. Kobylinski 1988 - tabela I, 5. 19). Odnotowano tu znaczna
{loé¢ materiatu archeologicznego (722 fragmenty z réznych na-
czyn, tj. 32,4% calego zbioru), a takZe niewatpliwie élad paleni-
ska. Niestety znaczne zniszczente nie pozwala na odtworzenie
ksztaltu ani okreélenie jego migzszoéci. Bylo to niewatpliwie
patenisko zaloZone bezposrednio na dnie chaty, bez Zadnych
dodatkowych konstrulcji, Sa one czesto spotykane w obiektach
mieszkabnych kultury przeworskiej, uwazane za najprostszy typ
przeznaczony do uzytkowania krétkotrwatego (1. Jadezykowa
11983, 5. 216).

Na rzucie poziomym obiektu 6 nie zaznaczono §laddw po
supach, Na profilu, zalozonym wzdhuz osi obiektu pétnoc
- potudnie, widoczne s3 jednak dwa zaglebienia, ktére mozna
wnac za takie $lady. Mozna je interpretowaé jako elementy
konstrukeyjne dachu na soche i §lemie. Konstrukeja ta charak-
lerystyczna jest dla wigkszodci mniejszych budynkow wglebio-
nych w ziemig w kulturze przeworskiej (K. Godlowski 1969,
5.319). Polega ona na umieszczeniu pionowych belek - soch
wzdtuz osi pedluznej budynkuy, na kidrych wsparta jest po-

ctemnobrunatnoszara; domieszka thuicznia ceramicznego, duza ilos¢
piasku (Ar VIIE Aa} (tabl. XVII, 16}. 3. Drobny fragment pochodzacy
z brzudca naczynia z ornamentem poziomych linii rytych, powierzch-
nia zewnetrzna brunatnoszara, szorstka, wewngtrena ciemnoszara;
domieszka ttucznia kamiennego drobnoziarnistego, piasku (z obiek-
tu 7) (tabl. XVTI, 17). 4. Fragment z brzudca z ornamentem poziomej
linii rytej; powierzchnie brunatnoszare, szorstkie, domieszka drob-
noziarnistego thucznia kamiennego, duza ilos¢ piasku {Ar VIIE A ja-
ma 6) {tabl. XVII, 18). 5. Fragment brzuéca z ornamentem czterech
falistych linii rytych; powierzchnia zewnetrzna jasnobrunatna, glad-
ka, wewnetrzna ciemnobrunatna; domieszka thucznia ceramicznego,
thucznia kamiennego (Wykop I mb. 10-15) {tabl. XVII, 19).

3. ANALIZA ZRODEL

zioma belka - slemie (1. Jadczykowa 1983, s. 209). Najczedciej
stosowany byt ukiad trzech stupdw na obu écianach szczyto-
wych, z ktérych §rodkowy pelnit funkcjg sochy (K. Godlowski
1969, 5. 319-320). Belki te mogly znajdowac si¢ na zewnatrz
chaty {sochy zewnetrzne) lub w jej obrebie (sochy wewnetrz-
ne) (1. Jadczykowa 1983, s. 210). Niejednokrotnie ustawiano
dodatkowe stupy podpierajgce slemie wewnatrz jamy, nie do-
Kladnie w linii écian szczytowych (Z. Kobylinski 1988, s, 31).
W przypadku obiektu 6 z Baranowa nalezy domyélac sie ukladu
7.dwiema sochami: w $cianie pélnocnej i potudniowej. Niewat-
pliwie mieliby$my tu do czynienia z sochami wewnetrznymi.
By¢ moze podobng konstrukcje posiadal budynek oznaczo-
ny jako jama nr 1 z osady w Krzemienicy datowany na fazy
B2-Cla {J. Podgdrska-Czopek 1998, s. 155, ryc. 3). Podobne
obiekty znane sg z innych osad z terenu Polski poludniowo
wschodniej np. z Otalezy, obiekty 7 i 23 datowane na schylek
okresu wezesnorzymskiego lub poczatek mlodszego okresu
rzymskiego (J. Podgérska-Czopek 1999, s. 148, ryc. 9, 22) czy
obiekt 5 z osady w Mielcu, datowanej ogolnie na fazy B2/C1-
~-C1 (P. Mitura 1999, s. 143, ryc. 2). Przy uzyciu takiej kon-
strukeji moégl tez by¢ wzniesiony obiekt 6 z Pasieki Otfinowskiej
pochodzgcy ze schylku fazy A2 lub poczgtku A3 (A. Szpunar
1994, 5. 180, ryc. 22).

Drugi obiekt z Baranowa uznany za budynek mieszkalny
(7) posiadal wymiary 3,60x4,60 m i glebokos$¢ 0,80 m. W je-
go obrebie nie zauwazono paleniska ani ladéw po stupach.
Autorka badani zaobserwowata jednak w kontekscie obiektu
obecnosé niewielkich §ladoéw po ,koltkach” Mogt by to byc
dowdd na zastosowanie w tym przypadku écian o konstrukeji
plecionkowej, nie wzmacnianych grubszymi stupami. Takie
$ciany najczeiciej wznoszono gldéwnie z pretoéw wierzbowych,
rzadziej brzozowych i leszezyny (]. Pyrgala 1972, 5. 232). Byc
moze fakt odkrycia bardzo nielicznych budynkéw z ty kon-
strukejg w kulturze przeworskiej spowodowany jest wlaénie
sprzeoczeniem” takich nieznacznych §ladow.

Jamy gospodarcze

Jamami okreélamy najczedciej nie dajgce sie blizej sprecy-
zowa¢ pod wzgledem funkcjonalnym obiekty. Zasadniczo wy-
stepuja w wielu punktach osad kultury przeworskiej. Zaréwno
w rzutach poziomych jak i w profilach wykazujg duza rozma-
ito$¢ form. Na omawianym stanowisku odstonigto 4 obiekty,
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ktére mozna w ten sposdb okredli¢ {ob. 1, 3, 4, 5). W rzucie
poziomym jamy owe posiadajg ksztalt zblizony do owalu
(ob. 1, 32, 42) lub nieregularny (ob. 5). Przekroje sa nieckowate
(ob. 1, 5) lub nieregularne (ob. 4).

Tylko jamy 4 i 5 zawieraly wigksza lo$¢ fragmentdw cera-
miki. W przypadku jamy 3 nie stwierdzono materialu arche-
ologicznego. W obiekcie 4 odnotowano ogétem 59 fragmen-
téw roznych naczyr oraz 3 grudki zelaza, natomiast z jamy
5 uzyskano 93 fragmenty ceramiki. W obrebie obiektu nr 1
stwierdzono tylko | niewielki fragment ceramiki. By¢ moze
w przypadku tej jamy nalezy liczy¢ si¢ z obecnoscig whitego
stupa. Omawiane obiekty nie sg glebolde. Ich miazszos$é wy-
nosi od 0,20-0,40 m. Jest to bardzo powszechny typ obiektow,
ktéry wystepuje na calej prowingji kultury przeworskiej. Naj-
blizsze analogie znajduja sie na osadzie w Otalezy (J. Podgér-
ska-Czopek 1999, 5.148).

Obiekt produkcyjny

W obiekcie 8 0 wymiarach 3,50%3,90 m odnotowano na-
gromadzenie wegla drzewnego, polepy oraz Zuila Zelaznego.
Wrystapito tu palenisko, ktérego $rednica wynosi ok. 0,70 m,
natomiast migZszosé ok. 0,20 m. W bezpoérednim sasiedz-
twie paleniska znajdowalo si¢ skupisko zuzli. W obrebie cale-
go obiektu 8 materiat ceramiczny wystapil nielicznie. Nalezy
wiec najprawdopodobniej interpretowad go jako élad warsztatu
zwiazanego z obrébka zelaza. Z osady w Sobieszynie pow. rycki
na stan. 14 pochodzi obiekt, w ktérym réwniez wystapita kon-
centracja duzych bryt polepy. W poblizu obiektu w warstwie
kulturowej odnotowano duzg ilo§¢ Zuzla, Obiekt zinterpretowa-
no jako pozostalos¢ po piecu do wypalu zelaza (P. Luczkiewicz
2002, s. 161). Nieco odleglg analogie odnaleziono na osadzie
w Chréscicach pow. opolski. Tutaj w jamie 1, majacej ksztalt
nieregularnego owalu, wystapil wegiel drzewny oraz polepa.
Natomiast przy éclanie wschodniej zalegal Zuzel, przyjmujgcy
postaé kopezyka (Z, Trudzik 1958, 5. 62). Jednak autor badan
sugeruje, ze Zuzel w tym wypadku mégh by¢ ztozony po zakon-
czeniu uzytkowania jamy. Stanowiska, na ktérych odnotowano
zuzel Zelazny wystepuja réwniez po prawej stronie Wisly, Przy-
kladem moze by¢ osada w Otalezy, gdzie zuzel byt znajdowany
luZno oraz w niekiorych jamach. Wystapity tu réwniez bryild
rudy darniowej, a wiec niewatpliwie miala tu miejsce produk-
cja zelaza (J. Podgérska-Czopek 1999, s. 149).

Pomimo przebadania bardzo niewielkiej czedci osady zlo-
kalizowano tu obiekty zréznicowane funkcjonalnie. Ponadto,
obiekty reprezentujg rézne techniki wzniesienia {obiekt zagle-
biony z konstrukcjg stupows, obiekt niestupowy, zaglebiony).

Udzial poszczegoélnych jednostek systemu technologicznego ceramiki z Baranowa Sandomierskiego

Niestety przebadany obszar nie jest wystarczajgcy, aby potrak-
towac go jako probe reprezentatywng do opisu organizacji
struktury przestrzennej w obrebie osady. Prawdopodobnie jest
to typ osady, na ktérej obiekty gospodarcze wystepuja w bezpo-
éredniej bliskosci budynkow mieszkalnych. Nalezy przypusz-
czad, iz autorka badan nie uchwycita centralnego punktu osady
lecz raczej kidras z granic jej zasiegu (by¢ moze zachodnia).

3.2. CERAMIKA

Analogicznie do wigkszoéci osad kultury przeworskiej
ceramika ze stanowiska w Baranowie Sandomierskim jest sil-
nie rozdrobniona. Calkowicie zrekonstruowano tylke jedno
naczynie (tabl, VI, 1}. Niestety, to wlhaénie ceramika stanowi
podstawe datowania osady. Jak wiemy, dla wielu badaczy kry-
teria technologiczne dla ustalenia chronologii maja wartof
Lorientacyjng i wzgledng” (K. Godlowski 1977, 5. 166), z dru-.
giej strony istnieje model tzw. datowania technologicznege
(]. Bednarczyk 1996; L. Czerniak, A. Kosgko 1980), ktory moie:
znaleZ¢ tu zastosowanie, :

Ogolem ze stanowiska nr 1 wydobyto 2230 fragmentéw,
réznych naczys datowanych na okres rzymski. [loé¢ poszcze-
gdlnych czesci morfologicznych prezentuje tabela L

Tabela

Hos¢ czeéci morfelogicznych naczyn z Baranowa

Sandomierskiego
: Brzegi Dna Brzudce Ucha Razem
N 121 43 2057 4 2236
% 5,29 2,15 92,25 0,17 100,6

W analizowanym materiale wydzieli¢ mozna wyrain
réznigce sie grupy technologiczne (Gt). Rdznig sig one spos
bem uformowania, wykorniczeniem powierzchni zewnetrzny
i wewnetrznych, grubosciy oraz iloécia i rodzajem domiesz
W analizowanym zbiorze wyrdiniono szeéé grup technologic
nych i trzynascie podgrup (Pgr) (tabela II}. S to:
Gt I - ceramika obustronnie brunatna ( odmiany o powierzd
niach szarobrunatnych, brunatnoceglastych oraz brunatn
brgzowych):
Pgr: 11 - o powierzchniach gladkich, cenkoscienna, z domiesz
ka drobnoziarnistego ttucznia kamiennego, piasku, a tak
$rednioécienna ze érednig iloécia érednioziarnistego thuczn
kamiennego, piasku i miki;

Tabela

Gt I il 111 1AY A4 VI 1 ? Razem
N 685 924 13 12 134 318 5 135

% 31 41,4 0,6 0,5 6 143 0,2 6
Par 1 2 1 2 3 1 2 1 2 1 2 1 2 la 1b

N 152 | 533 | 679 74 171 8 5 5

43 91 99 219 3 2

% 7 24 | 304 3 8 0.4 0,2 0,2

0.3 2 4 4,5 98 1013 | 0,08
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- o powierzchniach szorstkich érednio i grubodcienna, ze
dnia i duza domieszka piasku i thucznia kamiennego, éred-
0 i gruboziarnistego oraz thucznia ceramicznego;
Il - o powierzchni zewngtrznej brunatnej, wewnetrznej
arnej lub ciemnoszarej:
r; ]11 — powierzchnia zewngtrzna szorstka, wewnetrzna zagla-
ana, ze érednia i duzg domieszkg piasku i thucznia kamienne-
,érednio i gruboziarnistego oraz thucznia ceramicznego;
1 - powierzchnia zewnetrzna chropowacona, wewngtrz-
2 ragtadzana, ze érednig i duzg domieszka piasku i thucznia
amiennego, érednio i gruboziarnistego oraz tlucznia cera-
licZnego;
13 - powierzchnie gladkie, ze srednia i duza domieszkg piaska
flucznia kamiennego, srednio i gruboziarnistego oraz thucz-
Jia cerarnicznego;
(1 - o powierzchniach bezowych:
fgr: TIT1 - o powierzchniach gruzelkowatych, $redniodcien-
7¢ $rednia i duza domieszka piasku i thucznia kamiennego,
frednio i gruboziarnistego oraz thucznia ceramicznego;
2 - o powierzchniach szorstkich, srednioécienna, ze $rednig
#a domieszkg piasku i thucznia kamiennego, §rednio i gru-
bozjarnistego oraz thucznia ceramicznego;
IV - o powierzchniach obustronnie czarnych:

V1 - o powierzchniach gladkich, z domieszky drobno-
rnistego thucznia kamiennego, plasku;
Wl-0 powierzchniach szorstkich, ze érednig i duza domiesz-

piasku i thucznia kamiennego, ¢rednio i gruboziarnistego

7 thucznia ceramicznego;
¥ - o powierzchniach czernionych:
V1 - o powierzchniach lénigcych,

- o powierzchniach matowych;
VI - o powierzchniach obustronnie szarych, ciemnoszarych,
noszarych oraz brazowoszarych:
r V11 - o powierzchniach, gladkich, ze ¢rednig iloscig éred-
oziarnistego thucznia kamiennego, piasku i miki,
2 - o powierzchniach szorstkich, ze érednig i duzg domiesz-
piasku i thucznia kamiennego, ¢rednio i gruboziarnistego
az flucznia ceramicznego.
ok wynika z przeprowadzonej analizy w grupie cerami-
cznie lepionej kultury przeworskiej ilosciowo dominuje
frupa technologiczna IT - ceramika o powierzchni zewnetrz-
¢ brunatnej, wewnetrznej czarnej lub ciemnoszarej (41,5%),
‘ktorej zdecydowang przewage ma podgrupa technologiczna
11 (powierzchnia zewngtrzna szorstka, wewnetrzna zagla-
yana) ze Srednig i duzg iloscig domieszki piasku i thacznia
amiennego, $rednio i gruboziarnistego oraz thicznia cera-
micznego — 30,4%. Druga pod wzgledem liczebnosci jest gt. L
\w niej pgt 12 (ceramika o powierzchniach szorstkich $rednio
grubodcienna) - 24%. Natomiast 6% udziatu w omawianym
orze cechuje ceramikg czerniong o matowych i $niacych po-
rrchniach. Podobny udzial odnotowany jest na wigkszosci
grad o zblizone] chronologii. Ceramike czerniong wraz z pgt
1 nalezy uznad za tzw. ceramike stolowa. Wszystkie fragmenty
iadaty domieszkg schudzajaca.
Od ceramiki kultury przeworskiej wyraznie odroznia si¢
amika ,celtycka’, zaréwno érednioécienna ceramika siwa
; grafitowa, Tworzy ona grupg technologiczna 1, z pod-
pami la i 1b.

Gt 1 - ceramika ze dladami zastosowania kota garncarskiego,
Ptg: 1a — grafitowa,
1b - siwa.

3.2.1. Naczynia recznie lepione

Wiéréd omawianych naczyn mozna wydzielic kilka odmian
den oraz wylewdw.

Brzegi naczyn uksztattowane s3 doéé réinorodnie. Mozna
wirad nich wyréznié kilka wariantow:

Wariant a, to brzegi bardzo mocno odchylone na zewnatrz,
53 to ghéwnie naczynia éredniodcienne i cienkoscienne. Repre-
zentowane sa przez 13 brzegow (I 3; 111 4, 5 V4,9 VE 1 3
XT: 6; IX: 9; XTI 10; XV: 6; XVL: 13, i8).

Wariant b, reprezentowany jest przez brzegi odchylone,

Tutaj mozemy przydzieli¢ aZ 61 brzegow (1: 4, 5,8, % 111 1,
2,4 11,3, IV:5,6.7; V:1,2,3,4,56 9% VL2 VI 1,2, 4,
5,9, VIIL: 6;1X: 1, 4,5, 7 X: 5, 11, 12: X1:1,2,3, 1, X1 2, 5
12; X1 1, 4, 6; XIV: 6,7, 9, 115 XV: 4,5, 79,10, XVL 4, 10,
12; XVIL: 2,6, 8,9, 11, 15).

Wariant ¢, to egzemplarze o brzegu pionowo ustawionym,
zaréwno prostym jak i pogrubionym.

Takie brzegi charakterystyczne sa dla 26 naczyn (1: 10, 11;
L 8 V: 11; VI 12; VIE 8, 12; X: L XIE 3, 6, 9; Xill: 7,9, 10,11,
12; XIV: 1,113 XVIL: 4,5, 7,10, 14, 12; XVI: 7, 9)

Wariant d s3 to brzegi nachylone do $rodka.

Do tej kategorii nalezy 18 fragmentow (IL: 7; VI: 6, 9, 10;
VIL 6; VIIL 7; IX: 3 X: 6, 7; XTE: 13, 11; XIIE 5 XIV: 8, 10, XV:
8: XVI: 3; XVIL 3, 4).

Zdecydowana wigkszo$¢ to brzegi mniej lub bardziej zgru-
biate. Krawedzie sa zaokragione lub Scinane na roznych plaszezy-
znach {od wewnatrz, od zewnatrz, prosto). Niestety, nie wszyst-
kie brzegi mozna powiazaC z odpowiednimi formami naczyn.

Wydaje sig, Ze naczynia cienkoécienne wykazuja staran-
niejsze potraktowanie brzegdw. a

Dna naczyn s3 przewaznie plaskie. Swiadcza one o for-
mowaniu na plaskich zapewne nieruchomych podstawkach
(P. Poleska 1986, s. 152). Znaczny procent wszystkich den sta-
nowia dna wyodrgbnione od écianek naczyn (75,5%). Takie wy-
odrebnienie uzyskiwano poprzez » rozciagniecie” na zewnatrz
brzegéw (tabL I 7, IV: 1, 33 V:13; VL 5,7; X: 9, 10; XIE: 1; XIJT:
2, 8; XIV: 12; XV1: 2) hub tez przez cylindryczne uksztattowanie

(tabl. 1I: 7; 111: 2; V: 14; VI: 13 VI 13; VI 3; X: 2; XI: 4 XAL:
15; XIV: 13; XVI: 1 — zob. W. Bender, B. Barankiewicz 1962,
tabl. V2 12; VI 12; X: 18},

Niektére wyodrebnione dna oddzielone sa od czgdci przy-
dennej krawgdzia zaokraglona lub tylko nieco ,ztagodzo-
ng” (tabl. I: 1, 12; I 9; V. 12; VL 8; VIIL: 5, 8; X: 4 XL 5 XV
1, 3).

Kilka naczyn charakteryzuje si¢ posiadaniem den nie wy-
odrebnionych (tabl I1: 6; VIL: 10, VIIL 2, 4 IX: 2,8, X: 3, XI: 10,
XIL: 3; XIV: 14; XV: 2; XV 14). Jedno naczynie posiada dno
wyodrgbnione w stopke (tabl. VI: 1). W wigkszosci dna byly
nieco grubsze niz $cianki. Jednak, zwlaszcza w grupie ceramiki
cienko$ciennej, posiadajg grubos¢ réwna grubosci $cianek. Na
analizowanych fragmentach nie zauwazono wiekszych réznic
w potraktowaniu powierzchni den w stosunku do pozostatych

powierzchni naczya.
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Réznice technologiczne tj. surowiec, domieszka, gruboéé
§cianek, daly podstawe do wyrdznienia w inwentarzu cera-
micznym dwdch zasadniczych grup naczyn. Grupa I to naczy-
nia cienkoscienne i srednioscienne petniace zapewne funkcje
zastawy stolowej. Grupa II - naczynia $rednio i gruboziarni-
ste charakteryzujgce sie mniej doktadnym potraktowaniem
powierzchni, w literaturze okreélane jako ,ceramika kuchen-
na” (por. np. P. Poleska 1986, s. 153). Natomiast podstawe do
wydzielenia poszczegdinych typéw naczyn dato uformowanie
danego fragmentu naczynia. Nalezy si¢ spodziewad, Ze pozo-
staje ono w zwigzku z plerwotnie pelniona przez te naczynia
funkcja (T. Dabrowska 1973, s. 500).

Niewgtpliwie kryterium funkcji powinno by¢ jednym
z aspektdw badan nad typologia naczyi, Jednak nie zawsze
mozna przyjac jednoznacznie, ze forma naczynia jest zdeter-
minowana przez jego funkeje lub odwrotnie (M. Stasiak 1994,
s. 46). Bardzo stuszne wydaje sie stwierdzenie Teresy Liany, ze
wirdd ceramiki lepionej recznie wlasciwie brak jest identycz-
nych naczyn (T. Liana 1970, s. 433). Ponadto nalezy zawsze
bra¢ pod uwage tzw. indywidualizm wytwércy.

Na osadzie w Baranowie udato sie okredli¢ typologicznie
49 naczyn. Grupa I, jak wspomniano wyzej, reprezentowana
jest przez egzemplarze cienko- 1 §rednioécienne, brunatne oraz
czernione, bedgce przyldadem tzw. ceramiki stotowej. Jest to
typ T1 oraz V1 i V2. Naczynia te sg wykonane z gliny schu-
dzonej przewaznie bardzo drobng domieszky. Zwiaszeza typ
V1 charakteryzuje sie doskonatym wygtadzeniem. Grupa [l to
naczynie srednic 1 grubodcienne. Wykonano je z gliny zawiera-
jacej bardzo czesto domieszke gruboziarnista, Ich powierzch-
nie nie wykazujg tak dokladnego potraktowanta jak w grupie
pierwszej. Nalezy naczynia tej kategorii uznad ze tzw, ceramike
kuchenmna. Jest to przede wszystkim grupa technologiczna I
oraz 112, a takze IV2 i 1111 i I112.

GRUPA 1. CERAMIKA STOLOWA

Warzy

Do tej grupy nalezg naczynia o dwustozkowatym brzus-
cu, ktdrych srednica wylewu zwykle jest niewiele mniejsza od
najwickszej wydetosda brzudea (T, Liana 1970, 5. 439). Z osady
w Baranowie pochodzi 4 fragmenty naczyn o czernionych, zna-
komicie wygladzonych powierzchniach, ktdre mozna zakwali-
fikowaé do tej kategorii naczyn (tabl. [, 4,1V, 6; IX, 9; XV1, 13).
Jest to egzemplarz o brzegu odchylonym, lekko pogrubionym
(I, 4), o brzegu odchylonym, prostym (IV, 6) oraz o brzegach
mocno wychylonych na zewnatrz, pogrubionych (IX, 9; XVI,
13). Srednice wylewéw wynosza od 14 do 22 cm. Fragmenty te
s3 zblizone do naczyn typu I1/3 wg Teresy Liany (T. Liana 1970,
s. 439). Ponadto czesé niewielkich cienkosciennych fragmen-
t6w moze pochodzi¢ z naczyn tego typu (tabl. I, 3; IL5; VII, 3;
VI, 4; XI1, 8; XIV, 13). By¢ motze fragment o powierzchni ze-
wnetrznej jasnobrunatne] z bardzo niewielka iloécig domieszki
piasku réwniez pochodzi z naczynia wazowatego, silnie profi-
lowanego bez wyodrebnionej szyjkd (tabl. I, 3).

Takie egzemplarze wystepuja w materiale wiekszosci osad
datowanych na wezesny okres rzymski (Otalez, stan. 1 - J. Pod-
gorska-Czopek 1999, tabl. XXX, 11, Mielec, stan. 16 - P. Mitura
1999, ryc. 9, 5; Pasieka Otfinowska, stan. 1 — A. Szpunar 1994,
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tabl, VIII, a). Bardzo licznie reprezentowane sg te formy
nieodleglym, znajdujgcym sie po drugiej stronie Wisly, cme
tarzysku w Grzybowie (K. Garbacz 2000, tabl. V, 5; XXXIV,_:
XXXIX, 1; L1, 8). Typ ten, wystepujgcy przez caly wezes
okres rzymski, jest uwazany za jeden z wyznacznikéw tej (s
(T. Liana 1970, s. 439).

Kubki, garnuszki

Wiréd cienkosciennych naczyn ze zbioru ceramiki z B
ranowa wyrdzniono 2 egzemplarze cechujace sic niewielkis
rozmiarami, z ktérych jeden posiada powierzchnie brazowol
natne, gladkie z niewielky ilodcig domieszidi piasku, mikd
drobnoziarnistego thucznia kamiennego (tabl. IV, 5). Powie
nie drugiego sg czarne, réwniez gladkie (tabl. XVII, 5). An
logiczne naczynie przyieto do grupy cylindrycznych kubko
(P Poleska 1986, tabl. I, 15, 23 - tu rowniez bez zachowanyy
uch) jak réwniez do kategorii cylindrycznych garnuszh
(A. Szpunar 1994, tabl. XX11, g). Wydaje sie, iz fragmentyz Ba
nowa sg bliZzsze formie z Pasieki Otfinowskiej o identyczne]
wie 1 dormieszce jak drugie z wyzej omawianych naczyf. Obig
z Pasieki, w ktorym wystapit ten egzemplarz zostal wydatows
na faze A2 lub A3 (A. Szpunar 1994, 5.192). Ponadto wo
cie 6 na ghebokoéei 45-50 ¢m znaleziono cienko$cienny, ghat
fragment o krawedzi prawdopodobnie facetowanej (tabl.
Niestety nie moZna jednoznacznie ustali¢ jego chronologi

Misy, czarki

W analizowanym materiale do tej kategorii naczynin
by¢ moze zaliczyé 22 fragmenty (tabl. VIIL, 9; XVIL, 6). S
jednak egzemplarze cechujace si¢ zbym stanem zachowania,
kolwiek wykonane sa bardzo starannie. Naleza do grypy ted
nologicznej V1 oraz V2. Zaden z fragmentdw nie jest zdob
Nalezy je zaliczyé do odmian mis i czarek o zaokraglonym prof
lu. Ten typ naczyn licznie wystepuje w materiatach kultury pri
worskiej, stanowigc forme raczej dtugotrwala. Jednak pop
analogie do naczyn wspélwystepujacych z wyiej omawia
nalezy je datowa¢ do$¢ ogélnie na wezesny okres rzymsld,

Naczynie miniaturowe

Tak niewatpliwie nalezy okreéli¢ jedno naczynie z osad
w Baranowie (tabl. XI, 13). K. Godlowski sugerowal, iz
naczynia pelniace role zabawek, a nawet Iyczyt ich wykonaij
z dziatalnodcig dzieci (K. Godlowski 1977, 5. 145, 146). O
wiany egzemplarz cechuje sie starannym wykonaniem op
doktadnym wygladzeniem czernionych powierzchai, Po
wymienionymi cienko i érednioéciennymi naczyniami istnie
spora grupa utamkow, ktore ze wzgledu na swa fragmenta
noes¢ nie pozwalajg na $ciste okredlenie typologiczne.

GRUPA II. CERAMIKA KUCHENNA
Garnki

83 to naczynia stanowigce najliczniejsza grupe wérdd mi
terialéw z osady w Baranowie. Wykonane sa z gliny z domies

4 Fragment 6w konsuitowalem z dr. T. Bochnakiem, dr ]
dzinska-Nowak oraz mgr A. Reszczyniskq. Za udzielong pomoc
decznie dzielwyje.




ka rednio, a czesto gruboziarnista. Ich powierzchnie sg mniej
dokladnie potraktowane, szorstkie, czasem chropowacone.
Jonlewaz roinig sie znacznie cechami morfologicznymi, zde-
erdowano o podziale ich na kilka odmian.

Odmiana 1. Naczynia z baniastym brzuécem. W zestawie
omawianych form wystepujg zaroéwno egzemplarze 2 pionowo
sstawionym brzegiem (tabl. IT, 4; XIT, 9; X111, 9, 11; XIV, 1; XV,
9}, jak réwniez z wywinietym na zewnatrz brzegiem (tabl
9, XII1, 6; XV, 4).

Analogie do tego typu form znane sa z szeregu stanowisk
czesnego okresu rzymskiego. By¢ moze do odmiany z brze-
m ustawionym pionowo nalezy zaliczy¢ naczynie znale-
ne na osadzie w Otalezy (J. Podgdrska-Czopek 1999, tabl,
X1, 4). Garnki odmiany | posiadajg $rednice wylewu od 20
22 cm (wypatek, naczynie o érednicy 15 cm - tabl. XV: 9).
egi wylewdw s3 wyragnie wyodrebnione, nieznacznie po-
bione {tabl. XIII, 6; XIV, 1; XV, 5, 9} lub proste {tabl. II, 4;
9; K11, 9; X1IL, 9, 11; XV, 4). Krawedzie sy zaokraglone, tylko
przypadkach sciete proste (tabl. IF, 4; XIT1, 11).

Odmiana 2. Garnki z zaokraglonym zalomem i odgietym
zewnatrz brzegiem, Sa reprezentowane réwnie licznie, Takze
réd naczyn tej odmiany wystepujg dodatkowe réznice, jed-
laczy je sposob uformowania brzegu, ktory jest esowato
giety. Powierzchnie sg stabo wygladzone, szorstkie, brzusiec
iczej mato wydety, krawed? wychylona na zewngtrz (tabl. 11,
IV, 7, VL, 3, IX, 7; X1, 1, 12; X1V, 9; XV, 6; XV], 8). Wedlug
ologii Teresy Liany jest to grupa V (T. Liana 1970, s. 439).
Naczynia te sg bardzo powszechne gtéwnie w materiatach
dowych kultury przeworskiej, gdzie wystepujg od fazy B2
C2 okresu rzymskiego (K. Godlowski 1977, 5. 128-136).
Odmiana 3. Garnki szerokootworowe, jajowate. To egzem-
parze o fagodnie zaokraglonym brzuscu. Gérna czesé naczy-
jest ustawiona pionowoe lub lekko ukosnie (tabl. [, 10, 11
i VL 8,9, 10; V1L, 6; TX, 3; X, 1; X111, 10; XV, 8; XV, 3).
czynia te nalezy utozsamiaé z typem 1V/2 wg T. Liany, kto-
datowany jest na faze B2, a sporadycznie pojawia si¢ w Bl
Liana 1970, s. 439).

(Odmiana 4. To naczynia bardzo zblizone do form po-
ednich, ale charakteryzujg sig bardziej ostrym zatomem
usca i wigkszym nachyleniem gornej czesci naczynia (tabl.
[11,13). Egzemplarze te zblizone sg do grupy III wg Teresy
ny, Natomiast wedlug typologii Kazimierza Godlowskiego
to tzw. garnki z dwustozkowatym zatomem (K. Godlow-
1977, 5. 126 — 128). Wydaje sie, iZ te forme reprezentuje
wnieZ naczynie z niezachowang gérng partig (tabl. I11, 20).
¢ moze do tej odmiany nalezy tez zaliczy¢ naczynie po-
oézqce z ara [D/d {tabl. XTIV, 7) Tutaj ostry zatom brzusca

Natomiast trzech naczyn nie zaliczono do Zadnej z wymie-
nych odmian. Pierwsze z nich to cienkoscienne naczynie,
re przydzielono do ceramiki kuchennej z racji jego rozmia-
w ($rednica 22 cm) oraz z powodu szorstkich powierzchni
bl 111, 2}. Jest to prawdopodobnie rodzaj naczynia jajowate-
lub beczutkowatego, ale bardzo stabo profilowanego. Drugie
czynie to rowniez forma stabo profilowana, o powierzchni
diiej, nierdwnej (tabl. V, 1). Bardzo podobne naczynie zna-
ior:o w Tarnowcu na stanowisku 1 (A. Okonski, A. Szpunar

1999, Ryc. 17a), gdzie jego chronologie ustalono na faze B2b Jub
poczatek B2/C1 (A. Okorniski, A. Szpunar 1999, s. 177).

Brak zachowanej partit wylewowej oraz brzudca nie po-
zwala na przydzielenie do ktérej$ z odmian garnka z otworem
w dnie (tabl. XIII, 1). Niewatpliwie nie sluzylo ono do przy-
gotowania pokarméw. Naczyn takich uzywano do wyrabiania
dziegciu. Podczas procesu smota wydobywajaca sie z prazonej
kory wyciekata otworem w naczyniu do wkopanego w ziemig
koryta, ktérym sptywata do podstawionej w tym miejscu ka-
dzi (K. Moszynski 1929, s. 375). Identyczne naczynie wystapito
w nieodlegtej osadzie w Otalezy (J. Podgorska-Czopek, 1999,
tabl. IX, 6). Warto wspomnied, Ze na naczyniu z Baranowa nie
zachowaly sie jednak na éciankach §lady smoty.

Misy

W Baranowie do tej kategorii zaliczono 4 zrekonstruowane
okazy. Sa to egzemplarze szerokootworowe. Roznig si¢ migdzy
soba wielkoécia oraz sposobem uformowania brzuscéw i wy-
lewéw. Pierwsze z nich to naczynie duze, szerokootworowe,
gladkie o brzuécu prawdopodobnie potkulistym, krawedZ jest
lekko {cieta prosto (tabl. I, 9). Pedobne naczynie (ale o po-
wierzchniach czernionych) wystapito w osadzie w Mielcu stan.
16 (P. Mitura 1999, ryc. 10: 5). Drugie naczynie to prawdopo-
dobnie fragment misy z gérng czedcia skierowang ukoénie do
$rodka o niewyodrebnionym brzegu {tabl. X1V, 8). Misy tego
typu datowane sa na faze B2 (K. Godlowski 1977, 5. 143}. Dwie
kolejne formy to egzemplarze o bardzo silnie wychylonych
$ciankach. Jedna z omawianych mis posiada brzeg wychylony
silnie na zewngtrz (tabl. XII, 10), natomiast druga nie posiada
wyodrebnionego brzegu (tabl, I1L, 5). Podobne formy odkryto
wiréd materiatéw rzymskich na osadzie w Hlomcezy (A. Muzy-
czuk, E. Pohorska-Kleja 1994, tabl. XV, 5, XII,12-17). Uznane
sg tu za czescl stozkowatych mis lub pokrywek (A, Muzyczuk,
E. Pohorska-Kleja 1994, s. 73, 82). Natomiast na osadzie w Ota-
fezy, gdzie odkryto 5 takich egzemplarzy przydzielone zostaty
do kategorii lejkowatych kubkdw (. Podgdrska-Czopek 1999,
5. 154, tabl. IT, 10, V, 15, V1, 3, VII, 6, XXV, 9).

Jako mise kreslono tez stozkowate naczynie na stopce (tabl.
VI, 1). Jest to doéd nietypowa forma. Wydaje sig, Ze pewne po-
dobienstwo wykazuje okaz z osady w Otalezy, ktory tu jednak
uznano za kubek z dnem uformowanym w stopke (]. Podgdr-
ska-Czopek 1999, 5. 154, tabl. V11, 6). Jako duza mise lub rodzaj
naczynia doniczkowatego nalezy okreéli¢ forme o powierzch-
niach chropowaconych, o $rednicy dna 18 ¢m (tabl. VIIL 2}.

Kubki

W inwentarzu z Baranowa zachowaly sie 2 fragmenty,
ktére mozna interpretowad jako ucha od kubkéw (tabl, 111, 6;
XII 4). Sa to okazy waleczkowate, splaszczone (tabl. III, 6;
X111, 4). Ponadto jeden dos¢ gladki fragment okreélono jako
uchwyt od czerpaka {tabl. XIV, 2).

Pokrywka
W obiekcie 6 odnaleziono rzadko spotykans forme, ktérg
ostatecznie uznano za fragment pokrywki (tabl. VIII, 1)°. Eg-

$ 7akonsultacje dotyczace interpretacji tego fragmentu dzigku-
je dr. T. Bochnakowi, dr J. Redzinskiej-Nowak, mgr G. Kiferlingowi,
mgr A, Reszczynskiej.
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zemplarz ten posiada bardzo duia srednice (ok. 30 cm) i nie
jest w takiej formie znany z innych materiatéw kultury prze-
worskiej. Jako pokrywy, ale o znacznie mniejszej $rednicy in-
terpretowane sg fragmenty pochodzace z osady w Tarnowcu
datowanej na fazy B2 i B2/C1 (A. Szpunar, |. Okoniski 2004,
s. 482, tabl. 1b-—e, h; 8f-h). oraz przyklady z osady w Hiom-
czy (A. Muzyczuk, E. Pohorska-Kleja 1994, s. 83, tabl. X1I).
Faktura i technologia pozwala z calg pewnoscig stwierdzié, iz
jest to fragment wspolczesny pozostatym materialom z osady
w Baranowie. Na tym etapie badan nie mozna blizej okredli¢
owego egzemplarza.

Talerze

Tak okreslono dwa fragmenty (tabl. V, 10; XV, 6). Pierw-
szy z nich to tzw. talerz — placek. Natomiast drugi egzemplarz
posiada krétki, wyciggniety w gore brzeg. Jest to okaz do$é
nietypowy. Do talerza nie jest bowiem wygiete tukowato, jak
powinien by¢ uformowany typowy talerz. W zwigzku z tym
naczynie prawdopodobnie mialo ksztalt o zarysie prostokat-
nym.

3.2.1.1. Zdobnictwo naczyn lepionych recznie

Bardzo niewielka cze$¢ naczyt w inwentarzu z Barano-
wa posiada zdobienie. Mozna jednak zaobserwowaé réinice
w sposobie ornamentowania naczyn cienkosciennych o po-
wierzchniach gladkich w poréwnaniu do naczyd o $ciankach
grubszych i mniej dokladnie potraktowanych powierzchniach
czyli tzw. kuchennych. W grupie I ceramika zdobiona jest
delikatnym rytym ornamentem geometrycznym, ulozonym
prawdopodobnie w pasma (tabl. IX, 6) lub ornamentem pa-
znokciowym (tabl. IV, 6, 8). Jedno naczynie posiada motyw
pojedynczej dookolnej linii rytej, podkreslajacej zalom brzu-
$ca {tabl. IX, 9).

Wiérédd ceramiki grupy 1T wystepuja dwa rodzaje zdobie-
nia. Pierwszy z nich to ornament dotkéw palcowych, praw-
dopodobnie dookolnych (tabl. V11, 11, 9; IX, 7; XI, 7). Na
jednym fragmencie odciski palcow wystapily na krawedzi
naczynia (tabl. VII, 9). Na pozostatych dotki rozlozone byly
réwnomiernie tuz pod partia wylewowa. Jest to typ dotkéw
palcowych bez §ladéw odbicia paznokcia. Chronologia tego
rodzaju ornamentowania jest szercka. Wystepuje on od
schylkowej fazy mlodszego okresu przedrzymskiego, poprzez
caly okres wezesnorzymski i trwa do wezesnej fazy péinego
okresu rzymskiego, kiedy wychodzi z uzycia (K. Godlowski
1977, s. 160).

Drugi rodzaj ornamentu, ktéry wyslapit na naczyniach
z omawianej osady, to linie ryte majace postaé ukosnych, pozio-
mych lub krzyzujacych sie bruzd (tabl. IT1, 8; V, 8; VI, 4, X, 13;
XIV: 3-5; XV, 11). Jest to najczestszy ornament na ceramice
tego typu. We wszystkich przypadkach linie ryte sq raczej plyt-
ko. Ornament ten pojawia sie juz w fazie B, w duzej iloéci wy-
stepuje na naczyniach z osad z fazy B, zanik nastepuje w fazie
C, (K. Godtowski 1977, s. 158). Ornamentem poziomych (tabl.
XVII, 16-18) i falistych (tabl. XVI, 19) linii rytych pokryte sa
fragmenty uznane za ceramike $redniowieczna.

3.2.2. Ceramika toczona

Ceramika ta to jedynie 0,2% calego zespolu. Sg to grupt
technologiczne 1ai 1b. Grupa 1b to ceramika siwa o technolt
gii charakterystycznej dla wytworczosci celtyckiej. Reprezento:
wana jest przez dwa fragmenty den (tabl. XJ, 10; XV1, 1}. Gne
pe la reprezentuja trzy ulamki naczyn grafitowych, z ktérych
dwa pokryte sg charakterystyczng ornamentyky grzebykows
(tabl. XVI, 5; XVIL, 1). Wystepujace na nich $lady $wiadey
o zastosowaniu techniki obtaczania na kole garncarskim. §
to jednak zbyt male fragmenty aby mdc okreéli¢ typ nacjt
z jakich pochodzg. Utrudnia to znacznie $cilejsze okredle
chronologii owej ceramiki na omawianej osadzie.

3.2.3. Ceramika sredniowieczna

Pig¢ drobny fragmentdéw ceramiki pochodzacych z os
uznano za material fredniowieczny (tabl. XVII, 15-19). Po
dajg one $lady obtaczania na kole garncarskim, w masie cerz:
micznej zauwazalna jest duza ilos¢ domieszki piasku. Pokryte
sa ornamentem poziomych linii rytych (tabl. XVTI, 16-18) ora
plytko rytych linii falistych (tabl. XVII, 19). Sg to fragmenty
drobne i malo charakterystyczne, iz nalezy je bardzo ogél
datowa¢ na wiek X do X1I°.

3.3. ANALIZA SPECJALISTYCZNA

Analizie chemicznej poddano grudki zelaza. Zostala onz
przeprowadzona w Laboratorium Zakladu Badawczo D
éwiadczalnego Huty Stalowa Wola. Badania wykazaly, iz
zel ten przypomina raczej uboga rude Zelazng ze stosunkows
niskg zawartodcia wapnia i wysoks zawartoscig zelaza. Sta:
nowi prawdopodobnie pozostaloé¢ rudy po redukeiji zela
Jak wiemy rudy darniowe byly tatwo dostepne dla ludno
tego okresu. W odréznieniu od rud miedzi i cyny, ruda ze
za wystepuje prawie na calym obszarze Polski. Miejscem
zalegania byly przewaznie tereny piaszczyste, a na takim ob
szarze leky osada w Baranowie. Ponadto ruda darniowa zaleg
plytko, zwykle bezposrednio pod powierzchnia darni, na gl
0,1 do 0,3 m (L. Rauht 1957, 5. 190-191). Przypuszcza sig,
do zloza dochodzono za pomoca prostych zaglebien o glebo-
kosci dochodzgcej do kilku metréw. Wydobycie prowadzo
rowniez odkrywkami ciagtymi, ktére zasypywano po zako
czeniu ich eksploracji (S. Orzechowski 2002, 5. 49). Bardzig)
archaiczng formg pozyskiwania tego surowca bylo zbiera
uzytecznych kopalin w miejscach ich naturalnych odsteni
np. w dolinach rzek i miejscach naruszonych przez ero
(S. Orzechowski 2002, s. 48).

¢ Za pomoc w wydatowaniu tych elementéw dziekuje Prof.
hab. S. Czopkowi oraz mgr A, Lubelczykowi.




Przebadanie nieznacznej czeéci osady w Baranowie San-
omierskim uniemozliwia rozstrzygniecie kilku kwestii. Nie
estestry w stanie okredli¢ organizacji struktury przestrzennej
“wobrebie osady, a nawet jej zasiegu. Brak rdwniez danych do
okreslenia podstaw gospodarki owej spolecznoéci.

Natomiast nagromadzenie zuzla w obiekcie 8 oraz jego
becnoéé w innych obiektach oraz w warstwie kulturowej po-
wala wysungc przypuszczenie, i2 obrdbka zelaza miata duze
naczenie by¢ moze dla wszystkich czlonkdéw osady. Z posrod
émiu odkrytych na osadzie obiektéw dwa to prawdopodob-
ie zagtebione budynki mieszkalne, z czego jeden posiada
onstrukcje stupows.

Niestety nie stwierdzono ukladéw stratygraficznych, kidre
atwily by wskazanie réznic chronologicznych pomiedzy obiek-
ami. Biorac pod uwage brak tzw. ,,dobrych datownikow” dato-
anie zespotu oparto jedynie na materiale ceramicznym.

Prawdopodobny czas funkcjonowania osady nalezy za-
rzeé we wezesnym okresie rzymskim po poczatek mbod-
zego okresu rzymskiego. Najliczniej wystepuja tu naczynia,
tore naleiy datowac na starszy okres rzymski, faze B2. Pewne
lementy moga jednak wskazywad na jego wezedniejszg faze
B1}. Sa to tzw. naczynia z banjastym brzuscem z brzegiem
stawionym pionowo lub wywinietym na zewnatrz, czeste

ednarczyk [.

896 W poszukiwaniu trendu - z badar nad systemem technologicz-

nym ceramiki kruszariskiej kultury przeworskiej, [w:] Studia
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2APolski’ t. 7, s. 7-106.

zerntak L.

980  Rozwdj spoteczesistw kultury péinef ceramiki wstegowej na

Kujawach, Poznan.

zerniak L., Kosko A.

980  Zagadnienie efektywnosci poznawczej analizy chronologicznej
ceramiki na podstawie cech technologicznych, ,APolski’; t. 25,
5. 247-280.

zopek S.

003 Wielokulturowa osada na stanowisku nr 3 w Kliszowie, pow.

Mielec, ,MSROA’, t. 24, s. 55-82,

arbacz K.

(00 Cmentarzysko ciatopalne kultury przeworskiej w Graybowie,

gm. Staszéw, woj. Swiefokrzyskie, ,MSROA, t. 21, 5. 5-170.

odowski K.

969  Budownictwo, rozplanowanie { wielko$¢ osad kultury przewor-

skiej na Gornym Slgsku, JWA', t. 34, 5. 305-331.

977 Materialy do poznania kultury przeworskiej na Géraym Slgsku,

cz. 0T, . MSW", t. 2, 5. 255384,

adezykowa I )

983 Budownictwo mieszkalne ludnodci kultury przeworskief na ob-

szarze Polski, ,PMMAE”, nr 28, s. 109-247.

4. UWAGI KONCOWE

zwlaszeza w tym stadium. Jednak najstarsze, nieliczne ele-
menty pochodzg z okresu przedrzymskiego. Jest to garnuszek
z pogrubionym brzegiem, ktory na podstawie analogii mozna
datowaé na faz¢ A3. Ponadto w obickcie 6 znaleziono wy-
lew naczynia z lekko facetowanym brzegiem. W kontekicie
tak wczesnych materialow zwraca uwage fakt wystgpienia
na osadzie ceramiki celtyckiej, grafitowej i siwej wykonanej
przy uzyciu kola garncarskiego. Coraz czesciej takie mate-
rialy s3 odnotowywane w tej czedci Kotliny Sandomierskiej.
W niedalekim sasiedztwie Baranowa ceramike grafitows zlo-
kalizowano bowiem na osadzie w Kliszowie, pow. Mielec
(5. Czopek 2003, s. 80).

W Tarnobrzegu-Zakrzowie odkryto szklang bransolete cel -
tycka (J. Podgorska-Czopek, S. Czopek 1991, s. 103), a w Turbii,
pow. Tarnobrzeg wystapita ceramika malowana (M. Zeylan-
dowa 1966, s. 225). Wszystlo wskazuje na to, iZ maferialy te
wystepuja w kontekscie kultury przeworskiej, a wigc jest to zu-
pelnie inna sytuacja niz w enklawie nadsanskiej. Podobienstw
nalezalo by szukal raczej w grupie tynieckiey, i stamtad przy-
puszczalnie szedl prad wplywow wzdluz Wisly, Niewatpliwie
dalsze prace terenowe naswietla nam ten tak niejasny jeszcze
obraz sytuacji kulturowo-osadniczej w pélnocnej czedci Ko-
tliny Sandomierskiej.
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Anna Lasota

Rémische Siedlung in Baranéw Sandomierki, Kreis Tarnobrzeg, Fst. 1

Zusammenfassung

Die Forschungen an der Siedlung in Barandw Sandomier-
ski, Fst.1. Kreis Tarnobrzeg wurden 1974 durchgefiihrt. Die
Siedlung nimmt eine sandige Anhédhe und das mit ihr benach-
barte Uberschwemmungsgebiet des Flusses Babuldwka, die
der rechte Nebenfluss der Weichsel ist, (Abb. 1} ein. Wihrend
der Forschungen registrierte man eine grofle Menge des Ke-
ramikmaterials, darunter anch Gefif3scherben von der Grafit-
keramik, Eisenschlacke, Lehmbewurf, Holzkohlenstiicke, und
einzelne Tierknochen. Man hat insgesamt ca. 318,2 gm Fléche
archiologisch erforscht, wobei man 8 Objekte freilegte. Als
Wohnhiuser bezeichnete man zwei Objekte. Das erste (6) hat
das Ausmafl von 3,15 m Breite und 3,40 m Linge. Hier fand
man eine betrichtliche Menge vom archiologischen Material
und auch héchstwahrscheinlich Spuren einer zerstérten Feuer-
stelle, An den Profilen sind zwei Vertiefungen sichtbar, die man
fiir Dachkonstruktionsspuren mit den Pfosten und Querholz
halten kann. Das zweite Gebiude (7), von der Grofle 3,60x4,
60 m hesafd keine Pfostenkonstrukiion, man beobachtete aber
kleine Pfostenspuren. Das konnte in diesem Falle den Bewets
dafiir liefern, dass die Winde aus Flechtwerk gefertigt wurden,
ohne dass man sie zusdtzlich mit dickeren Pfosten verstirkte,

4 Objekte soll man zusitzlich fiir Vorratsgruben halten
{Objekte 1, 3, 4, 5). Nur die Gruben 4 und 5 enthielten zahl-
reicheres Fundmaterial, In dem Objekt 8 beobachtete man
eine Ansammlung von Holzkohlenstiicken, Lehmbewurf und
Eisenschlacke. Es gab hier eine Feuerstelle, die in der ndchsten
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Umgebung von Eisenschlackeansammlung lokalisiert war. Da
Keramikmaterial war spiirlich. So soll man dieses Objeks af
eine Eisenverarbeitungswerkstatt interpretieren.

Analogisch zu den meisten Siedlungen der Przeworsk
Kultur ist die Keramik von der Fundstelle in Baranéw San
domierski stark zerstiickelt. Insgesamt gewann man auf de
Fundstelle Nr. 1. 2230 Fragmente verschiedener Gefafle, di
in die Romerzeit datiert werden. Die Mengen der einzelne
motphologischen Teile veranschaulicht die Tabelle I. In d
analysierten Material kann man Separate technologische Grup
pen erkennen. Sie unterscheiden sich voneinander durch ver
schiedene Art und Weise der Formung und der Machart
Auflen- und Innenflichen, Kornigkeit, Menge und Art
verwendeten Beimischung. Man sonderte 6 technologisch
Gruppen und 13 Varianten {Taf. I1) aus. In der Gruppe dd
handgeformten Keramik ist die technologische Grappe [}
Keramik mit der braunen Auflenfliche, und schwarzen ode
dunkelgrauen Innenfliche (41,5%), in der die technologisch
Variante 111 {Auflenfliche rauh und Innenfliche geglatte
30,4% entschlossen iiberwiegt, vorherrschend. Die zweitgrofle
Gruppe ist die Gruppe I und in ihrem Rahmen die Varia
I2 {Keramik mit rauen Flichen, mitteldick- und dickwand
~ 24%. Die geschwirzte Keramik mit matten und gldnzen
Flichen macht in dieser Sammlung 6% aus. Von der Keram|
der Przeworsk Kultur unterscheidet sich die keltische Kerani
sowohl die ditnnwandige Graukeramik als auch die Grafi




amik. Diese Keramik bildet die Gruppe 1 mit den Untergrup-
- pen 1a und ib.

Kleine Grofie der untersuchten Fliche lisst die Siedlungs-
planung nicht erschiieffen. Wahrscheinlich ist das eine Siedlung
_inder die Wirtschafts- und Produktionsobjekte sich in unmit-
- telbarer Nahe befanden. Aulerhalb des Objekts § (Wirtschafts-
objekt) registrierte man auch in anderen Objekten und in der
Kulturschicht verschiedene Mengen von Schlacke. Diese Tat-
sache lisst eine Vermutung ziehen, dass die Eisenverarbeitung
vermutlich fir alle Siedlungseinwohner von Bedeutung war.
Wegen des Fehlens der so genanten chronologischen De-
terminanten stiitzte man sich bei der Datierung der Siedlung
auf das Keramikmaterial. Die vermutliche Nutzungszeit der
Sledlung umschliefit die frithe Romerzeit, bis zum Anfang der
jingeren Romerzeit. Am hiufigsten erscheinen hier die Ge-
fille, die man in die altere Romerzeit, Phase B2 datieren soll.
* Die wenigen iltesten Elemente stammen aus der Vorrémer-
zeit. Das ist ein Topf mit dem verdickten Rand, den man auf-

Auna JIscoma

Hecnenopanysa Ha nocenenun B bapanope CanfoMupckoM
maMaTHUK 1, riosar TapHoGxer, 6bUHM IpoBeReHbl B 1974 romy.
[locenmetne saHMMaeT MecYaHy10 BOSRBHIIEHHOCTE U IpMera-
L WIIYIO K Hell TeppHTOPUIo OMMEI peuky BabymoBky, ABsI0-
welica npaBeiM npuToKomM Burcns (puc.l). B xoxe vccmegopa-
it 2adMKCHpORaHo HOALIIOe KOAMYECTRO KepaMIYecKoro
MATEPMATIZ, B TOM WiCie 00IIOMKY TPadiTOBBIX COCYHOR, SKees-
HEG 172K, 06Ma3sKy, ApeBecHbI YTOMb U pasposHeHHbIe KOCTH
FBoTHBX, PackoikamMit 0XBaueHo 0Komo 318,2 M2, THe Buianne-
161 8 o6bexton. K xareropuu KT OTHeCeHbI ZBa 00BEKTA,
Teperist U3 Hux (6) uMeeT pasMepbs UMpPUHY — 3,15, IAMRy
340 M. 37eck OTMeYEHO 3HAYMTEARHOE KOJFMYECTBO ApXeoNio-
THYECKOTO MaTepHarta, a TaloKe, BHe COMHEHMI, CTIelBl paspy-
meRHoro ouara. B paspesax sadpuicHpoBaHs JBa Yy SneHms,
KOTOpBIe MOMKHO PaccMAaTpUBATh KaK CNEfbl OT KOMCTPYKIKM
kpein. Bropas moctpoiixa (7) pasmepom 3,60x4,60 u, He
uMena CTOIBOBOM KOHCTPYKLUMY, HO B e COflepiKaHUM aBTOp
HCCEEfOBANII OTMETHIA HaJTMIMe HeDOMBIINX CIefioB 0T KO-
heB, DTOT (PaxT MOT GBI TIOCTYIKUTH FOBOAOM O TIPHMMEHEHIH
BJIRHHOM C/TyYae CTeH B BUJE [IETHS, He YKPeIUIeHHEIX Donee
MOI(HbEMH CTONOaMHN. JOMOMHNTETBHO 4 00beKTa CHefyeT OT-
HeCTH K X03AHcTBeHHBIM AMaM {06, 1, 3, 4, 5). Jisus stMbr 4 1 5
cofieprKami saMeTHoOE KOMYeCTBO apXeo/IOTMYeCKOro MaTepi-
ama. B ofbekTe 8 oTMeueHO HarpOMOXKIeHNE IPeBECHOTO YITA,
00MasKI W YKeIe3HOTO WAaKa. 3xech >Ke BBICTYIIUL 04T, KOTO-
Phlil HAXOIWICA HeTIOCPeACTBeHHO ROMMAN CKOTIMEHU IlTaKa.
OnHako xepaMu9eckult MaTepiasn OBUT HeMHOTOUMCIEHHSI,
08bexT, BUAKMO, ClefyeT UHTePHPeTHPOBaTh KaK OCTaTKy
MACTEPCKON, CBA3aHHOM ¢ 06paboTiol xenesa.

grund der Analogien in die Phase A3 datieren kann. Dariiber
hinaus fand man in dem Objekt Nr. 6 einen Ausguss mit dem
leicht facettierten Rand. Bei der Anwesenheit so frither Mate-
rialien ist das Auftreten der keltischen Grafit- und gedrehten
Graukeramik im Siedlungsbereich besonders beachtenswert.
Solche Funde werden immer hiufiger in diesem Teil des San-
domierz- Beckens dokumentiert. Alles weist darauf hin, dass
sie in Verbindung mit der Przeworsk- Kuttur auftauchen, es ist
also ganz andere Situation als diese in der San- Enldave, Die
Ahnlichkeiten sollte man eher in der Tyniec Gruppe suchen,
woher vermutlich die Einfliisse, die Weichsel entlang, kamen.
Die weiteren Grabungsarbeiten kliren bestimmt dieses noch
undeutliche Bild der Kultur- und Siedlungssituation im Nord-
teil des Sandomierz- Beckens auf.

Auflerdem lokalisierte man im Siedlungsbereich winzige
frithmittelalterliche Keramikfragmente. Sie sind aber so spar-
lich und wenig charakteristisch, dass man sie nur ganz allge-
mein in das X-XIII Jh. datieren solk

IMocenenue pumckoro nepuona B Bapanose CangoMupckoM, o, TaproOker, naMATHUK 1

Peszrome

ARANIOTHYHO BOTBIIMHCTRY IIOCETICHMI TILIEBOPCKON KYITh-
TYPBL kKepaMHKa U3 TaMATHMKa B bapanose CaHIOMHPCKOM
oueHb pasfipodnena. B ne/oM Ha HaMATHHKE 0GHApYXEHO
2230 §parMeHTOB PasIMYHbIX COCYNOB, TaTHPOBAHHBIX PUM-
cKuM HephogoM. KomuecTBO OTZeNbHBIX MOPQOTOTHYECKIK
wacTel mpegcTaBneno Ha Tabmuue [ B paccmaTpBaeMoM
MaTepuate BbLe/eHbl OTASNbHbBIE TEXHOTOTHYECKHE FPYTI-
nbl. QUM OTIMYAIOTCA TI0 criocoly dopMoBKY, obpaboTKi
BHEUTHeH M BHYTPEHHEH IOBepXHOCTeN, 4 TakKe 3ePHUCTOC-
ThIO, KOJMYECTBOM M PasHOBMIHOCTBI Mpumeceil. Brijfene-
HO IIeCTh TeXHOAOTHHEeCKMX TPYNI ¥ TPUHA/IATE HOMFPYTIT
(tadmuua I1). B menmHoll KepaMukxe JOMUHUPYET TEXHONO-
rugeckas rpymnna 1l - kepaMKKa ¢ BHELINeH NOBEPXHOCTBIO
KOPMYHEEOTO, A BHYTPeHHEEN — 4epHOTO MM TEMHO-CEPOTO
neeta (41,5%), B XOTOpOl NpeBaaMpyCT TEXHOAOTMYECKad
noprpynna 11 1 (¢ wepmapoli BHeNIHe 1 3aTAaXeHHOR BHY-
TPeHHel HOBEPXHOCTRIO) — 30,4%. BTopoil 1o KoMYecTRY
SBIACTCS TEXHONOTUYeCKasA TPynna 1, a B Hell TeXHOMOTIYe-
ckas noprpynmna [ 2 (kepaMixa ¢ Meplapoi NOBEPXHOCTEIO
cpefiHe 1 TOMCTOCTeHHaA) — 24 %. Hapany ¢ a1um 6 % B pac-
CMATPHMBAEMON KOJUTEKLMU COCTABIACT YepHasd KepaMMka
C MaTOBOI M JIOWeHOI HOBEPXHOCTRIO. OT KepaMuKH Iiile-
BOPCKOI KYABTYPH Pe3Ko OT/IMYAETCH TOHKOCTeHHaA cepast
y rpadmTOBas «KeNbTCKas» KepaMika, OHa obpasyeT rpymry
1 ¢ mogrpymnamu 1a i 1b,

HeagauuTensHas IVIOMALb MCCHENOBAHAON IOBEPXHOCTH
He TIO3BOARET FOBOPUTE O IVTAHMMETPHY Tocenenus. Buyu-
MO — 3TO IIPMMep TAKOFO MOCeNeHns, ThE X03aCIBECHHEE 1
NpOK3BOACTBeHHbIe 00beKTh HAXOMUIHCh HEIOCPEACTRERHO
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B6MsM APYT K Apyry. KpoMe o6bexra Ne 8 (poysBoNcTBEH-
HOFO) Ha/NM4Me LUIAKa B PaslMTiHOM KONMYeCTBe OTMEYEHO
TAKKE 1 B JPYTUX 00BEKTax, & TAICKe B KYIILTYPHOM C/I0€. JTO
1103BO7IAET TIPEMFIONararh, 4To 06paboTka xereaa uMena 6oi1b-
HIOe 3yayelye, BO3MOXKHO, [VIA BceX WIeHOB NOCENeHNA.
VupTeiBas 0TCYTCTBIUE TaK HA3bIBAEMBIX «HAaTeKHbBIX XPO-
HOMOTIHECKITX MHANKATOPOBy, JATIPOBAHIIe KOMILIEKCA OCHO-
BaHO Ha KepaMmyeckoM MaTepiaie, BepodTHee BCero, Bpems
bYHKIHOHUPOBAHIA TIOCENENMA CeAyeT 3aKIIInTh B TIpe-
Je/1aX PAHHEPYMCKOTO - Hayasie TO3JHEPYMCKOTO IIEPHOJIOB.
B HauGonbileM KOIeCTBE 34€Ch BECTYIIAKT COCYJIBL, KOTO-
phie cnegyeT [ATHPOBaTh MO3HEPUMCKIM BpeMereM, (asoii
B2. OTgenpHble aneMeHTH! YKashIBAKT Ha ero 6onee paH-
a0 gaay (Bl). OnHaxo caMble padHue, HEMHOTOUMCTIEHHIE
S/IEMEHTH TIPOUCXOMAT ellle ¢ NPEeXPUMCKOTO NEpUoia. IT10
TOPIIOYeK € YTOLMEHHBIM BeHYMKOM, KOTOPbLA Ha OCHOBA-
HIY aHaoTuit MOXHO JaTupoBsars dasoil A3, Kpome atoro
B 06BeKTe 6 06Hapy)KeHa TOPIOBMHA CO clerka pugreHbM

BEHIMKOM. B KOHTEKCTe TAKMX PaHHUX MATepUarnon IPHUBIe-
KaeT BHUMaHWe GaKT NpUCYTCTBHA Ha TIOCeIEHIH KepaMUKH
KenbTCKol, TpaduToBoil 1 cepoli, M3FOTOBACHHON Ha Kpyre.
Bce wanie Takue MaTepyaiIbl OTMEYAIOTCA B laHHoi yacTyt Cad-
JIOMHPCKOlt KOTIOBUHLL Bce yKasbiBaeT #a TO, YT0 OHH BBICTY-
AAlT B KOHTEKCTe MIIeBOPCKON KyABTYpPhL CrenopartenbHo,
MBI MMEEM JIENC C COBepPHICHHO MHO CUTYAINed, 9eM B cpee
obmHOCTel 6acceitaa Caga, CXoICTBO crefoBano Gbl MCKaTh
ckopee B THIHENKOI FPYIIe, OTKY A, IPEIMOMOKUTEbHO, el
IOTOK BIVAHMI BHonb BUcabl BHe coMuenMil, JaasHee
UCCEROBAHNA TIPUSBaHB! OCBETUTD HAM 3T0T, ellle JOBOIBHO
HeUeTKII, 06pas KY/BTYPHO-TIOCCICHIECKOMN CUTYAIiH B ce-
BepHOt YacTi CaHIOMUPCKOM KOTAOBUHEL

Kpome BRIIeYIOMSHYTEIX, Ha IIOCEHCHMY BLLABIEH b Meil-
Kie (hparMeHTB paHHecpeTHEBRKOBOH KepaMukn. OlHaKo
- 9T0 HAaCTONHKO HeMHOTOYYCACHHEIE M HeXapaKTepHBIe J7ie-
MeHTBI, 4TO KX C/IefiyeT oryneHe gatupoBath X-X1II se.
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