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Przedmiotem opracowania sg wezesnosredniowieczne ma-
teriaty osadowe odkryte podczas badan ratowniczych w roku
1958 we wsi Tuszyma pow. Mielec, stan.1 (AZP 100-71/1).
W dawniejszej literaturze stanowisko wystepuje pod na-
wa miejscowosci Dabie (A. Kunysz 1961, s. 113). Stanowi-
ko ar 1 znajduje si¢ na wydmie piaszczystej na stoku doliny
1zeki Tuszymki, prawego doptywu Wistoki. Potozone przy
rodze do Woli Ocieckiej, w odleglosci okofo 600 m od stacji
kolejowej Dabie k. Debicy w kierunku wschodnim (ryc. 1).

Osada wczesnoSredniowieczna w Tuszymie, pow. Mielec

1. WSTEP

Teren ten lezy w obrebie mezoregionu Doliny Dolnej Wistoki,
zaliczanego do Kotliny Sandomierskiej. W okolicy dominuja
gleby piaszczyste (J. Kondracki 1965, s. 404).

Stanowisko zostato odkryte w 1958 roku przez miesz-
kanica wsi Tuszyma E. Partacza podczas wybierania piasku.
W tym samym roku zostato zweryfikowane przez K. Go-
diowskiego i K. Moskwg. Badania ratownicze przeprowadzit
A. Kunysz z ramienia Muzeum Okregowego w Rzeszowie
w dwoch etapach latem 1958 roku. Ujawniono obecno$é ma-
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Rye. 1. Tuszyma, pow. Mielec. Potozenie stanowiska nr 1
Abb. 1. Tuszyma, Kreis Mielec. Lokalisierung der Fundstelle Nr. 1

Puc.1.

Tyumnma, noe. Menen. MecTonaxoxaenue namatauka Ne 1
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teriatow kultury trzcinieckiej, materialéw z okresu wplywow
rzymskich 1 wezesnosredniowiecznych. Przebadano wykopa-
liskowo powierzchnie prawie 10 arow (ryc. 2). W 1961 roku
stanowisko zostalo powtérnie zweryfikowane przez A.
Talara i A. Jodtowskiego. Podczas tych badan stwierdzono
wystepowanie ceramiki na obrzezach zwirowni. Wg B. i A.
Szpunaréw, ktérzy w 1992 roku przeprowadzili na tym sta-
nowisku badania powierzchniowe w ramach AZP, stanowisko
jest zniszczone. Material zabytkowy znaleziono na obrzezach,
pozostaly obszar byl zajety przez zwirownie (J. Okonski, B.
_ Szpunar, A. Szpunar 2002, 5.143, 147).

Badania wykopaliskowe, prowadzone przez A. Kunysza,
ujawnity osiem obiektéw nieruchomych (nr 1-8) oraz tzw.
plame ciemng”. Materiat ceramiczny pochodzi z warstwy
kulturowej oraz z obiektdw. Wypeiniska obiektow nr 7 i tzw.
plamy ciemnej” nie dostarczyly zabytkéw ruchomych, obiekt
oznaczony nr 6 zawieratl ceramike kultury trzcinieckiej.
W trakcie wspomnianych badan uzyskano ponad 1600 utam-
kéw naczyn glinianych, osiem zabytkéw metalowych, przeslik
ceramiczny i koto Zarnowe. Siedem tzw. zabytkéw wydzie-
lonych pochodzi z wypehisk obiektéw (trzy noze i wisiorek

2.1. OPISY OBIEKTOW NIERUCHOMYCH
Obiekt nr 1

Obiekt nieregularnie prostokatny o zaokraglonych naroznikach,
iwymiarach 280x400 cm, glebokosé od poziomu uchwycenia ok.
45-60 cm. W dokumentacji polowej w profilu A-B zaznaczono pla-
me wypelniona szrafura, ktéra moglaby oznaczaé slad pieca badz

dzwoneczkowaty — obiekt nr 2, przeslik — obiekt nr 3, kamien
zarnowy — obiekt nr 4, przedmiot zelazny — obiekt nr 8),
dwa pozostate odkryto poza obiektami (n6z (?) z ara 12 oraz
fragment tordowanego drutu z ara 13). W materiale tym prze-
wazajq zabytki typowe, o szerokim zasiggu chronologicznym
i terytorialnym. Wyjatkiem jest wisiorek dzwoneczkowaty
odnaleziony w wypehisku obiektu nr 2.

Analizie poddano wszystkie kategorie zrddet archeolo-
gicznych pozyskanych z badan ratowniczych, tj.: ceramike
naczyniows, zabytki wydzielone i dokumentacje rysunkowa'.
Ze wzgledu na brak legendy do niektérych oznaczen w do-
kumentacji rysunkowej i brak dziennika polowego utracona
zostala czeé¢ informacji uzyskanych podczas badan. Materiat
ceramiczny jest znacznie rozdrobniony, co uniemozliwito ana-
lize wszystkich cech (brak klasyfikacji catych form naczyn).
Zrédha pozyskane z badan wykopaliskowych w Tuszymie
do tej pory nie byly cato§ciowo opracowane.

Materiaty oraz dokumentacja przechowywane sg w Dziale
Archeologii Muzeum Okregowego w Rzeszowie, nr inwenta-
rza zabytkéw ruchomych: MR-A/859-1053, a dokumentacji
rysunkowej: 8, 1958 r; teka archiwalna ,, Tuszyma”.

2. MATERIALY

paleniska jednak interpretacja ta jest niepewna ze wzgledu na brak
legendy do oznaczen w dokumentacji rysunkowej. Dno obiektu

jest nieckowate i nierdéwne, $cianki skosne (ryc. 3).

Zawartos¢:

Ceramika: Wypelnisko obiektu nr 1 zawierato 120 utamkéw na-
czyn, w tym 15 fragmentéw brzegowych, 96 z brzusca i 9 frag-
mentow den.

Inne: polepa; kosci zwierzgce.

Funkcja: obiekt mieszkalny.

Datowanie: pol. IX — pot. XI w.

Obiekt nr2

Uchwycony na gt. 50 cm, obiekt o zarysie nieregularnym, wydtuzo-
nym i wymiarach 280x420 cm, a na gi. 100 cm o zarysie regularnego
prostokata z zaokraglonymi naroznikami i wymiarach 70 x 170 cm.
Gigbokosé obiektu od poziomu uchwycenia ok. 45 cm. Dno obiektu
plaskie, $cianki skosne (ryc. 4).

Zawartos$¢:

Wisiorek dzwoneczkowaty, 3 noze.

! Opracowanie materiatu podjeto w roku 2001. Podstawa ni-
niejszego tekstu byla praca licencjacka, napisana w r. akademickim
2001/2002 w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego
pod opieka naukowa prof. dr hab. Michata Parczewskiego.

Ryc. 3. Tuszyma, pow. Mielec, st. 1. Obiekt nr I, rzut poziomy na gh.
40 cm i profile. Legenda: 1 — ceramika; 2 — polepa; 3 — wegle
drzewne; 4 — kamienie; 5 — zuzle; 6 — ? (wg A. Kunysza)

Abb. 3. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Objekt Nr. 1, Grundriss
in der Tiefe 40 cm, und Profile. Legende: 1 — Keramik;
2 — Bekleibung; 3 — Holzkohle; 4 — Steine; 5 ~ Schlacke;
6 — ? (nach A. Kunysz)

Puc. 3. Tymnma, nos. Menen, nam. 1. O6sexr Ne | nnax Ha .
40 cm m pa3pessl. YcaoBHble 0003HaUYEHHS: | — KepaMuKa;
2 — o0ma3ska; 3 — npeBecHsli yroms; 4 — KaMHu; 5 — Lutak;
6 — ? (corn. A. Kynsima)
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Ryc. 4. Tuszyma, pow. Mielec, st. 1. Obiekt nr 2; a — rzut poziomy
na gl. 50 cm, b —rzut poziomy na gh. 100 cm i profile (wg A.
Kunysza)

Abb. 4. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Objekt Nr. 2; a — Grund-
riss in der Tiefe 50 cm, b — Grundriss in der Tiefe 100 cm
und Profile (nach A. Kunysz)

Puc. 4. Tymuma, nos. Mesnen, nam. 1. O6pext Ne 2: a — nnau Ha
rn. 50 cM, b — nnan Ha r. 100 cM u paspessl (corm. A.
Kynsbiua)

Ceramika: Wypehisko obiektu nr 2 zawieralo 188 fragmentéw
naczyn ceramicznych, z czego 21 to utamki z partii brzegowych,
148 z partii brzuscowych i 19 z partii przydennych.

Inne: polepa, wegiel drzewny.

Funkeja: Obiekt mieszkalny.

Datowanie: pot. IX —pot. XI w.

Obiekt nr 3

Obiekt o zarysie prostokatnym i wymiarach 250 x 420 cm, gt. ok. 35 cm.
Dno plaskie, $cianki skosne. Na profilu A-B zaznaczono plame wypet-
niong szrafurap, jednak ze wzgledu na brak opisu rysunkéw mozna si¢
tylko domyslaé w niej sladow po piecu — palenisku (ryc. 5).
Zawarto$¢: Przeslik ceramiczny

Ceramika: Wypehisko obiektu nr 3 zawierato 98 fragmentow
naczyn: 10 fragmentéw brzegowych, 80 fragmentéw z brzusca
i 8 fragmentéw przydennych. W wypelnisku tego obiektu wystapila
tez ceramika pradziejowa (tabl. XVI, 7B, 15).

Inne: Polepa, zuzel.

Funkcja: Obiekt mieszkalny.

Datowanie: 2 pol. VIII - koniec X w.

Obiekt nr 4

Obiekt o zarysie nieregularnego kwadratu o wymiarach 150 x 150 cm
i gt. ok. 60 cm. Dno nieréwne, $cianki skoéne z zatomami w potowie
wysokosci w rodzaju stopni i ponownie przechodzace w skosne.
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Ryc. 5. Tuszyma, pow. Mielec, st. 1. Obickt nr 3; rzut poziomy na gl
50 em i profile (wg A. Kunysza)
Abb. 5. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Objekt Nr. 3; Grundriss
in der Tiefe 50 cm und Profile (nach A. Kunysz)
Puc. 5. Tymuma, nos. Menen, nam. 1. O6sext Ne 3; nsiad va . 50
cM U paspessi (corn. A. KyHsiia)

KOLO ZARNOWE

Ryc. 6. Tuszyma, pow. Mielec, stan 1.; Obiekt nr 4; rzut poziomy
na gt. 40 cm i profil. Legenda jak na ryc. 3 (wg A. Kuny-
sza)

Abb. 6. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Objekt Nr. 4. Grundriss In
der Tiefe 40 cm und Profil. Legende wie auf der. Abbildung
Nr. 3 (nach A. Kunysz)

Puc. 6. Tywuma, nos. Meneu, nam. 1. O6bexr Ne 4; nnad Ha . 40
€M U pa3pes. YcnoBHble 0003HaueHHA Kak Ha puc. 3 (corn,
A. Kynsina)
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undriss Rye. 7. Tuszyma, pow. Mielec, st. 1. Obiekt nr 5; a — rzut poziomy

na gt. 40 cm, b —rzut poziomy na gt. 80 cm i profile. Legen-
da jak naryc. 3 (wg A. Kunysza)

Abb. 7. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Objekt Nr. 5; a — Grund-
riss in der Tiefe 40 cm und Profil, b — Grundriss in der Tiefe
80 ¢m und Profile . Legende wie auf der. Abbildung Nr. 3
(nach A. Kunysz)

Puc. 7. Tymuma, ros. Menen, mam. 1. O6pext Ne 5; a— nnad Ha
rn. 40 cMm, b — nnan Ha 1. 80 cM M paszpe3bl. YCIOBHBIE
0603HadeHus kak Ha puc. 3 (corn. A. KyHsiua)

1 1. 50

We wschodniej czgscei obiektu stwierdzono skupisko wegli drzew-
nych, kamieni, polepy, zuzli i fragmentéw naczyn, a w jego central-
nej czgsei znajdowat sig¢ kamien zarnowy (ryc. 6).

Zawartos¢:

Kamient zarnowy

Ceramika: Z wypetniska obiektu nr 4 pozyskano ogdtem 56 frag-
mentéw naczyn z czego 7 to partie brzegowe, 44 z brzusca i 5 frag-
mentéw przydennych.

Inne: zuzel, kamienie, polepa, wegle drzewne.

Funkcja: Obiekt gospodarczy.

Datowanie: przetom X/XI w. —pol. XI w.

Obiekt nr S

Obickt o zarysie nieregularnego owalu o wymiarach 350 x 440 cm
na gl 40 cm, 240 x 200 cm na gt. 80 cm, catkowita glgbokos¢ 45 cm
od poziomu uchwycenia. Dno nieréwne, $cianki nieregularne, sko-
éne, mocno rozchylone. Material rozrzucony nieréwnomiernie
po calym obiekcie (ryc. 7).

Zawartosé: Ceramika: Wypetnisko obiektu nr 5 zawierato 231 utam-
kéw naczyn; 32 fragmenty brzegowe, 185 fragmentéw brzuscow
{14 utamkéw den.

Inne: zuzel, kosci zwierzece.

Funkcja: obiekt mieszkalny.

Datowanie: X—XI w.
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Ryc. 8. Tuszyma, pow. Mielec, st. 1. Rzut poziomy obiektu nr 7 na
glebokoscei 60 cm (wg A. Kunysza)

Abb. 8. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Grundriss des Objekts 7
in der Tiefe 60 cm (nach A. Kunysz)

Puc. 8. Tymuma, nos. Menew, nam. 1.ITnan o6bsexra Ne 7 va . 60
cum (cornt. A. Kynsima)

Obiekt nr 7

Obiekt o zarysie nieregularnym i wymiarach 180 x 200 cm, uchwy-
cony na glebokosci 60 cm (ryc. 8).

Zawarto$é: nie stwierdzono obecnosei zabytkow ruchomych.
Funkcja: nieokreslona.

Datowanie: obiekt o nieokreslonej chronologii.

Obiekt nr 8

Obiekt o zarysie nieregularnym, wydtuzonym o wymiarach 320 x
460 c¢cm, uchwycony na gigbokosci 20 cm. Dno nieréwne, scianki
skosne, mocno rozchylone. W dokumentacji rysunkowej istnieje

20em
I

Ryc. 9. Tuszyma, pow. Mielec, st. 1. Obiekt nr 8; rzut poziomy na gt.
20 cm i profil (wg A. Kunysza)

Abb. 9. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Objekt Nr. 8; Grundriss
in der Tiefe 20 cm und Profil (nach A. Kunysz)

Puc. 9. Tymmma, nos. Meneu, nam. 1. O6sekr Ne 8; mian Ha . 20
cM u paspes (cort. A. KyHsia)
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Ryc. 10. Tuszyma, pow. Mielec, st. 1; rzut poziomy ,,plamy ciemnej”

na gl. 60 cm (wg A. Kunysza)

Abb. 10. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Grundriss des ,,dunklen

Im

Fleckes” in der Tiefe 60 cm (nach A. Kunysz)

Puc. 10. Tymnma, rnos. Merneu, nam. 1. [Tnan ,,remuoro narua” ga

1. 60 cm (corn. A. Kyubiwa)

Tabela I. TABELARYCZNY OPIS CERAMIKI

rozbiezno$¢ w parametrach rzutu poziomego obiektu, a jego profi

lem (patrz ryc. 9).

Zawartosé:

Przedmiot metalowy.

Ceramika: Z wypelniska obiektu nr 8 pozyskano ogdfem 66 utamké
naczyf; 6 fragmentéw brzegdw, 52 fragmenty brzuscow i 8 fragmen

téw den.

Funkcja: gospodarcza.
Datowanie: X—XI w.

»Plama ciemna”

Obiekt o zarysie nieregularnym przebadany wykopaliskowo tylk
w czgdcei. Zarys uchwycono na gh. 60 cm. Ze wzgledu na brak legen
dy do oznaczen uzytych w dokumentacji polowej, trudno okreglié ro
dzaj wypelniska (ryc. 10). Obiekt odkryto na obszarze ara 7, éw. A

Zawarto$¢: nie stwierdzono obecno$ci zabytkéw ruchomych.
Funkcja: nieokreslona.
Datowanie: obiekt o nieokreslonej chronologii.

GRUPAII

GRUPA IV

3.1.A
C
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OBIEKT 1 OBIEKT 2 OBIEKT 3 OBIEKT 4 OBIEKT 5 OBIEKT 8

Udziat procentowy o o o
fragmentéw naczyn 32% 60% 1.7%

Technika wykonania Obtaczane Obtaczane ?
kS Rodzaj T.28 T.28 T.S
N
7]
(]
_ & . >3,0mm - >3,0mm - >3,0mm -
<| 3 Granulacja 0,5mm 0,2mm 0,2mm
o
>
x g 0,8cm - 0,7cm — 0,6cm —
5] Grubos¢ scianek 1 5cm 1,3cm 1.6cm
Typ brzegu A1 A1, A2, A5
Ornament 1 2,3
Wylew
. Angoba zdobiony po
Uwagi (tabl.IV:9) wewn. str.
(tabl.VI:4,6)

Udziat procentowy o o o o o
fragmentéw naczyf 61,8 % 36% 40% 28% 43%
Technika wykonania Obtaczane Obtaczane Obtaczane Obtaczane Obtaczane

g Rodzaj T,2,S,P T,8,P TSP T,8,P T,8,P
N
[}
=1 8| Granuacia >3,0mm- | .3,0mm- 3,0mm — 1,0mm — >3,0mm —
=18 ] 0,5mm 0,2mm 0,2mm 0,2mm 0,2mm
>
b x e 0,5cm — 0,6cm — 0,7cm — 0,8cm — 0,7cm -
© Grubos¢ scianek 1,1cm 1,0cm 1,5cm 1,1cm 1,9cm
Typ brzegu AS, %1’ D8, | B2 D9, D15 D8 D8, D9
Ornament 2,3,4,5 3,45 2,3,5 2,3,5 2,4,5
. Angoba
Uwagi (tabl. 1:6)

rézni
kryte
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profi- OBIEKT 1 OBIEKT 2 OBIEKT 3 OBIEKT 4 OBIEKT 5 OBIEKT 8
Udziat procentowy o o o o o
fragmentéw naczyn 37.4% 32% 98,3% 72% 57%
kow Technika wykonania Obtaczane Obtaczane Obtaczane Obtaczane Obtaczane
men- o Rodzaj P P P P P
N
[}
©
_|E . 1,0mm — 1,0mm — 0,5mm — 1,0mm — 1,0mm —
z S Granulacja 0,2mm 0,2mm 0,2mm 0,2mm 0,2mm
o
) N 0,5cm - 0,6cm — 0,7cm— 0,5cm — 0,5cm -
tylko % Grubosé Scianek 1,1cm 1,0cm 1,0cm 1,1cm 1,1cm
egen- D3 D11 | A3, A5, Ct,
< Typ brzegu D15 D1 D1, 3,05,D7,
li¢ ro- D8, F1
WA Ornament 1,3,5 5 45 4,5 5
Znak Znak
Uwagi garncarski garncarski
(tabl.VIII:2) (tabl. XIII:9)
Udziat procentowy
fragmentéw naczyn 0.8%
. . Lepiony
Technika wykonania recznie
-8 | >l g Rodzaj T, S
E— <| @
L £ 3,0mm
D| E : y -
— % S Granulacja 0.5mm
Grubos$c scianek 0,6cm
S Typ brzegu
Ornament

3.1. ANALIZA CERAMIKI NACZYNIOWEJ

Ceramika jest najliczniej reprezentowana kategoria
- zabytkow ze stanowiska nr 1 w Tuszymie. Z przebadane-
_go obszaru pozyskano tacznie 1651 fragmentéw naczyn
wezesno$redniowiecznych i pradziejowych. Przedmio-
em analizy zdecydowano uczyni¢ tylko utamki ceramiki
czesnodredniowiecznej, ktore wystapity w wypetniskach
biektow nieruchomych, ogétem 759 fragmentow naczyn;
| brzegéw, 605 partii brzu§cowych i 63 den oraz partii
rzydennych. Rozdrobnienie materialu uniemozliwito re-
onstrukcje calych naczyfi. Metoda, ktora postuzono sig
rzy realizacji niniejszego opracowania jest kontynuacja
metod zaproponowanych i rozwinigtych przez krakowski
srodek archeologiczny. Materiat podzielono na grupy wy-
¢znione na podstawie obserwacji makroskopowych. Jako
ryterium podzialu przyjeto: 1. rodzaj i granulacje domiesz-
(i schudzajacej gling (granulacje domieszki okreslano wg
ormy: bardzo gruba >3,0 mm; gruba 1,0-3,0 mm; §rednia
,5-1,0 mm; drobna 0,2-0,5 mm); 2. sposéb wytwarzania
aczyh (lepienie reczne; obtaczanie); 3. sposo6b i rodzaj or-
namentowania; 4. uksztattowanie brzegéw — wg klasyfikacji
rzegow ceramiki stradowskiej U. Maj (U. Maj 1990, ryc.
); 5. minimalng i maksymalng grubos¢ scianek. W oparciu

Legenda: Domieszki: S —szamot, T - thuczen skalny, Z — zwir, P— piasek; Ornament: 1 — linia falista, 2 —~ pasma linii prostych wykonanych
przebieniem, 3 — pasma linii falistych wykonanych grzebieniem, 4 — uko$ne nacigcia, 5 — poziome zlobki wykonane rylcem

3. ANALIZA ZABYTKOW RUCHOMYCH

o wymienione cechy materiat ceramiczny zaklasyfikowano
do czterech grup. Trzy pierwsze obejmuja formy naczyh
garnkowatych, czwarta — talerze.

Grupa I — Gling tej grupy naczyn schudzano thuczniem
skalnym o ziarnach bardzo grubych, grubych i $rednich
w bardzo duzej i duzej ilosci. Szamot od bardzo grubego
po drobny w $redniej i matej ilosci, wyjatkowo w jednym
fragmencie domieszka ta wystgpuje w bardzo duzej ilo$ci
(tabl. VII, 1). W niektorych fragmentach naczyn brak sza-
motu. Gruboziarnista domieszka thucznia skalnego i szamotu
jest charakterystyczna dla starszych faz wezesnego Srednio-
wiecza. Naczynia 1 grupy byly lepione recznie metoda
tasmowo-§lizgowa (w przelamach widoczne tasmy). Mini-
malna grubosé skorup wynosi 0,6 cm, a maksymalna 1,6 cm.
Naczynia byly obtaczane §ladowo na wolnoobrotowym kole
recznym (widoczne ciagi), a powierzchnie wewnetrzne roz-
nokierunkowo zagtadzane. ‘

W grupie tej wystepuja brzegi typu A1, A2, A5 wg klasy-
fikacji U. Maj. Naczynia zdobione byly w postaci pasm pozio-
mych ztobkéw oraz linii falistych nanoszonych grzebieniem,
a takze nacie¢ nanoszonych nozykiem garncarskim. Na jed-
nym fragmencie wystepuje zdobienie wykonane patykiem
na ksztalt linii falistej (tabl. XII, 11). Dwa fragmenty brzegdéw
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Tabl. I. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 1
Taf. 1. Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 1
Tabn. I. Tymuma, nos. Menen, nam. 1. Kepamuka u3 oGbexra 1

Taéb.
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abl. II. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 1
af. 11 Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 1
aon, [I. Tywnma, nos. Meney, nam. 1. Kepamuxka us o6sexra |
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Tabl. IIl. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 1
Taf. IIl.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 1
Tabn. III. Tyumma, nos. Meneu, nam. 1. Kepamuxka 13 o6bexra 1
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Tabl. IV.  Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Materiaty z obiektu 2; 1-3 zelazo; ceramika 4—10
Tef. IV.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Materialien vom Objekt 2; 1-3 — Eisen; 4-10 — Keramik
Ta6n. IV. Tymmma, nos. Merery, nam. 1. Marepuaner u3 o6bekra 2; 1-3 —xeneso; 4—10 — KepamHKa
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Tabl. V. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 2
Taf. V. Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 2
Tabn. V. Tymuma, nos. Menew, nam. 1. Kepamuka u3 o6bexra 2




Tuszyma, pow. Mielec. Stan. 1. Materialy z obiektu 3; 1 — przgslik; 2—-8 ceramika
Materialien vom Objekt 3; 1 — Wirtel, 2 — 8 — Keramik
. Tywuma, nos. Meneuy, nam. 1. Marepuanst u3 o6bexta 3; 1 — npscnuue; 2-8 — kepamuka
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Tabl. VII. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 3 (1-6) i 4 (7-10)
Taf. VII.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 3; (1-6) und Objekt 4 (7-10)
Ta6n, VII. Tymmuma, nos. Menen, nam. 1. Kepamuxa u3 obwvekra 3 (1-6) u 4 (7-10)
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Tabl. VIII.  Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 4 (1-2) i 5 (4-8)
Taf VIII.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 4 (1-2) und Objekt 5 (4-8)
Ta6n. VIII. Tymmma, nos. Menen, nmam. 1. Kepamuxka u3 o6nekra 4 (1-2) u 5 (4-8)
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Tabl. IX. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 5
Taf. IX.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 5
Ta6n. IX. Tywmuma, nos. Menen, nam. 1. Kepamuka u3 o6sexra 5
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Tabl. X. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 5
Taf X. Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 5
Tabn. X. Tymuma, nos. Meney, nam. 1. Kepamuka n3 obvexra 5
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Tabl. XI. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 5
Taf. XI.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 5
Tabn. XI. Tywuma, nos. Meneu, nam. 1. Kepamuxa us o6bexra 5
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Tabl. XII. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 5 (1-10) i 8 (11-12)
Taf XII.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 5 (1-10) und 8 (11-12)
Tabn. XII. Tymmma, nos. Menen, maM. 1. Kepamuxa u3 o6sexra 5 (1-10) u 8 (11-12)
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Tabl. XIII. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Materiaty z obiektu 8; 1 — zelazo, 2-9 — ceramika
Taf. XIII.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Materialien vom Objekt 8; I — Essen, 2-9 — Keramik
Tabn. XIII. Tywwma, nos. Menen, nam. 1. Marepuans! u3 o6bexra 8; 1 — xeneso; 2-9 — xepamuka
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Tabl. XIV. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Materialy z obiektu 8 (1-4) i ara 4 ¢w. C (5), 13 (6-8),14 (9-11)
Taf. XIV.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Materialien vom Objekt 8 (1-4) und vom Ar, Viertel C (5), 13 (6-8), 14 (9-11)
Tabn. XIV. Tywmma, nos. Menen, nam. 1. Marepuansi u3 ofbexra 8 (1-4) i apa 4 x8. C (5), 13 (6-8), 14 (9-11)
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Tabl. XV. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z wykopu sondazowego, ar 64, 65, 68 (1-5), materiat bez metryki (6,7)
Taf. XV.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik aus der Sondierungsschnitt Ar 64, 65, 68 (1-5), Material ohne Markierung (6.7)
Tabn. XV. Tymwuma, nos. Menen, nam. 1. Kepamuka u3 wypda, ap 64, 65, 68 (1-5), marepuan 6e3 npupsizki (6, 7) Tabl

Taf.
Tabn
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Tabl. XVI. Tuszyma, pow. Mielec, stan. 1. Ceramika z obiektu 6 (1-6) i aréw
Taf. XVI.  Tuszyma, Kreis Mielec, Funndst. 1. Keramik vom Objekt 6 (1-6) und von den Aren
Ta6n. XVI. Tyumma, nos. Menen, nam. 1. Kepamuxa us o6bexra 6 (1-6) u apos




z wypetniska obiektu nr 3 majg ornamentowane krawedzie.
Jeden z nich zdobiony jest na krawedzi po stronie zewnetrznej
pionowymi nacigciami badZ odciskami (tabl. V1, 4), a drugi
na wewnetrzne;j stronie krawedzi zdobiony jest w postaci pa-
sma falistych ztobkoéw naniesionych grzebieniem (tabl. VI, 6).
Ornamentowanie krawedzi po stronie wewnetrznej jest rzadko
spotykane poza starsza fazg wezesnego éredniowiecza. Orna-
ment ten jest czgsty na ceramice awarskiej datowanej na VII
—pocz. IX w. Ornamentowanie krawedzi w postaci nacieé lub
dotkéw jest czeste na StowianszczyZnie wschodniej w VI?,
VII-IX w., co ma réwniez liczne analogie na cmentarzyskach
typu awarskiego (M. Parczewski 1982, s. 58).

Zrezygnowano z wyodrebniania typow naczyn ze wzgledu
na znaczne rozdrobnienie materiatu, klasyfikacja taka mogta-
by by¢ mato wiarygodna.

Ceramika grupy I wystepuje w obiekcie nr 2 i stanowi
32% ulamk6w naczyn z jego wypetniska, w obiekcie nr 3
—60%, nr 4 —1,7%. W Polsce poludniowo-wschodniej cera-
mika zblizona do grupy I wystepuje w Bachorzu stan. 16 M.
Parczewski 1999, s. 348), Niepli stan. 7 (A. Tyniec 1994, s.
239), Przemyslu stan. 124 (M. Tworzydto 2001, s. 142-160),
Uluczu stan. 3 (I. Mianowska, 2001 s. 85-115). Biorac pod
uwagg cechy technologiczne ceramiki tej grupy, moze byé
ona datowana na 2 pot. VIII - 2 pot. IX wieku. Za datowa-
niem tym przemawia obecno$¢ thucznia skalnego o ziarnach
bardzo grubych i grubych, §ladowe obtaczanie, typy brzegdw:
Al,A2, A5 wg U. Maj i grzebykowe watki ornamentacyjne.
Te grupe technologiczna datuje réwniez obecno$é w wypet-
nisku obiektu nr 2 wisiorka dzwoneczkowatego datowanego
na 2 pot. VIII — pot. [Xw.

Grupa II - Jako substancje schudzajaca gling tej grupy
naczyn wykorzystano thuczeft skalny od bardzo gruboziarni-
stego po drobnoziarnisty w ilosci od bardzo duzej do matej.
Szamot od grubego po drobny w ilosci od duzej do malej.
Piasek srednioziarnisty w duzej, Sredniej i malej iloci.
W materiale ceramicznym widoczne wypieranie domieszki
gruboziarnistej przez $rednioziarnista, w dalszym ciagu jed-
nak wystepuje domieszka gruboziarnista.

Naczynia byly lepione recznie metodg tasmowo-§lizgowa
(tasmy widoczne w przetamach). Wewnetrzne powierzchnie
byty réznokierunkowo zagtadzane, powierzchnie, zewngtrz-
ne czgéciowo obtaczane, brzegi silnie formujace obtaczane
(widoczne ciagi).

Na dwéch utamkach naczyn grupy 11 stwierdzono §lady
gladzenia w postaci tzw. ,,angoby” (tabl. I, 6, IV, 9), ktéra wy-
stepuja gtownie w VI-VIII w., a sporadycznie jeszcze w IX w.
(M. Parczewski 1982, s. 61). Minimalna grubos¢ skorup wy-
nosi 0,5 cm, a maksymalna 1,1 cm. W grupie tej wystepuja
brzegi typu B2, D7, D8, D9, D15, G4 wg klasyfikacji U.
Maj. Na dnach widoczny negatyw naktadki kota. Naczynia
zdobione byly rylcem: pojedyncze zlobki spiralnie obiega-
Jace naczynie i pojedyncze linie faliste; grzebieniem: pasma
dookolnych ztobkéw i linii falistych; nozykiem garncarskim:
ukosne nacigcia; paznokciem, a takze motywem dotkéw
wykonanych patykiem na wzér linii faliste;. Ornamenty te
sa faczone ze soba, badz wystepuja pojedynczo. Typy naczyn
nie zostaty wyodrebnione ze wzgledu na znaczne rozdrobnie-
nie materiahu.
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Ceramika grupy II wystepuje w obiekcie nr 1 i stano
wi 61,8% utamkow naczyri z jego wypelniska, w obiekei
nr2-36%, wnr 3 —40%, nr 5 — 28%, nr 8 — 43%.

Ceramika grupy Il ma charakter przejsciowy migdzy grup
I'a III. Wskazuje na to rodzaj domieszki — oprécz domieszk
thicznia skalnego pojawia si¢ domieszka piasku. W grupie t
odnotowano réwniez wystepowanie negatywu nakladki ko
i zdobienie w postaci poziomych ztobkow spiralnie obiega
Jjacych naczynie. Trwaja ornamentacyjne watki grzebykowe
Powyzsze cechy pozwalajga datowaé ceramike grupy Il na ¢z
miedzy potowa IX a koicem X w.

=

Grupa III - Gling tej grupy naczyh schudzano piaskiem
srednio- i drobnoziarnistym w duzej i bardzo duzej ilo
Naczynia byly lepione recznie metoda taSmowo-$lizgowy |
(taSmy widoczne w przetamach) i silnieformujaco obtaczane |
czgsciowo lub catkowicie (widoczne ciagi). Minimalna gru
bos¢ skorup 0,5 cm, a maksymalna 1,1 cm. W tej grupie tech
nologicznej wystepuja brzegi typu: A3, A5, C1, DI, D3, D3
D7, D8, D11, F1 wg klasyfikaciji U. Maj. Zdobienie w postac
poziomych ztobkéw spiralnie obiegajacych naczynie, p
dyncza linia falista i pasmami linii falistych i poziomych
pionowych nacig¢ nozykiem garncarskim. Motywy zdob
cze byly faczone, badz wystepowaty pojedynczo. Na dwéch
fragmentach den widoczny znak garncarski (tabl. XIII, 9, tabl
VIIL, 2). Znak garncarski na ziemiach polskich pojawit sig
W 2. pol. X w. (M. Parczewski 1982, s. 64).

Nie sporzadzono klasyfikacji typéw naczyn ze wzgledu
na fragmentaryczno$¢ materiatu ceramicznego (brak catych
naczyh). Ceramika grupy 11 wystepuje w obiekcie nr 1 i sta-
nowi 37,4%, utamkéw naczyn z jego wypelniska, w obiekcie
nr 2 —32%, nr 4 -98,3%, nr 5 ~ 72%, nr 8§ — 57%. Cerami-
ka grupy III datowana jest od przetomu X/XI w. do XI w.
Ze wzgledu na brak dobrych datownikéw towarzyszacych
ceramice grupy III w wypetniskach obiektéw, podstawa, te-
kiego datowania sa takie cechy jak: wystepowanie domieszki
piasku oraz przewaga ornamentu rylcowego.

Grupa IV (talerze)

Do grupy talerzy zaklasyfikowano 1 fragment naczynia.
Glina schudzana ttuczniem skalnym o ziarnach grubych
i $rednich w duzej ilosci i szamotem o ziarnach $rednich
w duzej ilodci. Naczynie bylo wylacznie lepione recznie,
na dnie $lady podsypki. Gruboéé $cianki 0,6 cm. Fragment
ten wystapil w obiekcie nr 1 i stanowi 0,8% utamkéw na-
czyn z jego wypetniska. Ze wzgledu na niewielka zmiennogé
form tej kategorii przedmiotéw na przestrzeni czasu, zabytek
ten moze by¢ datowany na pot. IX — pot. XI w. Datowanie
to oparte jest na chronologii ceramiki, w kontekscie ktérej
zabytek ten wystapit. Podobny zabytek odnaleziono w Mielcu
nastan. 16 (P. Mitura 1994, s. 323).

3.2. ANALIZA POZOSTALYCH ZABYTKOW
RUCHOMYCH

W wypetnisku obiektu nr 2 odnaleziono trzy noze zela-
zne — analizie poddano jednak tylko dwa. Oba noze to formy
typowe. Pierwszy z nich, wigkszy, ktérego catkowita dlugos¢
wynosi 12 cm, dlugos¢ glowni 9,5 cm, maksymalna szerokos¢



glowni 1,4 cm, przekréj glowni tréjkatny. Trzpien wyodreb-
niony dwustronnie o szeroko$ci 0,7 cm i prostokatnym prze-
kroju (tabl. IV, 1). Drugi n6z ma catkowita dtugos¢ 9,4 cm,
przekroj glowni trojkatny, tylec prosty. Trzpieft wyodrebnio-
ny jednostronnie o trojkatnym przekroju (tabl. IV, 2).Trzeci
analizowany zabytek tej kategorii jest silnie skorodowany,
o dtugosci 6,1 cm i tréjkatnym przekroju. Néz (?) pochodzi
zara 12 (tabl. X1V, 8). ,

Noze pochodzace z wypehiska obiektu nr 2 to zabytki ty-
powe o szerokiej chronologii i zasiegu (M. Parczewski 1988, s.
88) Datuje si¢ je na podstawie ceramiki naczyniowej z obiektu
na potowe IX — potowe XI w. Blizsze datowanie jest niemozli-
we ze wzgledu na duze przemieszanie materialu w wypetnisku
obiektu. Trzeci n6z (?) pochodzacy z warstwy moze by¢ zaréw-
no wezesnosredniowieczny, jak i pradziejowy.

W tej kategorii zabytkow wystepuje wisiorek dzwonecz-
kowaty, ktéry zastuguje na szczegdlng uwage (tabl. IV, 3).
Zabytek ten wystapit w wypelnisku obiektu nr 2. Ze wzgle-
du na brak analiz laboratoryjnych, trudno jednoznacznie
stwierdzi¢ z jakiego metalu jest wykonany. Na podstawie
jego ogledzin mozna sie domy$laé, ze wykonany jest z ze-
laza i miedzi (?). Wskazuja na to $lady rdzy i $niedzi (ryc.
11). Dlugos¢ wisiorka wynosi 3,2 cm, a szeroko$é¢ 2,3 cm.
Dzwoneczek ma forme kulista, podzielony jest na dwie pét-
kule przez zeberko, ktére zakoniczone jest ptytka z okraglym
otworem do zawieszania. Wisiorek nosi §lady krzyzowego
rozciecia od dotu. Na jednej z jego plaszczyzn widoczny
jest skosny Zlobek.

Identyczny wisiorek dzwoneczkowaty odkryto w Wojcie-
chowie, pow. Putawy. Odnaleziony zostal w kurhanie, a inter-
pretowany jest jako dzwonek z uprzezy konskiej. Na podsta-
wie towarzyszacej mu ceramiki datowany jest od 2 pol. VIII
do 2 pot. IX (B. Bargiet, J. Gurba 1985, s. 29).
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Ryc. 11. Wisiorek dzwoneczkowaty. (for. K. Lojow-

ska)

Abb. 11. Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst. 1. Keramik
vom Objekt 1 (for. K. Lojowska)

Puc. 11. Tywuma, nos. Menen, nam. 1. Kono-xo-
noBuaHas nousecka (gom. K. Jlotoscka)

Mozna przyjaé poprzez analogie do dzwoneczka z Woj-
ciechowa, ze dzwoneczek z Tuszymy ma podobne datowanie
i jest pochodzenia zakarpackiego lub batkanskiego (T. Ma-
linowski 1993, s. 104). Domniemana chronologia dzwonka
nie jest zgodna z datowaniem ceramiki w kontekscie, w kto-
rym go odnaleziono, to znaczy w przedziale pot. IX — pol. XI
wieku. Mozliwe, ze znalazt si¢ w obiekcie nr 2 przypadkowo,
na ztozu wtérnym, lub stuzyt dluzej niz wspomniany dzwonek
z Wojciechowa. Wtedy za gérna granice jego funkcjonowania
nalezy przyjaé¢ wiek XI.

Z wypetniska obiektu nr 3 wydobyto przeslik ceramiczny.
Ze wzgledu na jego fragmentaryczne zachowanie mozna przy-
jaé, ze jego $rednica wynosita ok. 3,5 cm, a $rednica otworu
0,7 cm, wysokos¢ 2,2 cm. Jest to przgslik dwustozkowaty typu
la wg M. Parczewskiego (M. Parczewski 1988, s. 89). Typ
o szerokim zasiegu chronologicznym i terytorialnym. W opar-
ciu o towarzyszaca mu ceramikg datowany jest od 2 pot. VIII
do schytku X wieku.

Wypehisko obiektu nr 8 zawierato przedmiot metalowy
w dwéch fragmentach, znacznie skorodowany. Przedmiot ten
wykonany jest z kawalka drutu o $rednicy ok. 0,4 cm, rozklepa-
nego na koricach, na ktérych znajduja si¢ otwory na nity. Przy-
puszczalnie jest to element wiadra (tabl. XIII, 1). Na podstawie
towarzyszacej mu ceramiki datuje si¢ go od X do XI w.

Ztamany fragment tordowanego drutu o $rednicy ok.
0,3 cm, pochodzacy z ara 13 (tabl. XIV, 6) nie posiada bar-
dziej precyzyjnego datowania.

Kamien zarnowy odnaleziono w centrum wypehiiska
obiektu nr 4. Srednica: 44 cm, grubo$é otworu: 6 cm, $rednica
otworu: 5 cm. Powierzchnia pracujgca znacznie wygtadzona.
Ze wzgledu na niewielka zmiennos¢ formy tego rodzaju za-
bytkéw od okresu rzymskiego do wezesnego $redniowiecza
(K. Godtowski 1960, s. 102), kamien zarnowy nie moze by¢
doktadniej datowany, jak tylko na przetom X/XI w. — pol.
X1 w.. Datowanie to oparte jest na ceramice w kontekscie,
ktorej zabytek ten odnaleziono.

3.3. ANALIZA OBIEKTOW NIERUCHOMYCH

Ze wzgledu na brak zachowanych elementéw kon-
strukcyjnych oraz brak danych co do rodzaju wypehnisk,
interpretacja obiektow opieraé si¢ moze tylko na podstawie
wielkosci i formy jam, oraz obecnosci w nich zabytkéw
ruchomych.

Obiekty nr 1, 2, 3, 5 na podstawie parametréw wielko-
$ciowych zawierajacych sig¢ migdzy 250-350 a 400440 cm,
oraz ksztalcie i zawarto$ci (patrz materialy) interpretuje sig
jako obiekty typu | wg W. Szymanskiego (W. Szymanski
1967, 5.153), grupy A wg M. Dulinicza (M. Dulinicz 2001,
s. 120). Rekonstruuje sie je jako pozostato$ci naziemnych
budynkow mieszkalnych z zaglebiona czgdcia przypaleni-
skowa.

Obiekty nr 4 i 8 na podstawie wymiaréw, ktére wy-
nosity 150-180 x 150-200 cm, oraz ksztaltu i zawartosci,
interpretuje si¢ jako obiekty typu II wg W. Szymanskiego
(W. Szymanski 1967, s. 153), grupy D wg M. Dulinicza (M.
Dulinicz 2001, s. 121). Interpretuje si¢ je jako niemieszkalne,
o charakterze gospodarczym.
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Ze wzgledu na brak zabytkéw ruchomych w wypelniskach
obiektu nr 7 i tzw. ,,plamy ciemnej” , ich funkcja i chronologia
sa nieokres$lone. Mogg to by¢ obiekty wczesnosredniowieczne

jak i pradziejowe.

Na pradziejowa metryke obiektu nr 7, wskazywac moz
jego polozenie w niedalekim sasiedztwie obiektu nr 6, zwig
zanego z kulturg trzciniecka (tabl. XV, 1-6).

4. ROZPLANOWANIE I RAMY CHRONOLOGICZNE

Wczesnodredniowieczna osada w Tuszymie zostata znisz-
czona przez zwirownig oraz przebadana w zbyt matym stop-
niu, aby na podstawie posiadanych materialtéw mozna byto
wnioskowa¢ o jej rozplanowaniu i poszczegéinych fazach
osadniczych. Mimo to, na podstawie nawet tak niewielu Zrédet
mozna wysuna¢ pewne ostrozne sugestie. Wydaje sie, ze obiek-
ty nr 2 i 3 sg starsze niz pozostale. Przypuszczenie to oparto
na obecnosci w wypehiskach tych obiektéw ceramiki grupy 1,
oraz obecnosci w obiekcie nr 2 wisiorka datowanego na 2 pot.
VII w. — XI wiek. Obiekty nr 4 i 5 mogly tworzyé jedna zagro-

WYKAZ CYTOWANEJ LITERATURY

Bargiel B, Gurba J.

1985 Wojciechow, stan. 1, gm. loco, woj. lubelskie, Sprawozdanie
z badan terenowych Katedry Archeologii UMCS i Archeolo-
gicznego Osrodka Badawczo-Konserwatorskiego w Lublinie
w 1985, Lublin, s. 28-29.

Dulinicz M.

2001  Ksztattowanie sie Stowianszezyzny Péinocno-Zachodniej,
Warszawa.

Godlowski K.

1960  Zrodia archeologiczne do dziejow rolnictwa w Polsce i stan
ich opracowania, Studia z Dziejéw Gospodarstwa Wiejskie-
go, t. 3, Warszawa, s. 7-122.

Kondracki I

1965  Geografia fizyczna Polski, Warszawa.

Kunysz A.

1961 Z pradziejow wsi stowiariskich w Polsce potudniowo-wschod-
niej, ZOW, R. 27, 2. 2, s. 112—119.

1965  Puszcza Sandomierska we wczesnym Sredniowieczu,
Rocznik Wojewoddztwa Rzeszowskiego, R. 1V, Rzeszow,
s.355-392.

Maj U.

1990  Stradow, stanowisko 1. Czesé I Ceramika wezesnosrednio-
wieczna, Krakéw.

Malinowski T

1993 O wezesnosredniowiecznych dzwonkach z ziem polskich,

»APolski”, t. 38, 5. 95-115.

184

de. Wskazuje na to bliskie sasiedztwo, wystepowanie w ramac)
obiektu nr 4 ceramiki grupy 111 i jego gospodarczy charakter
oraz dominacja w obiekcie nr 5 tej samej grupy technologiczno
typologicznej naczyn i jego mieszkalny charakter. Obiekty
maja najmiodszg metryke — X—XI w.

Przedstawione wyzej ustalenia nie pozwalaja na wyr
nienie faz osadniczych, jednak mozna sie dopatrywag §ladow
takiego rozwarstwienia. Ramy chronologiczne funkcjonowa
nia osady wczesnosredniowiecznej wyznaczaja daty: 2. pol
VIIT i XI wiek.

Mianowska L
2001  Wezesnosredniowieczna osada w Uluczu, pow. Brzozéw,
Moravia Magna t. 1, Krakow, s. 61-115.
Okonski J, Szpunar B, Szpunar A.
2002 Materialy wczesnosredniowieczne ze Srodkowego biegi
Wistoki, ,MSROA”, t. 23, s. 141-169.
Mitura P.
1994 Sprawozdanie z badan wielokulturowego stanowiska n
16 w Mielcu, woj. Rzeszéw w 1993 roku, ,MSROA™, t. 15
s. 317-327.
Parczewski M.

1982 Plaskowyz Glubczycki we wezesnym sredniowieczu, ZNUJ
Prace Archeologiczne t. 31, Warszawa—Krakow.

1988  Poczqiki kultury wezesnostowiariskiej w Polsce. Krytyka
i datowanie Zrddel archeologicznych, Wroctaw.

1999 Czternasty sezon badarn wykopaliskowych na st. 16 w Baché

rzu, pow. Rzeszow, ,MSROA” t. 20, s. 339-351.
Szymanski W.
1967  Szeligi pod Plockiem na poczatku wezesnego sredniowiecza
Wroctaw.
Tworzydto M.
2001  Materiaty z wezesnoSredniowiecznej osady w Przemysly
na stan. 124, Moravia Magna t. 1, Krakéw, s. 117-160.
Tyniec A.
1994 Wezesnosredniowieczna osada na stan. 7w Niepli, gm. Jaso
»MSROA”, 1. 15, s. 235-251.



‘moze atarzyna Lojowska

Das Thema dieses Berichts bilden frithmittelalterliche
Siedlungsmaterialien, die 1958 wihrend der Rettungsarbeiten,
im Dorf Tuszyma, Kreis Mielec, Fundst.1 (Archiologisches
Bild Polens100-711/1) freigelegt wurden.

In den fritheren Arbeiten tritt diese Fundstelle unter dem
Namen Dabie auf. Die Fundstelle Nr. 1 befindet sich auf der
sandigen Dimne am Hang des Flusses Tuszymka, rechten Sei-
tenflusses vom Fluss Wisloka. Dieses Areal liegt im Rahmen
der Mesoregion des Flusstals vom Fluss Wistoka genau ihres
unteren Laufs, die auf dem Gebiet von Sandomierz — Gesenke
lokalisiert ist. Die Rettungsarbeiten hat A. Kunysz, auf den
Auftrag vom Bezirksmuseum in Rzeszow, in zwei Etappen,
im Sommer 1958 durchgefiihrt. Man hat Materialien der Trz-
ciniec — Kultur, und auch Materialien aus der Zeit der R6mi-
schen Einfliisse und aus dem Friihmittelalter festgestellt. 1961
wurde die Fundstelle nochmals von A. Talar und A. Jodtowski
verifiziert. Wéhrend dieser Forschungen hat man am Rande
einer Kiesgrube Keramik festgestellt.

Nach B. und A. Szpunar, die 1992 auf dieser Fundstelle
Gelandebegehungen im Rahmen der Forschungen ,,Archéo-
logisches Bild Polens“ gefiihrt haben, ist die Fundstelle zer-
stort. Das Fundmaterial fand man am Rande der Fundstelle,
und das restliche Areal war als eine Kiesgrube genutzt. Die
von A. Kunysz durchgefithrten Ausgrabungsarbeiten haben
acht unbewegliche Objekte. (Nr 1-8) und den so genann-
ten ,,dunklen Fleck* freigelegt. Das keramische Material
stammt von der Kulturschicht und aus den Objekten. Die
Ausfiillungen des Objekts 7 und des ,,dunklen Flecks* haben
keine beweglichen Funde geliefert, und das mit 6 markierte
Objekt enthielt die Keramik der Trzciniec — Kultur. Im Laufe
der erwdhnten Forschungen hat man tiber 1600 Bruchstiicke
der Tongefésse, 8 Metallfunde, einen keramischen Wirte] und
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[IpeAMETOM HACTOSAIIETO UCCIIENOBAHMS ABIAOTCS PaH-
CpENHEBEKOBbIE MaTepuasibl TOCEJNEeHUSs, BBIABJIEHHOTO
X0l OXpaHHBIX packorok B 1958 rony B cene Tymmma
B. Meney, nam. 1 (ACII 100-71/1).

B npepmecTBytoweil TuTeparype DaMATHUK BBICTYIIAET
1 HasaHUEM MecTHocTH Jlonbe. [Tamsthuk 1 Haxonutcs
NECYaHOM MIOHE Ha CKIIOHE JONMHAI peku TymuMky, npa-
10 MPUTOKA BHCIIOKH. DTa TEppUTOPUA JIEKHT B TIpeAenax
30pervoHa JNOJUHBI HWKHeH Bucioxw, otHocsmerocs
Cannomupckoit HusMeHocTn. TTo mopyvenuro Xemosckoro

Friihmittelalterliche Siedlung in Tuszyma, Kreis Mielec

Zusammenfassung

einen Mahlstein gewonnen. Sieben so genannte ausgesonder-
te Funde stammen aus den Ausfiillungen der Objekte (drei
Messer, Glockenanhinger — Objekt Nr. 2, Wirtel — Objekt Nr.
3, Mahlstein — Objekt Nr. 4, Metallgegenstand — Objekt Nr.
8) zwei ndchste fand man auflerhalb der Objekte (Messer (?)
vom Ar 12 und ein Fragment des torodierten Drahtes vom Ar
13). Dieses Material bilden iiberwiegend typische Funde, mit
einem breiten Verbreitungs — und chronologischen Horizont.
Eine Ausnahme bildet der in der Objektausfiillung Nr. 2 ge-
fundene Glockenanhinger.

Die frithmittelalterliche Siedlung in Tuszyma wurde durch
die Kiesgrube zerstort und zu wenig erforscht, um aufgrund
der Materialien ihre Raumplanung und einzelne Siedlungspha-
sen zu erkennen. Trotzdem kann man vorsichtig, aufgrund der
sparlichen Quellen, gewisse Schlussfolgerungen ziehen. Es
scheint ndmlich, dass die Objekte 2 und 3 élter als andere sind.
Diese Vermutung baut darauf, dass man in den Ausflillungen
dieser Objekte die zur Gruppe [ gehdrende Keramik fand und,
dass im Objekt 2 ein in die zweite Hilfte des VIII Jhs. —X1
Jh. datierter Anhénger festgestellt wurde. Die Objekte 4 und 5
konnten ein Gehoft bilden. Darauf weisen nahe Nachbarschaft
dieser Objekte, das Vorhandensein im Rahmen des Objekts
4 der zur Gruppe Il gehdrenden Keramik, wirtschaftlicher
Charakter dieses Objektes sowie auch Dominierung im Ob-
jekt 5 der Gefil3e aus derselben technologisch — typologischen
Gruppe sowie auch sein Wohncharakter hin. Diese Objekte
sind am jiingsten und werden in das X—XI Jh. datiert.

Die oben dargestellten Schlussfolgerungen lassen keine
Siedlungsphasen unterscheiden, man kann jedoch ihre Spuren
erkennen. Die chronologischen Rahmen dieser friihmittelalter-
lichen Siedlung markieren die Daten: zweite Hilfte des VIII
Jhs. und das XI Jh.

Pannecpennerexonoe mocesenue B Tymume, nos. Meien

Peztome

OKpyxkHOro My3es A. KyHbILI MPOBOIMIT OXpaHHBIE PACKOITKH
B 1Ba oTalna netom 1958 roga. Belnu BRIABNCHB MaTepUabl
TINLUMHELKOH KyNbTypPbl, PUMCKOTO H PaHHECPEIHEBEKOBOTO
nepuofos. B 1961 rogy maMaTHUK BTOpIYHO obcaenosani A.
Tansap u A. Momnoscky. Umu o6HapyxeHa kepaMuka BOIH3H
kapbepa rpaeus. CormracHo b. ¢ A. HlnyHapam, npoBoauBIIMM
B 1992 ropy apxeonornueckyio passeaky B npeaenax ACIT,
MaMATHHK SBJISeTCA pa3pyleHHbIM. Haxonku oGHapykeHbl
Ha €ro OKpaKHe, OCTaJbHas TOBEPXHOCTh 3aHATa KaphepoM 110
noOprue rpaBus. Packonkamu A. KyHbiia oTKpbITE BOCEMb
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00bexToB (No 1-8) U T.H. «TemMHOe msTHOY. Kepamuueckuii
Marepua MPOUCXOANT U3 KyJIbTYPHOTO CJI0Sl ¥ U3 00LEKTOB.
3anonEenne 006eKTOB No 7 U T.H. TEMHOTO MATHA» HE CO-
ZIEPIKal0 BEIWEBBIX HAXOMOK, 00bEKT, 0003HaueHHbIH No 6,
COJiepKai KepaMyKy TIILIKMHENKOH KyasTypsl. B xone Bbilie
YNOMAHYTHIX paboT BeisBIeHb! Gonee 1600 pparMenTos mu-
HAHBIX COCYN0B, BOCEMb METALTMYECKHUX HAXOHOK, kepaMu-
HeCKoe NPSCIULIE ¥ )KEPHOBOH kaMeHb. CeMb T.H. HHIUBHIY-
ANTbHbLIX HAXOMOK MPOUCXOAAT U3 3aM0NHEeHus 00beKToB (TpH
HOXa ¥ KONIOKONOBUHAS MOfBecka — 00beKT Ne 2, npsaciuiie
— 00bexT No 3, )xepHOBO# KaMeHB — 06bexT Ne 4, skene3Hblii
npeaMet — o6bekT Ne 8), ele 1Ba npeaMeTa BuisgBNEHb! BHE
00bexToB (Hox (?) 3 apa 12 n parmeHT NPOBOJOKHM U3 apa
13). B aToM mMaTepuane npeobiiafaroT HAXOHKHU C IUMPOKUM
XPOHOJIOTHYECKUM U TEPPHTOPUABHBIM IHAMA30HOM pac-
npocTtpaHeHus. VckioueHre cocTaBageT KOJNIOKOIOBUAHAS
T0/IBECKA, BLISIBIEHHAA B 3alOJIHEHMM 00bekTa Ne 2,
PannecpenneBekoroe nocesnexue BTymHUMe YHRUTOXKEHO
KapbepoM N0 J0ObIYe IpaBus, B pe3yNIbTaTe Yero CTENeHb U3-
Y4EHHS NaMATHHUKA HACTOIBKO HE3HAYUTEbHA, YTO He MO3BO-

JAET CynuTh 06 00UIEH MIaHNPOBKE 1 XPOHOIOTNYECKHX (i
3ax (yHKIHOHUpOBaHNs nocetenus. Tem re MeHee, naxe i
OCHOB2HHH TAKOTO MAJIOYUCIEHHOrO NCTOYHHMKA MOXKHO Bbi
ABUHYTbH OCTOPOXKHEBIE TIpenonokenus. [Ipencrasnsercs, 41
o6bexTel N 2 1 3 sBnsoTcs 60Jee PAaHHUMH, HEM OCTAIBHBI,
OTo NpeAnonokKeHne ONUPACTCS Ha HaTMYUK B 3aI0THEH!
3TUX 0GBEKTOB KepaMuKK [Pyl | wpHCyTCTBIM B 0GbeKT
Ne 2 nopsecky, garnposannoit 2 non. VIII-XI pexa. O6bexm
Ne 4w 5 BeposiTHO cocTaBisIM ouH OBOP. Ha 9T0 yxasbisas
nx OMM3KO€E COCEACTBO, Hanuure B 00bekTe Ne 4 kepamuk
rpynist 1 1 ero xo3aiicTBeHABIH XapakTep, a Takxke npeod
JlanaHue B 06bekTe Ne 5 aHANOrMHHON TEXHUKO-TEXHOMOTHYE
CKOM TPyl COCYNOB W €r0 JKUIOH xapakTep. ITr ofbek
ABNAIOTCA Haubonee nmozaHumu — X—XI B.

BeickasaHHple BbllIe NPEeINONOKEHUsS HE I103BOMA0
BLLAENUTE (a3bl QYHKIUOHMPOBAHHA MMOCENEHH, TeM Hi
MEHee, pa3pellaroT YCMaTpUBaTh CIIEAbl TAKOTO PACCIOeH s
XpoHosiornyeckye rapHHLb (yHKIHMOHUPOBAHMS PaHHEC
PEAHEBEKOBOTO IMOCENEHUs ONPENeIStOT Aatel: 2 noj. VII
Beka u XI Bek.
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