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Materialy kultury ceramiki wstegowej rytej i kultury pucharéw lejkowatych
ze stanowiska 55 w Rzeszowie

1. UWAGI WSTEPNE

Stanowisko 55 zajmuje centralng cze$¢ oraz poludniowy,
tagodny stok wyniesienia stanowigcego krawedz Przedgérza
Rzeszowskiego, polozonego nad terasg nadzalewows Wistoka,
oddalong w tym miejscu o koto 500 m. Obecne koryto znaj-
duje sie okoto 3 km od terenu stanowiska (ryc. 1).

Stanowisko zostalo odkryte w trakcie badan powierzch-
niowych AZP (obszar 103-76), przez K. Moskwe i S. Lesiaka
w1979 roku.

Prace wykopaliskowe na stanowisku zostaly podjete
w zwigzku z dalsza planowang rozbudows osiedla miesz-
kaniowego Pobitno-Poludnie, zlokalizowanego w rejonie
ulic: Lwowskiej, Armii Krajowej i Niepodleglosci. Badania
wykopaliskowe przeprowadzone zostaly na zlecenie Wo-
jewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, a finansowane byty
przez Spoldzielnie Mieszkaniowa Lokatorsko-Wtasnoscio-
wa w Rzeszowie.
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Ryc. 1. Rzesz6w stan. 55. Lokalizacja stanowiska na tle osadnictwa pradziejowego wczesnoneolitycznego; 1 - sla-
dy osadnictwa pradziejowego; 2 - osady wczesnoneolityczne

Abb. 1. Rzeszéw Fst. 55. Lokalisierung der Fundstelle vor dem Hintergrund der urgeschichtlichen frithneoli-

thischen Besiedlung: 1 - Spuren der urgeschichtlichen Besiedlung; 2 - frithneolithische Siedlungen

Puc. 1. JKemos, nam. 55. Jlokanusalysa NaMATHIKA Ha (OHe IPESBICTOPUYECKOrO 3ace/leHNs B SII0XY PaHHEro
HeonmuTa; 1 — c/Iefibl IPeBICTOPMYECKOro 3aceNieHNs; 2 — PaHHEHeOMUTHYeCKHe IIOCeTeHN
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Ryc. 2. Rzeszéw stan. 55. Plan rozmieszczenia wykopéw
Abb. 2. Rzeszdéw Fst. 55. Verteilungsplan der Grabungsschnitte
Pyc. 2. JKemoB, am. 55. [11an pacnonoxeHns packonos

Miaty one na celu rozpoznanie czeéci S stanowiska, gdzie
planowana byta budowa budynkéw mieszkalnych. Po zapo-
znaniu sie z planami i konfiguracja terenu oraz po przepro-
wadzeniu penetracji powierzchniowej stanowiska, zdecydo-
wano sie podzieli¢ poludniowy rejon stanowiska, na dwie
czeéci (strefy) A — zachodnig i B — wschodnig. Granicg
ich jest niewielka dolina po okresowym cieku wystepujaca
na linii N-S (ryc. 1, 2).

ELacznie przebadano powierzchnie 286 m? odkrywajgc po-
zostalosci réznowiekowego osadnictwa z okresu neolitu: kultury
ceramiki wstegowej rytej (KCWR), kultury pucharéw lejkowa-
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tych (KPL); wczesnej epoki brazu: kultura mierzanowicka oraz
nieliczny material z péZnego $redniowiecza (Tabela 1).

Material zabytkowy odkryty w wypemniskach obiektéw oraz
w warstwach machanicznych i kulturowych podano zgodnie
z kolejnoscig ustalong w terenie w ukladzie chronologicznym.
Po krétkiej czedci zawierajgcej dane opisowe dotyczace wyko-
péw i obiektéw nastepuje opis inwentarza zabytkéw wedtug
nastepujgcej kolejnosci: 1. Ceramika, 2. Inne zabytki z gliny,
3. Zabytki krzemienne.

Poniewaz opisywany inwentarz nalezy do réznych kultur,
majgcych odmienne technologie sporzadzania masy ceramicz-
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Tabela 1

Rzesz6éw stanowisko 55. Ogélne zestawienie ilosciowe Zrodel archeologicznych

Jednostka Tlo$¢ obiektow Tlo$¢ ceramiki Noé¢ ceramiki Tlo$¢ zabytkéw Tlo§¢ zabytkow
kulturowo-chronologiczna nieruchomych naczyniowej nienaczyniowej krzemiennych kamiennych

KCWR 9 662 - 9 -

KPL - 150 1 2 -

KM - 19 - 1 -

Péine $redniowiecze - 2 - - -

rorial i p
Materiat nieokreslony i 29 i} 10 2
- kulturowo

Razem 9 864 1 22 2

nej, a takze inne formy naczyn, zrezygnowano z wprowadza-
nia ogdlnego kodu dla opisu ceramiki, na rzecz zastosowania
doktadnego opisu z okreéleniem przynaleznosdci kulturowej
ceramiki.

WYKOP Al

Wykop o wymiarach 26 x 2,5 m zalozony zostal na linii N-S (ryc.
2,5). Wyeksplorowany zostal do glebokosci 60 cm. Wystapit w nim
nastepujacy uklad warstw: 1 - humus o migzszodei 25-30 cm; 2
< warstwa podglebia o migzszosci od 10 cm do 25 cm (czgdé S wy-
_ kopu); 3. W czesci S wykopu na g. 55 cm wystapita warstwa skaly
W postaci lessu; 4. W czedei N wykopu na gh. ok. 40-45 cm wysta-
pila warstwa z6ttego piasku i zwiru z gling z licznymi Zelazistymi
Wytraceniami.

Material ruchomy

Ceramika

Warstwa orna

1. 7 fragmentoéw niecharakterystycznych brzuscéw naczyn KPL
o powierzchniach gtadkich, porowatych, barwy jasnobrunatnej,
brunatnej i ceglastej o domieszce roslinnej z dodatkiem niewielkiej
ilosci piasku i bardzo drobnego ttucznia kamiennego(?)

1l warstwa mechaniczna gt. 10-20 cm

1.3 fragmenty brzuécéw naczyn KCWR, powierzchnie, gladkie
jasnobrunatne, domieszka organiczna z obsuszong gling lub drob-
nym tluczniem ceramicznym(?). 2. 9 fragmentéw brzuscoéw naczyn
KPL, powierzchnie gladkie, porowate barwy brunatnej, zawierajace
domieszke roslinng i piasku oraz $ladowsg intencjonalng tlucznia
. kamiennego(?). 3 fragmenty naczyfi, w tym 1 fragment ucha KM,
powierzchnie szorstkie, przecierane od wewnatrz, domieszka thucz-
nia granitowego i piasku.

_ [l warstwa mechaniczna gt. 20-30 cm

1. Fragment wylewu (tabl. I, 1) KPL, o gladkiej jasnobrunatnej po-
wierzchni, domieszka roélinna, thucznia kamiennego i piasku. 2. 15
réinej wielkoéci fragmentéw brzuscow naczyn KPL, powierzchnia
 gladka, brunatna i ceglasta, porowata, domieszka roélinna z dodat-
kiem piasku i bardzo drobnego ttucznia kamiennego(?). 3. Fragment
brzegu (tabl. I, 2) KPL, powierzchnia gladka, ciemnobrunatna, poro-
wata, domieszka roslinna ze $ladows ilocig piasku. 4. 18 fragmen-
thw brzuscéw réznej wielkoéci naczyn i partii przydennych KPL,
powierzchnia jasnobrunatna, brunatna, domieszka piasku ze $ladowsa

W przypadku materialéw krzemiennych z powodu ich nie-
wielkiej iloéci zrezygnowano z podzialu na podstawowe gru-
py inwentarzowe.

2. MATERIALY

ilocig domieszki organicznej. 5. Fragment pogrubionego wylewu
(tabl. I, 3) KPL, powierzchnia gtadka, porowata, jasnobrunatna, do-
mieszka organiczna z dodatkiem piasku.

Zabytki krzemienne
IT warstwa mechaniczna 20-30 cm

1. Luska z drobnym retuszem przykrawednym w czeéci wierzchot-
kowej na stronie spodniej, wykonana z krzemienia jurajskiego.

WYKOP A2

Wytyczony zostal w miejscu odkrytych dwoch obiektéw w profilu NE
wykopu pod fundament budynku mieszkalnego. Wykop ten posiadat
nieregularne wymiary 8 x 2,5 x 2,9 m (ryc. 2, 3), ograniczony z trzech
stron przez wspélczesne wkopy zwigzane z budowg budynku (wkopy
pod kanalizacje oraz gaz i kabel elektryczny). W wykopie stwierdzono
nastepujacy uklad warstw: 1. Warstwa humusu o migzszodci 40 cm.
2. Jasnobrunatna jednolita warstwa kulturowa o miazszosci 10-30
cm, o charakterze splywowym, zawierajgca materialy kultury mie-
rzanowickiej i kultury pucharéw lekowatych (strop warstwy), kultu-
ry pucharéw lejkowatych (czgéé srodkowa warstwy) i przemieszany
material kultury pucharéw lejkowatych i kultury ceramiki wstegowej
rytej (czes¢ spagowa warstwy o migzszoéci ok. 4-5 cm). Posiadata
ona jednolity strukture rozdzielong wylacznie na podstawie cech
technologicznych ceramiki i materialu krzemiennego. 3. Warstwa
lessu 0 migiszowsci ok. 20 cm, na tle ktérego wystapit bardzo stabo
czytelny zarys obiektu 2. 4. Warstwa z6ltego piasku i zwiru z licz-
nymi zelazistymi przebarwieniami.

‘Warstwa orna

1. Ucho kolankowate zdobione dwoma rzedami pionowych stempel-
kéw (tabl. I, 12) KPL, powierzchnia gladka barwy jasnobrunatnej,
domieszka roélinna z piaskiem i drobnym thiczniem kamiennym.
2. Fragment wylewu KPL o pogrubionym brzegu zdobionym po-
ziomym rzedem dotkéw (tabl. 1, 10), powierzchnia gladka, jasno-
brunatna, domieszka roélinna z piaskiem i drobnym tluczniem ka-
miennym. 3. 21 drobnych fragmentéw ceramiki KPL pochodzacych
z réznych naczyn.
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Ryc. 3. Rzeszéw stan. 55. Wykop A2. Rzut poziomy obiektu 2 na gt. 70 cm od powierzchni; 1 - jasnobrunatna ziemia; 2 - szarobrunatna
- plamista ziemia; skupiska polepy; 4 - plamisty less - calec 1, 5 ~ warstwa gliny, piasku i zwiru — calec 2

Abb. 3. Rzeszéw Fst. 55. Grabungsschnitt A2, Grundriss des Objekts 2 in der Tiefe von 70 cm von der Oberfliche; 1 - hellbraune Erde; 2
~ graubraune Erde; 3 - fleckige Erde; Lehmbewurfansammlungen; 4 - fleckiger L688- gewachsener Boden 1, 5 - Lehm-, Sand und

Kiesschicht- gewachsener Boden 2

Pyuc. 3. JKemos, mam. 55. Packom A 2. IIman o6bekTa 2 Ha I71. 70 ¢M OT JHEBHOU NMOBEPXHOCTH; 1 ~ CBETIO-KOPHYHeBas 3eM/L; 2 — cepo-
KOpUYHeBasA 3eM/Isd; 3 — CKOIUIEHNAA 06Masky; 4 ~ MATHUCTEIA 7IECC ~ MaTe€PUK 1; 5 ~ ¢/I0¥t I/IMHEL, Necka U 1e6Hs ~ MaTepyK 2

Warstwa kulturowa

1. 2 fragmenty ceramiki KM o brunatnej, szorstkiej powierzchni,
przecieranej od wewnatrz, domieszka thucznia kamiennego i piasku.
2. Fragment dna naczynia KPL (tabl. I, 6) o gladkiej jasnobrunat-
nej powierzchni i domieszce organicznej z dodatkiem piasku. 3. 46
fragmentéw ceramiki, gtéwnie partii brzu$céw KPL, powierzchnia
gladka, jasnobrunatna, brunatna, ceglasta, domieszka organiczna
tlucznia kamiennego i piasku. 4. Fragment brzusca czarki KCWR
zdobionej liniami rytymi i dotkiem nutowym (tabl. I, 5), powierzch-
nia gladka jasnoszara, domieszka organiczna z dodatkiem tlucznia
ceramicznego. 5. 4 fragmenty ceramiki KCWR o szarej i jasnobru-
natnej powierzchni, domieszka organiczna z dodatkiem tlucznia
ceramicznego lub obsuszonej gliny.

Obiekt 1

Stan jego zachowania mozna okresli¢ jako szczatkowy — zachowatl
sie tylko niewielki fragment, ktéry zostal ,wyeksplorowany” w trak-
cie czyszczenia profilu.

1. 4 fragmenty ceramiki grubo$ciennej KCWR barwy szarej o do-
mieszce organicznej 1 tlucznia ceramicznego. 2. Fragment brzusca
naczynia cienkos$ciennego KCWR zdobionego trzema poziomymi
liniami rytymi o gladkiej jasnobrunatnej powierzchni bez $ladéw
intencjonalnej domieszki.
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Obiekt 2

Bardzo zniszczony przez wspélczesne wkopy, prawdopodobnie |
o pierwotnym nieregularnym ksztalcie. Posiadal dwuwarstwowe

wypelnisko (ryc. 2, 3, 4) dochodzace do 50 cm (czgéé zachowana),
o zabarwieniu jasnoszarym i szarym z niewielky ilo$cig drobnych
wegli drzewnych. Plaskie dno z regularnym owalnym zagtebieniem
zawierajacym bardzo duzg ilo$¢ fragmentéw ceramiki.

MATERIALY

Strop obiektu

1. Fragment przeslika KPL (tabl. II, 4) o gladkiej powierzchni, do-
mieszka organiczna, tlucznia kamiennego i piasku. 2. Fragment
wylewu naczynia KPL (tabl. II, 6) zdobionego rzgdem delikatnych
stempelkow, posiada gladka jasnobrunatna, porowata powierzchnie,
domieszka organiczna z niewielka iloécig piasku i bardzo drobnego
tlucznia kamiennego. 3. Fragment brzegu naczynia KPL (tabl. I1, 1),
domieszka jasnobrunatna, porowata, domieszka organiczna z pia-
skiem i bardzo drobnym thuczniem ceramicznym. 4. 16 fragmentéw
brzuscoéw KPL o gladkich, porowatych jasnobrunatmych, brunatnych
i kremowych powierzchniach; domieszka organiczna z dodatkiem
drobnego tlucznia kamiennego i piasku. 5. 2 fragmenty brzusca
KPL, powierzchnia ciemnobrunatna, gtadka, przelom jednobarwny,
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warstwowany; domieszka organiczna, piasku i §ladowej drobnego
tlicznia kamiennego. 6. Fragment brzegu naczynia grubosciennego
KCWR zdobionego guzkiem w polaczeniu ze skoéna listwg plastycz-
n3 zdobiong dotkiem palcowym?, domieszka organiczna z ttucz-
niem ceramicznym. 7. Drobny fragment naczynia cienko$ciennego
KCWR zdobiony dwoma poziomymi liniami rytymi (tabl. II, 12),
o szarej gladkiej powierzchni i domieszce organicznej. 8. Fragment
brzegu naczynia grubosciennego KCWR (tabl. II, 13) posiadaja-
cego gladkg jasnobrunatng powierzchnie i domieszke organiczna.
9, Fragment brzegu naczynia KCWR (tabl. III, 2), o gladkiej jas-
nobrunatnej powierzchni i domieszce organicznej. 10. Fragment
brzegu zdobionego dotkami palcowymi KCWR (tabl. III, 3) o bru-
natnej powierzchni i domieszce organicznej z dodatkiem tlucznia
ceramicznego. 11. 7 fragmentéw ceramiki cienkoéciennej KCWR,
wtym 1 zdobiony liniami rytymi o gladkich maczystych powierzch-
niach i domieszce organicznej. 12. 5 fragmentéw wylewéw naczyn
gruboéciennych KCWR o gladkich jasnobrunatnych i brunatnych
powierzchniach; domieszka organiczna z szamotem ceramicznym.
13. 20 fragmentéw brzuscéw KCWR, w tym 1 zdobiony owalnym
guzem, o gladkich brunatnych i jasnobrunatnych powierzchniach;
domieszka organiczna z szamotem ceramicznym. 14. 15 fragmentéw
ceramiki grubos$ciennej KCWR, w tym 4 fragmenty den o gladkich
jasnobrunatnych, brunatnych i szarych powierzchniach; domieszka
organiczna i tlucznia ceramicznego.

gl 0-10 cm

1. Fragment czarki KCWR z pionowo przeklutym uchem zdobionej
liniami rytymi i zeliezowskimi karbami (tabl. II, 5), powierzchnia
szara, gltadka; domieszka organiczna. 2. Fragmnet brzegu KCWR
o gladkiej, szarej powierzchni i domieszce tlucznia ceramiczne-
go (tabl. IIL, 2). 3. Fragment brzegu naczynia KCWR zdobionego
plaskim guzem i listwa plastyczng, powierzchnia szara, domieszka
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Ryc. 4. Rzeszéw stan. 55. Profile obiektu 2. Pozostale oznaczenia jak na rycinie 3
Abb. 4. Rzeszéw Fst. 55. Profile des Objekts 2. Weitere Bezeichnungen wie auf der Abbildung 3
Pitc. 4. JKemos, mam. 55. Paspesn! o6bekTa 2. YC/I0BHBIe 0603HaveHNs KAK HA PHC. 3

A1
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Ryc. 5. Rzeszéw stan. 55. Rzut poziomy wykopdw Al i A3; na gle-
bokosci 60 cm od powiechni - wykop Al 110 em - wykop
A3. Pozostale oznaczenia jak na rycinie 3

Rzeszéw Fst. 55. Grundriss der Grabungsschnitte A1 und
A3, Tiefe 60 cm von der Oberfliche- Grabungsschnitt Al
und 110 cm - Grabungsschnitt A3. Weitere Bezeichnungen
wie auf der Abbildung 3

Kewos, nam. 55. IInan packonos A 1 1 A 3; Ha ry6une
60 cM OT ZHEBHOI MOBEPXHOCTH — packom A 1, Ha r1. 110
cM ~ packon A 3. YcroBHble 0603HaYeHNA KaK Ha puc. 3

Abb. 5.

Puc. 5.
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roélinna i tlucznia ceramicznego (tabl. III, 6). 4. Fragment brzegu
naczynia KCWR o gladkiej szarej powierzchni, domieszka roslin-
na i §ladowa thucznia ceramicznego (tabl. I1I, 7). 5. 10 fragmentéw
ceramiki KCWR, w tym 1 fragment dna o gladkich szarych - 4,
jasnobrunatnych - 3, brunatnych - 2, ceglastych — powierzchniach
i domieszce organicznej i szamotu ceramicznego. 6. 37 fragmentéw
ceramiki KCWR, w tym 2 zdobione - ornamentem zeliezowskim
- 1i dotkami palcowymi - 1, o gtadkich szarych - 13, brunatnych
- 24 powierzchniach, domieszka roélinna z tiuczniem ceramicznym
i piaskiem. 7. Fragment zalomu brzu$ca KPL zdobionego delikatng
owalng listwg plastyczna, powierzchnia gladka ciemnobrunatna, do-
mieszka organiczna i piasku (tabl. II, 9). 8. Drobny fragment brzegu
naczynia KPL zdobiony ornamentem stempelkowym o ciemnobru-
natnej powierzchni i domieszce organicznej (tabl. III, 10).

gt 10-20 cm

1. Fragment czarki KCWR zdobiony liniami rytymi i karbami ze-
liezowskimi o jasnobrunatnej powierzchni i domieszce organicznej
(tabl. III, 8). 2. Fragment brzegu KCWR zdobiony liniami rytymi
wypelnionymi dotkami, powierzchnia szara, domieszka organicz-
nai ceramiczna (tabl. III, 11). 3. Fragment brzegu naczynia KCWR
zdobionego plaskim guzem, karbami i listwg plastyczng z dotkami
palcowymi, powierzchnia gladka, brunatna, domieszka roslinna
i szamotu ceramicznego {(tabl. ITI, 12). 4. Przydenny fragment czar-
ki zdobiony ornamentem zeliezowskim, posiada gtadks, szarg po-
wierzchnig i domieszke rodlinng (tabl. I11, 13). 5. Fragment brzusca
naczynia zdobiony owalnym guzkiem (tabl. IT1, 14), o powierzchni
jasnobrunatnej i domieszce rolinnej i thicznia ceramicznego. 6.
Fragment brzegu o gladkiej powierzchni oraz domieszce ceramicz-
nej, roélinnej i ttucznia kamiennego (tabl. III, 15). 7. Fragmenty
czarki zdobionej ornamentem zeliezowskim, powierzchnia brunat-
na, domieszka organiczna (tabl. IV, 1). 8. Fragment brzuéca zdo-
bionego guzami, powierzchnia gtadka, jasnobrunatna, domieszka
organiczna (tabl. IV, 2). 9. Fragment brzegu naczynia zdobionego
liniami rytymi, dolkami nutowymi i karbami Zeliezowskimi, po-
wierzchnia jasnobrunatna, domieszka organiczna (tabl. IV, 3). 10.
Fragment brzegu naczynia zdobionego ornamentem zeliezowskim,
powierzchnia brunatna, brak intencjonalnej domieszki (tabl. IV, 4),
11. Fragment brzu$ca naczynia zdobionego guzem, powierzchnia
brunatna, domieszka organiczna i tlucznia kamiennego (tabl. IV,
5). 12. 56 niecharakterystycznych fragmentéw, powierzchnia jas-
nobrunatna — 31, brunatna - 12, szara — 8, ceglasta - 5, domieszka
organiczna z tluczniem ceramicznym.

gt. 20-30 cm

1. Fragment brzegu naczynia grubosciennego zdobionego odciskami
paznokciowymi, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka organiczna
z dodatkiem thicznia ceramicznego (tabl. IV, 6). 2. Fragment brze-
gu naczynia zdobiony tzw. ornamentem szczypanym, powierzchnia
gladka, brunatna, domieszka organiczna z thuczniem ceramicznym
i kamiennym (tabl. IV, 7). 3. Fragment brzusca zdobiony owalnym
guzem, powierzchnia brunatna, domieszka organiczna z dodatkiem
thucznia ceramicznego (tabl. IV, 8). 4. Niezdobiony fragment wylewu,
powierzchnia jasnobrunatna, domieszka organiczna (tabl. 1V, 9). 5.
Fragment brzu$ca naczynia zdobiony listwg plastyczng z dotkami
palcowymi, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka organiczna
(tabl. IV, 10). 6. Fragment ceramiki grubosciennej zdobiony tzw.
ornamentem szczypanym, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka
organiczna i thucznia ceramicznego (tabl. V, 1). 7. Fragment brzegu
zdobiony zdwojonym guzem, powierzchnia szara, domieszka or-
ganiczna (tabl. V, 2). 8. Niezdobiony fragment brzegu o szarej po-
wierzchni i domieszce organicznej (tabl. V, 3). 9. Fragment brzusca
naczynia zdobiony owalnym guzem, powierzchnia jasnobrunatna,
domieszka organiczna z dodatkiem thucznia kamiennego i ceramicz-
nego (tabl. V, 4). 10. Niezdobiony fragment brzegu o jasnobrunatnej
powierzchni i domieszce organicznej (tabl. V, 5). 11. Niezdobiony
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brzeg naczynia grubosciennego o powierzchni brunatnej, domieszka
organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego i kamiennego (tabl.
V, 7). 12. 90 niecharakterystycznych fragmentow réznej wielkosci
pochodzacych z brzuscéw naczyn, o powierzchni jasnobrunatnej
— 38, brunatnej - 22, szarej - 15, ceglastej - 15, domieszka orga-
niczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego.

gl 30-40 cm

1. Fragment brzegu zdobiony liniami rytymi i dotkami nutowymi
w tzw. stylu szareckim, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka
organiczna (tabl. V, 8). 2. Przydenny fragment ceramiki zdobiony
liniami rytymi, powierzchnia szara, domieszka organiczna (tabl.
VI, 1). 3. Fragment dna naczynia zdobionego dotkami nutowymi
i liniami rytymi, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka roélinna
z dodatkiem thucznia ceramicznego (tabl. VI, 3). 4. Niezdobiony
fragment brzegu, powierzchnia brunatna, domieszka organiczna
{tabl. VI, 6). 5. Fragment brzegu naczynia kultury bukowogérskiej,
powierzchnia jasnobrunatna, domieszka organiczna i thucznia ce-
ramicznego (tabl. VI, 7). 6. Fragment brzuéca naczynia kultury bu-
kowogérskiej, powierzchnia jasnobrunatna , domieszka organiczna
(tabl. VI, 8). 7. Niezdobiony fragment czarki o powierzchni bru-
natnej, domieszka organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego
(tabl. VI, 9). 8. Fragment brzegu czarki zdobionego podwéjnym

rzedem dotkéw palcowych, powierzchnia jasnobrunatna, domiesz- |

ka organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego (tabl. V1, 10). 9.
Fragment brzegu naczynia zdobionego odciskami paznokciowymi,
powierzchnia jasnobrunatna, domieszka organiczna i thucznia ce-
ramicznego (tabl. VI, 11). 10. Fragment dna naczynia zdobionego
liniami rytymi i dotkami nutowymi, powierzchnia szara, domieszka
organiczna (tabl. VI, 12). 11. Niezdobiony fragment dna naczynia
grubo$ciennego, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka organicz-
na z thiczniem ceramicznym (tabl. VI, 13). 12. Zrekonstruowany
fragment naczynia grubosciennego zdobiony guzami potgczonymi
listwa plastyczng v - ksztaltng z dotkami palcowymi, powierzchnia
brunatna, domieszka organiczna z dodatkiem ttucznia ceramiczne-
go (tabl. VI, 1). 13. Fragment brzegu naczynia zdobionego listwg
plastyczna z dotkami palcowymi, powierzchnia jasnobrunatna, do-
mieszka organiczna z dodatkiem thucznia ceramicznego i kamiennego
(tabl. VII, 2). 14. Fragment dna zdobiony liniami rytymi i dotkami
nutowymi, powierzchnia szara, domieszka organiczna (tabl. VII,
3). 15. Fragment dna naczynia zdobiony liniami rytymi i dotkami
nutowymi, powierzchnia szara, domieszka organiczna z dodatkiem
é$ladowe;j iloéci tlucznia ceramicznego (tabl. VII, 4). 15. Czgciowo
zrekonstruowany brzeg naczynia zdobiony owalnym guzem, po-
wierzchnia brunatna, domieszka organiczna z dodatkiem tlucznia
ceramicznego (tabl. V11, 5). 16. Fragment brzusca zdobiony guzem
polaczonym z listwg plastyczng z dotkami palcowymi, powierzchnia
jasnobrunatna, domieszka organiczna z dodatkiem $ladowej iloci
thucznia kamiennego (tabl. V11, 6). 17. Fragment brzusca naczynia
zdobionego liniami rytymi i Zeliezowskimi karbami, powierzchnia
szara, bez intencjonalnej domieszki (tabl. VII, 7). 18. Zrekonstruo-
wana czarka zdobiona poziomymi i pionowymi liniami rytymi po-
taczonymi z zeliezowskimi karbami, powierzchnia szara, domieszka
organiczna ze $ladowy iloécig thucznia ceramicznego (tabl. VIIL, 1).
19. Fragment brzu$ca naczynia zdobiony w stylu szareckim, po-
wierzchnia szara, domieszka organiczna (tabl. VIII, 3). 20. Fragment
brzegu naczynia zdobiony ukosna listwg plastyczng z dotkami pal-
cowymi, powierzchnia brunatna, domieszka organiczna i thucznia
ceramicznego (tabl. VIII, 2). 21. Fragment brzegu naczynia zdobiony
zdwojonym guzem i dotkami placowymi, powierzchnia jasnobru-
natna, domieszka organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego
(tabl. VIII, 4). 22. Fragment czarki zdobionej na brzuscu podwdj-
nym rzedem doltkéw palcowych, powierzchnia jasnobrunatna, do-
mieszka organiczna, z dodatkiem thicznia ceramicznego (tabl. VIII,
5). 23. Fragment brzusca naczynia zdobiony owalnym guzem oraz
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Tabl. I Rzeszéw stan. 55. Wybér zabytkéw; 1-4 - wykop Al, gt. 20-30 cm; 5, 6 ~ wykop A2, warstwa kulturowa, gt. 40-50 cm, 7-13 wy-
kop Al, warstwa orna; 1-4, 6, 7, 10-13 - kultura pucharéw lejkowatych; 5 - kultura ceramiki wstegowej rytej; 8 - kultura mierza-

:ﬁ; nowicka; 9 - ceramika tzw. strefy lesnej

a- Taf. I Rzeszéw Fst. 55, Fundauswahl; 1-4 Grabungsschnitt A1, Tiefe 20-30 cm; 5, 6 ~ Grabungsschnitt A2, Kulturschicht, Tiefe 40-50
g0 cm, 7-13 Grabungsschnitt A1, Ackerschicht; 1-4, 6, 7, 10-13 - Trichterbecherkultur; 5 ~ linienbandkeramische Kultur; 8 —~ Mierza-
6 nowice- Kultur; 9 — Keramik der so genannten Waldzone

lo- JKemos, maM. 55. Bei6opxka Haxofok; 1-4 — packon A 1, m1. 20-30 cm; 5, 6 — packonl A 2, KyAbTYPHBII cioit, r1. 40-50 cM, 7-13

- packon A 1, maxoTHbIi crmoif; 1-4, 6, 7, 10-13 ~ KyAbTYpa BOPOHKOBUIHBIX COCYLOB; 5 — Ky/IbTypa MMHEHO-IeHTOYHOM Kepa-
MUKY; 8 ~ MeXXaHOBUMIKas Ky/IbTypa; 9 — KepaMuKa TakK Ha3bIBaeMoif /IeCHON 30HbI
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Tabl. Il Rzeszéw stan. 55. Wybor zabytkéw; 1-3 - wykop B1, warstwa orna; 2, 8 - wykop A3 warstwa orna, 4, 6, 7, 9-13 - wykop A2,
strop obiektu 2, gt. 45-50 cm od warstwy ornej; 5 - wykop A2, obiekt 2, g. 0-10 cm, 1 - kultura mierzanowicka; 2, 3, 7-13 kul-
tura ceramiki wstegowej rytej; 4, 6 — kultura pucharéw lejkowatych

Taf II.  Fundauswahl; 1-3 - Grabungsschnitt B1, Ackerschicht; 2, 8 - Grabungsschnitt A3 Ackerschicht, 4, 6, 7, 9-13 ~ Grabungsschnitt
A2, Objektdecke 2, Tiefe 45-50 cm von der Ackerschicht; 5 — Grabungsschnitt A2, Objekt 2, Tiefe 0-10 cm, 1 - Mierzanowice
Kultur; 2, 3, 7-13 linienbandkeramische Kultur; 4, 6 - Trichterbecherkultur

Ta67. I1. JKeluoB, nam. 55. Bei6opka Haxofiok; 1-3 — packon B 1, maxoTHbIit c7iojf; 2, 8 — packor A 3, HaXOTHBIHA C110¥; 4, 6,7, 9-13 — packon
A 2, BepxHMit ypoBeHb 06bekTa 2, I71. 45-50 CM OT MaXOTHOro cjios; 5 — packon A 2, o06wexT 2, L. 0-10 cM; 1 — MeXXaHOBMUKasA
KYIBTYpa; 2, 3, 7-13 — Ky/bTypa NMHEAHO-IEHTOYHOM KepaMyKis; 4, 6 — KyIbTypa BOPOHKOBHMAHBIX COCYAOB
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Tabl. III. Rzeszéw stan. 55. Wybor zabytkéw; 1-3 — wykop A2, strop obiektu 2; 47, 9, 10 - obiekt 2 gh. 0-10 cm; 8, 11-15, gt. 10-20 cm;
1, 5,9, 10 - kultura pucharéw lejkowatych; pozostale kultura ceramiki wstegowej rytej

Taf 1. Rzeszéw Fst. 55. Fundauswahl; 1-3 - Grabungsschnitt A2, Objektdecke 2; 4-7, 9, 10 - Objekt 2, Tiefe 0-10 cm; 8, 11, 15, Tiefe
10-20 cmy 1, 5, 9, 10 — Trichterbecherkultur; restliche- linienbandkeramische Kultur

Ta6n. III. YKewoB, 1mam. 55. Briopka Haxook; 1-3 — packon A 2, Bepxuuii yposeHb o6bexta 2; 4-7, 9, 10 — obbext 2, 1. 0-10 cm; 8,
11-15, o, 10-20 cm; 1, 5, 9, 10 ~ KyIbTypa BOPOHKOBUEHBIX COCYAOB; OCTA/bHbIE — KYMBTYpPa INHEHHO-TeHTOYHOM KepaMUKH

owice

ACKOII
TI[KasT
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Tabl. IV, Rzeszéw stan. 55. Wybér zabytkéw kultury ceramiki wstegowej rytej; 1-5 wykop A2, obiekt 2, gh. 10-20; 6-10 - gt. 20-30 cm . T

Taf. IV. Rzesz6w Fst. 55. Fundauswahl - linienbandkeramische Kultur: 1-5 - Grabungsschnitt A2, Objekt 2, Tiefe 10-20 cm; 6-10 - Tiefe Te
20-30 cm ’ , .

Tabn. IV. YKemos, mam. 55. Bri6opka HaxOOK KYABTYPHI /IMHEHO-IEHTOYHOM Kepamyky; 1-5 — packon A 2, 06bexT 2, 1. 10-20 cm; 6-10 l,' Tz
- 1. 20-30 cm .
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Tabl. V. Rzesz6w stan. 55. Wyb6r zabytkéw kultury ceramiki wstegowej rytej; 1-7 ~ wykop A2, obiekt 2, gh. 20-30 cm; 8-16 - gt. 30-40 cm

fe Taf. V. Rzeszéw Fst. 55. Fundauswahl - linienbandkeramische Kultur: 1-7 - Grabungsschnitt A2, Objekt 2, Tiefe 20-30 cm; 8-16 — Tiefe
30-40 cm

10 Tabn. V. XKemros, mam. 55. Boi6opka HaXoKoK Ky/IbTYPBI JIMHEHHO-1IEHTOYHOI KepaMuKit; 1-7 — packom A 2, 06bexr 2, 1. 20-30 cn; 8-16
- 1. 30-40 cm
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.
Tabl. VI. Rzeszéw stan. 55. Wybér zabytkow kultury ceramiki wstegowej rytej; 4, 5 - wykop A2, obiekt 2, gt. 10-20 cm; 1-3, 6-13 gt
40-50 cm Eg
Taf. VI. Rzeszéw Fst. 55. Fundauswahl — linienbandkeramische Kultur: 4-5 — Grabungsschnitt A2, Objekt 2, Tiefe 10-20 cm; 6-13 - Tiefe %ﬁ
40-50 cm .
Tabn. V1. XKemros, mam. 55. Boi6opKa HaxooK Ky/ABTYpHI TMHETHO-IEHTOYHOM KepaMyKy; 4, 5 — packon A 2, 06bexT 2, r1. 10-20 cm; 1-3, \§ Taf.
6-13 - 1. 40-50 cm Tab
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ot.

fe
 Tabl. VII. Rzeszow stan. 55. Wybdr zabytkéw kultury ceramiki wstegowej rytej. Wykop A2, obiekt 2, gl. 40-50 cm

Tof. VII. Rzeszéw Fst. 55, Fundauswahl - linienbandkeramische Kultur. Grabungsschnitt A2, Objekt 2, Tiefe 40-50

_ Tabn. VII. XKemos, maM. 55. Beifopka HaXoZoK Ky/IbTYPHI JMHEHO-TIEHTOYHOM KepaMuki. Packon A 2, o6bexT 2, rn. 40-50 cm
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Tabl. VIII. Rzeszéw stan. 55. Wybér zabytkéw kultury ceramiki wstegowej rytej. Wykop A2, obiekt 2, gi. 40-50 cm
Taf. VIII. Rzeszéw Fst. 55. Fundauswahl - linienbandkeramische Kultur. Grabungsschnitt A2, Objekt 2, Tiefe 40-50 cm
Ta6m. VIII. XKemog, maM. 55. Beibopka HaxofOK Ky/IbTYPbI /IMHEHO-TEHTOYHOI KepaMuki. Packon A 2, 06bexT 2, 1. 40-50 cM
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0-10 cm

exTa - 1-3, 5, 6; 4, 7-10 - 1. 0-10 cM

V - ksztaltng listwg plastyczna, powierzchnia brunatna, domieszka
organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego (tabl. VIII, 6). 24.
Fragment czarki zdobionej liniami rytymi i Zeliezowskimi karbami,
powierzchnia sZara, domieszka organiczna (tabl. VIII, 7). 25. Frag-
ment szyjki? naczynia z ornamentem bukowogérskim i zeliezow-
skim, delikatnym karbem, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka
organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego (tabl. VIII, 10). 26.
Niezdobiony fragment dna, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka

Tabl. IX. Rzeszéw stan. 55. Wyboér zabytkéw kultury ceramiki wstegowej rytej. Wykop B2, obiekt 3, strop obiektu - 1-3, 5, 6; 4, 7-10 - gl.

Tef. IX. Rzeszéw Fst. 55. Fundauswahl - linienbandkeramische Kultur. Grabungsschnitt B2, Objekt 3
Ta6n. IX. YKermos, mam. 55. Bo16opka Haxo[oK KY/AbTYPBI TMHEHHO-NeHTOYHOM KepaMuky. Packon B 2, 06'beKT 3, BepxHuit ypoBeHb 06%b-

organiczna (tabl. VIII, 11). 27. Niezdobiony fragment dna naczynia,
powierzchnia brunatna, domieszka organiczna z dodatkiem thucz-
nia ceramicznego (tabl. VIII, 12). 28. 127 niecharakterystycznych
fragmentéw, w tym 4 ~ fragmenty brzegéw naczyn, 7 niewielkich
fragmentéw den, 8 fragmentéw zdobionych liniami rytymi, po-
wierzchnia szara, ciemnobrunatna, domieszka organiczna z dodat-
kiem tlucznia ceramicznego.
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INWENTARZ NIECERAMICZNY
WYKOP A2
Strop obiektu
1. Fragment przeslika KPL (tabl. 11, 4).

Zabytki krzemienne
Warstwa orna

1. Grocik krzemienny KPL? na odtupku, tuskany stromo, przykra-
wednie, wykonany z krzemienia wolyniskiego (tabl. [, 7). 2. Czgsé
obuchowa siekierki dwusciennej KM, wykonanej z krzemienia pa-
siastego (tabl. I, 8).

Obiekt 2
Material z czyszczenia profilu

1. Fragment odlupka z krzemienia narzutowego.

Strop obiektu 2

1. Drapacz z retuszem bokéw, wykonany z krzemienia $wieciechow-
skiego (tabl. T1, 9). 2. Poprzeczy péltylczak wykonany z krzemienia
narzutowego (tabl. II, 10). 3. Sko$ny péltylczak ze ladami uzytko-
wania odmiennymi niz wyéwiecenie wystepujgce na sierpakach,
wykonany z krzemienia $wieciechowskiego (tabl. II, 11).

gt. 0-10 cm

1. Odtupek z zaprawy rdzenia z krzemienia $wieciechowskiego. 2.
Odtupek z krzemienia narzutowego. 3. Okruch negatywowy z krze-
mienia jurajskiego. 4. Czes¢ przyseczkowa widra z krzemienia $wie-
ciechowskiego (tabl. VI, 4). 5. Wiér z krzemienia $wieciechowskiego
(tabl. VT, 5).

gl. 20-30 cm

1. Czeé¢ wierzchotkowa widra z krzemienia jurajskiego. 2. Czgs-
ciowo korowy odtupek z krzemienia §wieciechowskiego. 3. Sierpak
z czgéciowym retuszem boku i strony spodniej z krzemienia juraj-
skiego (tabl. V, 6).

gl 30-40 cm

1. Odtupek z krzemienia $wieciechowskiego. 2. Fragment sierpaka
z krzemienia §wieciechowskiego (tabl. V, 11).

gl. 40-50 cm

1. 2 odhupki z krzemienia jurajskiego. 2. Fragment sierpaka z krze-
mienia §wieciechowskiego. 3. Przekluwacz ze stabo wyodrebnionym
zadlem, krzemien jurajski (tabl. VIII, 9).

WYKOP A3

Wytyczony zostal poprzecznie do nachylenia bardzo tagodnego sto-
ku i wykopu Al. Posiadal wymiary 20 x 5 m (ryc. 2, 5). Przebadany
zostat do glebokosci 110 cm. W czes¢ E wykopu (najnizej potozo-
nej) wykonano przeglebienie do glgbokosci 150 cm, w ktérym wy-
 stapita warstwa zwiru i piasku z szarym item, bedgca pozostatoscia
w tym miejscu okresowego cieku, ktérego aktualne koryto oddalone
jest od wykopu 3-4 m.
Wystapila w nim nastgpujaca sekwencja warstw:
1. Warstwa humusu o migzszoéci 40-50 cm. 2. Jasnobrunatna jed-
nolita warstwa kulturowa o migzszoséci 10-40 cm, o charakterze
splywowym zawierajaca materialy kultury mierzanowickiej, kultu-
ry pucharéw lejkowatych oraz nieliczne fragmenty ceramiki wstg-
gowej rytej. 3. Warstwa jasnobezowego lessu z jasnymi plamistymi
przebarwieniami.

Ceramika

Warstwa humusu

1. Fragment brzusca naczynia KCWR zdobionego owalnym guzem,
powierzchnia jasnobrunatna, domieszka organiczna z dodatkiem
thucznia ceramicznego (tabl. 11, 2). 2. 4 fragmenty brzuscéw naczyn
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KCWR, powierzchnia jasnobrunatna, domieszka organiczna z do-
datkiem tlucznia ceramicznego. 3. Fragment dna naczynia KPL
powierzchnia brunatna i jasnobrunatna, domieszka organiczna z do-
datkiem piasku i thucznia kamiennego. 4. 6 fragmentéw brzuscow
naczynn KPL, powierzchnia brunatna i jasnobrunatna, domieszka
organiczna z dodatkiem piasku i thicznia kamiennego. 5. 2 fragmen-
ty ceramiki KM, powierzchnia brunatna przecierana od wewnatr
domieszka grubego tlucznia kamiennego. 6. Fragment brzegu naczy
nia z okresu péznego $redniowiecza. 7. Fragment brzusca naczyni
z péinego $redniowiecza.

Warstwa kulturowa

1.7 fragment6w brzu$céw naczyn KCWR, powierzchnia szara, jas
nobrunatna, domieszka organiczna, organiczna z dodatkiem ttuczni
ceramicznego. 2. 9 fragment brzu$coéw naczytt KPL, powierzchni
brunatna, domieszka organiczna z dodatkiem tlucznia ceramiczne
go i piasku. 3. 11 fragmentéw brzuécow naczyn KM, powierzchni
brunatna przecierana od wewnatrz, domieszka grubego tluczni
kamiennego.

Zabytki krzemienne
Warstwa kulturowa

1.2 odhupki w tym jeden z zaprawy rdzenia, krzemief nieokreslony
i narzutowy. 2. Okruch negatywowy z krzemienia narzutowego.

Warstwa orna

1. Ttuk - rozcieracz kamienny (tabl. II, 8).

WYKOP Bl

Wrytyczony na osi N-S, posiadal wymiary 40 x 2,5 m (ryc. 2, 6),
w ktorym bezposrednio pod warstwg orng wystapit calec, w czgdd
N wykopu - jasnobrunatny less w ktorym wystapily zarysy trzech
obiektéw oraz §lady po czterech dotkach postupowych i dwa wspot-
czesne wkopy, pod sie¢ elektryczng i gazowa. W czeéci S wykopu
wystapit calec w postaci zwiru z piaskiem z licznymi orsztynowymi
wytraceniami. Wykop eksplorowany byt do glebokosci 45-50 cm
od warstwy ornej. :

Warstwa orna

1. 27 niecharakterystycznych fragmentow ceramiki KCWR o po-
wierzchni jasnobrunatnej i szarej, domieszka organiczna z dodat-
kiem tlucznia ceramicznego. 2. Fragment brzusca naczynia zdobio-
ny owalnym guzem, powierzchnia szara, domieszka organiczna. 3.
Fragment naczynia zdobiony poziomg listwa plastyczng z dotkami
palcowymi, powierzchnia szara, domieszka organiczna. 4. 2 niecha-
rakterystyczne fragmenty ceramiki KPL, powierzchnia brunatna,
blyszczaca, domieszka organiczna z dodatkiem thucznia kamiennego
i $ladows ilo$cia thucznia ceramicznego. 5. Fragment brzegu naczy-
nia KM zdobiony pozioma listwa plastyczng z dotkami palcowymi, |
powierzchnia jasnobrunatna, przecierana do wewnatrz. ‘

Obiekt 3

Przebadany czesciowo. Posiadal nieregularny ksztalt i maksymalne |
wymiary (cze$¢ wystepujaca w obrebie wykopu) 180 x 120 cm. Wy-
petnisko mialo zabarwienie jasnobrunatnoszare, ktérego migZszos¢
dochodzita do 14 cm (ryc. 6, 7).

Strop obiektu

1. Fragment brzegu czarki zdobiony poziomymi liniami rytymi i ze-
liezowskimi karbami, powierzchnia szara, domieszka organiczna (tabl.
IX, 1). 2. Niezdobiony fragment brzegu, powierzchnia jasnobrunat-
na, domieszka organiczna ze §ladows iloécig thucznia ceramicznego
(tab. IX, 2). 3. Fragment czarki zdobiony poziomymi liniami rytymi,
powierzchnia szara, domieszka organiczna (tabl. IX, 3). 4. Fragment
brzegu czarki zdobiony ornamentem szareckim, powierzchnia jasno-
brunatna, domieszka organiczna z dodatkiem thucznia ceramicznego
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Ryc. 6. Rzeszéw stan. 55. Rzut poziomy wykopu Bl na gt 45-50
cm od powierzchni z lokalizacja obiektéw i dolkéw postu-
powych. Pozostate oznaczenia jak na rycinie 3
Abb. 6. Rzeszow Fst. 55. Grundriss des Grabungsschnitts B1, Tiefe
45-50 cm von der Oberfliche mit der Objekt- und Pfos-
tenlécherlokalisierung. Weitere Bezeichnungen wie auf der
Abbildung 3
Puc. 6. XKemos, mam. 55. IInBH packona B 1 Ha rn. 45-50 cum or
JHEeBHOJ IIOBEPXHOCTH C IOKaysanmesn 06BEKTOB M CTON-
60BBIX AMOK. YCIOBHBIe 0603HaYeHNs KaK Ha puc. 3

0 ]m

Ryc. 7. Rzeszéw stan. 55. Wykop B1. Rzut poziomy i profile obiektu
3. Pozostate oznaczenia jak na rycinie 3

Abb. 7. Rzeszéw Fst. 55. Grabungsschnitt B1. Grundriss und Profile
des Objekts 3. Weitere Bezeichnungen wie auf der Abbil-
dung 3

Puc. 7. JKemos, mam. 55. Packont B 1. [Tnau u paspess o6bekra 3.
YenoBHble 0603HaYeHNMA KaK Ha pUc. 3

(tabl. IX, 5). 5. Niezdobiony fragment brzegu, powierzchnia jasno-
brunatna, domieszka organiczna z dodatkiem thucznia ceramicznego
(tabl. IX, 6). 6. 15 fragmentéw ceramiki, w tym 3 zdobione liniami
rytymi, powierzchnia szara, jasnobrunatna, brunatna, domieszka
organiczna i organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego.

gl 0-10 cm

1. Niezdobiony fragment brzegu, powierzchnia brunatna, domiesz-
ka organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego (tabl. IX, 4). 2.
Fragment brzuéca naczynia zdobiony guzem, powierzchnia jasno-
brunatna, domieszka organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicz-
nego (tabl. IX, 7). 3. Niezdobiony fragment brzegu, powierzchnia
szara, domieszka organiczna (IX, 8). 4. Fragment dna naczynia
o powierzchni jasnobrunatnej, domieszka organiczna z dodatkiem
tlucznia ceramicznego (tabl. IX, 9).

Zabytki krzemienne
1. Czeé¢ srodkowa widra wykonana z obsydianu (tabl. IX, 10).

Obiekt 4

Przebadany czeéciowo w czesci N zniszczony przez wspélczesny
wkop. Posiadal ksztalt nieregularny o maksymalnych wymiarach
190 x 190 cm (cze$¢ przebadana), miazszo$¢ jego dochodzita do 10
cm. Wypelnisko tworzyta szarojasnobrunatna ziemia pozbawiona
materialu ruchomego (ryc. 6, 8)

Obiekt 5

Posiadal nieregularny ksztalt o wymiarach 270 x 120 cm. W ob-
rebie ktérego wystapit $lad po dotku postupowym (S. 4). Posiadal
brunatne wypelnisko o migzszoéci dochodzgcej do 10 cm. Obiekt
nie zawieral materiatu ruchomego (ryc. 6, 9).
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3.1. KULTURA CERAMIKI WSTEGOWE] RYTE]

Pozostatosci osadnictwa kultury ceramiki wstegowej rytej
na stanowisku sg silnie zniszczone. Wynika to z polozenia sta-
nowiska na stoku oraz zabudowy terenu. Z ta kulturg zwigzane
s3 dwa obiekty, oraz $lady 4 dotkéw postupowych. Pozostate
obiekty pozbawione materiatu uniemotzliwiajg okreslenie ich
przynaleznoéci kulturowej. Tylko w przypadku obiektu nr 5
mozna go zaliczy¢ do KCWR, poniewaz obiekt ten jest star-
szy niz $lad po stupie 4, czesciowo wchodzacy w zarys obiek-
tu. Tworzy on wraz ze stupami 2 i 3 (ryc. 5) éciang budowli
stupowiej, prawdopodobnie tzw. dlugiego domu. Material
ceramiczny stwierdzono we wszystkich wykopach. Obiekty
zawierajgce material ruchomy sg w znacznym stopniu znisz-
czone przez erozje gleby (obiekt 3) oraz budowg budynku
mieszkalnego i towarzyszgce mu wykopy pod sie¢ instala-
cyjna (obiekt 2). Ten ostatni zastuguje na szersze oméwienie
z powodu obecnosci w nim bardzo duzej iloéci ceramiki (ok.
80% calego zbioru), ktdra wystapila zwlaszcza w jego czgsci
spagowej. Przypuszczalne wymiary, charakter wypelniska
oraz ksztalt dna nie wskazuja, ze byl to obiekt mieszkalno-
gospodaryczy. Najprawdopodobniej jest to pozostato$¢ po tzw.
gliniance, przy dlugim domu stupowym, z kidre) wybierano

gling na wylepianie écian budynku.

Material wystepujacy luzno w obrebie badanych wykopow
pochodzi w wiekszosci ze zniszczonych przez erozjg obiek-
tow, ktérych migzszosé¢ nie przekraczala 10 cm oraz warstw
o charakterze sptywowym.
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Dolek postupowy 1
Posiadal owalny ksztalt i §rednice 40 cm, ktérego migzszo$¢ wynosi
7 cm {ryc. 6, 9). '
Dolek postupowy 2

Jego zarys zblizony do prostokata o wymiarach 50 x 34 cm i mig:
z0$ci dochodzacej do 8 cm. Jego wypelnisko posiadalo barwe jas-
nobrunatng (ryc. 6, 9).

Dolek poslupowy 3

Posiadal owalny ksztal i migzszo$¢ dochodzaca do 12 cm oraz wy-
pelnisko jasnobrunatne (ryc. 6, 9).

Dolek postupowy 4

Czeéciowo wchodzit w obiekt 5. Posiadat ksztalt owalny, $rednica
jego wynosita 40 cm. Wypelnisko dochodzace do 10 cm tworzyh
ciemnobrunatna ziemia (ryc. 6, 9).

3. ANALIZA

Ryc. 8. Rzeszow stan. 55. Wykop Bl. Rzut poziomy i profile obieku
4. Oznaczenia jak na rycinie 3

Abb. 8. Rzeszéw Fst. 55. Grabungsschnitt B1. Grundriss und Profile
des Objekts 4. Weitere Bezeichnungen wie auf der Abbil-
dung 3

Pyuc. 8. Xewos, rraM. 55. Packon B 1. ITnan u paspess! o6bexra 4,
Ycnoubte 0603HaYeHNA KaK Ha pic. 3

Najliczniejszg cze$¢ inwentarza KCWR stanowi ceramika

w postaci 662 fragmentéw naczyn. Caly material jest znacznie
zniszczony i rozdrobniony. Ceramike podzielic mozna na dwie |
podstawowe grupy: cienko$cienna (tzw. delikatnej roboty)
i grubo$cienng. W obiekcie 2 udziat ceramiki cienkoéciennej
wynosi 48,3% a w obiekcie 3 liczba jej siega 51,1%. Do pro-
dukcji naczyn najczesciej stosowano domieszke organiczng
z dodatkiem ttucznia ceramicznego oraz organiczng. Pozosta-
te rodzaje domieszki wystepujg doé¢ rzadko. Te dwie grupy
majg swoje odzwierciedlenie, w wydzielonych dwu kategoriach
naczyn. Cechy te zostaly stwierdzone niemal na wszystkich
stanowiskach wystepujacych na terenie Rzeszowa (S. Kadrow
1990 a, s. 22-23, ryc. 6-15, tabela 2; 1990b i tam dalsza lite-
ratura). Na stanowisku stwierdzono znaczne ubdstwo form.
Dominujg naczynia w kasztalcie 2/3 wycinka kuli (tabl. II, 5,
13,111, 2,6, 8,1V, 1,6,7; V, 1, 12, 14; VI, 1, 9; VII, 1; VIIL, 1,
3,7 IX, 1, 3), sporadycznie za$ wystepujg naczynia stanowig-
ce ¥, wycinka kuli (tabl. V, 3; VII, 5; VIII, 5). Wystgpowanie
tego typu naczyn jest cechg charakterystyczng dla tej kultury
na niemal wszystkich znanych stanowiskach.

Fragmenty ceramiki grubosciennej najczgéciej pozbawione
s3 zdobienia. Skorupy posiadajgce ornament pochodzg gléw-
nie z gornych partii naczyf. Najbardziej charakterystycznym

dla omawianych inwentarzy jest ornament tworzacy listwg
plastyczna gladka lub czgsciej zdobiong dotkami palcowymi
w ukladzie v-ksztaltnym w polaczeniu z owalnymi guzkami
(tabl. I11, 6; V1L, 1, 2, 6; VIII, 2, 6). Rzadziej wystgpuje orna-
ment w postaci poziomych rzedéw dolkéw palcowych (tabl
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Ryc. 9. Rzesz6éw stan. 55. Wykop B1. Rzut poziomy i profil obiektu 5 oraz dotkéw postupowych s. 1 - 5. 4 . Oznaczenia jak
na rycinie 3

Abb. 9. Rzeszéw Fst. 55. Grabungsschnitt B1. Grundriss und Profil des Objekts 5 und der Pfostenlocher S. 1 - S. 4. Bezeich-
nungen wie auf der Abbildung 3

Puc. 9. XKewos, mam. 55. Packon B 1. ITnan u paspes o6bekTa 5 ¥ CTOIGOBRIX AMOK . 1 ~ 5. 4. YcmosHbIe 0603HaYeHM KaK
Ha puc. 3
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VI, 10; VIII, 5) oraz fragmenty naczyn zdobionych tzw. or-
namentem szczypanym, wykonywanym przy pomocy kciuka
i palca wskazujagcego, umieszczanym w postaci poziomych
pasm pod krawedzig (tabl. IV, 7; V, 1). Na dwéch egzempla-
rzach stwierdzono wystepowanie ornamentu w postaci po-
ziomego rzedu odciskéw paznokciowych (tabl. IV, 6; VI, 11).
Inng cechg charakterystyczng dla tej grupy ceramiki w ana-
lizowanym zbiorze jest bardzo duza przewaga potokragtych
guzéw (tabl. 11, 2; 111, 14; IV, 5, 8; V, 4; VI, 5) nad guzami
o plaskich powierzchniach, ktére wystapily tylko w dwéch
przypadkach (tabl. V, 13; IX, 7), przy zupelnym braku guzéw
z dotkami. Trudno to na obecnym etapie badan wyjaénic.
Sytuacja ta nie zostala stwierdzona na innych stanowiskach
na terenie Polski potudnio-wschodniej. By¢ moze wynika
to z poznej pozycji chronologicznej omawianego materialu
o czym bedzie mowa ponizej.

Ceramika cienko$cienna charakteryzuje si¢ wysokim
udzialem fragmentéw ornamentowanych wynoszagcym 64%.
Nie wszystkie typy watkéw zdobniczych sa w pelni czytel-
ne z powodu znacznego rozdrobnienia materialu. Na czesci
materiatu wystepuje zdobienie jedynie w postaci linii rytych.
Cechg szczegdlng omawianej grupy jest ornament linii rytych
polaczony z pionowo, ukosnie lub katowo odchodzgcymi
liniami rytymi. W miejscach ich polaczen zostaly umiesz-
czone zeliezowskie karby przewaznie w ukladzie pionowym,
rzadziej wystepuja karby w ukladzie ukosnym i poziomym
(tabl. 1V, 1; VIII, 1, 7; IX, 1). Tego typu zdobienie na tere-
nie Stowacji charakterystyczne jest dla fazy zeliezowskiej
1Ib (J. Paviik 1969). Zapewne ze starsza faza zeliezowskg Ila
trzeba taczy¢ fragmenty naczyni importowanych kultury bu-
kowogorskiej (tabl. V1, 7, 8) oraz ich lokalne nasladownictwo
dodatkowo zdobione zeliezowskim karbem (tabl. VIII, 10).
Innym charakterystycznym ornamentem jest pozioma linia
ryta zdobiona ,,gestymi” podluznymi dotkami (tabl. V111, 3)
oraz poziome wstegi wypelnione dolkami (tabl. I, 11; IX,
5) tzw. typ szarecki ornamentyki. Czasem ten typ ornamentu
wystepuje w polaczeniu z ornamentem Zeliezowskim (tabl. IV,
3). Jest to pierwsze stanowisko na terenie Polski poludniowo-
wschodniej na ktérym wystgpil tego typu ornament. Niezbyt
licznie wystapit takze ornament w postaci nakladajgcych sie
na siebie kilku dotkéw nutowych tworzacych ,,pseudozelie-
zowskie” karby (tabl. V, 9; VI, 3, 12; VII, 3, 4), ktére w polg-
czeniu z klasycznym ornamentem Zeliezowskim (tabl. 15, 16;
VII, 7) charakterystyczne sg dla fazy zeliezowskiej I. Na pod-
stawie stanu zachowania oraz wystepowania materialu w ob-
rebie obiektu 2 nie mozna definitywnie stwierdzi¢ czy w tym
przypadku mamy do czynienia z jedng fazg zeliezowska IIb
zawierajaca archaiczne cechy zdobnicze, charakterystyczne
dla fazy zeliezowskiej I i poczatku fazy Ila, czy tez w obiekcie
wystepuje materiat z dwoch faz chronologicznych, a sytuacja
wystepowania tych typéw ceramiki zwigzana jest z bardzo
dtugim okresem uzytkowania. Najbardziej prawdopodobne
wydaje sig, ze na tym stanowisku wystepujg dwie fazy chro-
nologiczne: faza zeliezowska I — posiadajgca bardzo liczne
analogie w materialach KCWR ze stanowisk w okolicach
Rzeszowa (J.K. Kozlowski 1974; S. Kadrow 1990a; 1990 b),
oraz faza zeliezowska IIb zawierajaca swoiste, wystepujgce
wylgcznie na tym stanowisku, cechy w postaci ornamentu
szareckiego oraz zwielokrotnionych linii rytych zdobionych
uko$nymi, bgdZ poziomymi karbami. Licznie wystgpuje zdo-
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bienie na naczyniach grubo$ciennych. Sa to listwy plastyczne
w ukladzie v-ksztaltnym, rzadko poziomym, zdobione dotkami
palcowymi i na zakoriczeniach guzkami. Zapewne znaczeni¢
chronologiczne maja takze spotykane na tym stanowisku owal:
ne guzy. Material ten z tej ostatniej fazy wyznacza najmlodsz
osadnictwo KCWR na terenie Polski poludniowo-wschod-
niej. Jest to bardzo interesujace z pozycji dotychczasowych
ustaleri chronologicznych, bowiem dotychczas w literaturze
przedmiotu nie brano pod uwage mozliwoéci wystepowania,
fazy zeliezowskiej IIb pod uwage. Zakladano (S. Kadrow 199
S. Kadrow, A. Zakoscielna 2000), iz osadnictwo kultury ma-
lickiej na terenie Polski potudniowo-wschodniej pojawia si¢
znacznie wczeéniej, tj. po fazie ZIla. Zatem nalezy bra¢ pod
rozwage, iz kultura ceramiki wstegowej rytej trwa znacznie
dluzej. Konieczne jest zatem skrécenie czasu trwania fazy
Zlla albo przesuniecie chronologii wezesnej fazy Ia kultury
malickiej, znanej ze stan. 20 w Rzeszowie (S. Kadrow, 1990a),
ktére jest oddalone od tego w linii prostej okoto 5 km. Istnie-
nie dwoch kultur w niewielkiej odlegloéci od siebie wydaje
sie bardzo malo prawdopodobne. Trzeba podkresli¢, iz znane
s3 inne materialy z terenu Polski poludniowo-wschodniej, ktére
mozna okresli¢ na faze przejéciows (koniec fazy Ila/ poczatek
fazy IIb). Tego typu materialy sg do$¢ latwe do wydzielenia
z uwagi na dos§¢ duig specyfike przytoczonych zabytkéw (P
Mitura 2003; 2003a). Dlatego tez mozna sugerowac obecnos¢
dos¢ intensywnego osadnictwa z tego czasu w rejonie Rzeszo-
wa i jego najblizszych okolic. Trudno jest w chwili obecne
stwierdzi¢, jak stabilne byto osadnictwo tej fazy. Niestety brak
dat C14 uniemozliwia przeprowadzenie bardziej doktadnych
ustalert. Miejmy nadzieje, iz przyszle badania na stanowisku
20 w Olchowej oraz innych pozwolg uscidli¢ powyzsze dane

Ceramice towarzyszg stosunkowo nieliczne materialy
krzemienne. Stwierdzono tu uZytkowanie krzemienia $wie
ciechowskiego, jurajskiego, narzutowego oraz wystapit jeden
zabytek z obsydianu. Do tej kultury mozna zaliczy¢ drapac
(tabl. 11, 9), sierpaki (tabl. V, 6, 11; VIIL, 8), przekluwacz (tabl
VIII, 9), pottylczaki (tabl. 11, 10, 11). Na podstawie cech sty
listycznych do tej kultury nalezy takze zaliczy¢ niemal caly
potsurowiec widrowy. Z powodu barku cech dystynktywnych
materiatu odlupkowego zrezygnowano z ich okreslenia kul _ Barlow
turowego. Jednak sgdzgc na podstawie ilosci narzedzi i bar '
dzo charakterystycznego pélsurowca widrowego, wigkszoic
odtupkéw trzeba przypisac tej kulturze.

Ty cera
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3.2. KULTURA PUCHAROW LEJKOWATYCH
I SLADY OSADNICTWA STREFY LESNE]

Material kultury pucharéw lejkowatych wystapit we wszyst
kich wykopach w warstwie ornej i kulturowej. Jest to materia
nieliczny i znacznie rozdrobniony oraz stosunkowo jednolity
technologicznie. Stosowana byla bowiem wylgcznie domieszk
organiczna z dodatkiem tlucznia ceramicznego i kamienne- |
go. Silne rozdrobnienie ceramiki praktyczne uniemozliwia |
okreélenie form naczyn. Jedynie na podstawie wickszych |
fragmentéw wylewéw mozna sugerowa¢, iz mamy tutaj do
czynienia z naczyniami o lejkowatej szyjce (tabl I, 1, 2; II,
1, 5) czasem o pogrubionym wylewie (tabl. I, 3), zdobionym
dotkami (tabl. I, 10). Spotykany jest takZe ornament w postaci
poziomego rzedu stempelka pod wylewem (tabl. II, 6; 111, 10)
oraz w ukfadzie pionowym w dolnej czeéci kolankowatego




ucha (tabl. I, 12). W dwdch przypadkach stwierdzono wy-
stepowanie delikatnej listwy plastycznej na zalomie brzusca
(tzw. wasy) wystepujace ponizej ucha kolankowatego (tabl.
III, 9), w tym jeden zdobiony dwoma pionowymi rzedami
ornamentu w postaci $ciegu bruzdowego (tabl. 111, 11). Ce-
chy technologiczne tego fragmentu sg typowe dla ceramiki
KPL, a ornament ten wystepuje w materialach strefy lesnej
(S. Czopek 1990; P. Mitura 1994a, 1994b, w druku). Niewat-
pliwie z ,,importem” tej kultury mamy do czynienia w przy-
padku fragmentu wylewu o karbowanym (nacinanym) brzegu
zrzedem ornamentu stempelkowego i guzami wypychanymi
od wewnatrz (tabl. I, 9). Analogiczng ornamentyke oraz wy-
stepowanie tego typu zdobieni spotykamy w materialach KPL
7 terenéw Polski $rodkowej oraz na Kujawach w tzw. grupie
matewskiej (A. Koéko 1981, tabl. I, 4; XVIII, 5, 6; XXI, 4).
Podobne fragmenty wystapily w materialach ze stanowiska 9
w Tarnawce (R. Zych 2002, Tab. II, 12,13). Tylko jeden zaby-
tek krzemienny mozna lgczy¢ z tg kulturg. Najbardziej cha-
rakterystyczny jest luszczen-przecinak na fragmencie wiéra
7 drobnym retuszem przykrawednym na stronie spodniej (tabl.
1, 4). Jest on uwazany za jeden z wyznacznikéw KPL.

Doé¢ trudny do jednoznacznej interpretacji kulturo-
wej jest grocik secowaty, wykonany na tusce lub odlupku

Przeprowadzone badania sondazowe doprowadzity do roz-
poznania stanowiska i charakteru osadnictwa w jego czesci
poludniowej. Stwierdzono bardzo duzy stopien zniszczenia
spowodowany istniejaca juz zabudows oraz erozjg gleby.

Dostarczyly one bardzo interesujacych materiatéw kultu-
ry ceramiki wstegowej rytej i kultury pucharéw lejkowatych,
ktére w istotny sposdb poszerzaja i wnosza wiele cennych
informacji dotyczgcych zagadniert chronologicznych. Chodzi
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z drobnym, stromym i pélstromym retuszem przykrawed-
nym (tabl. I, 7).

Materialy KPL wystepujace na stanowisku sg ubogie,
co bardzo utrudnia okreélenie ich pozycji chronologicznej.
Stanowig one obok materialéw ze stan. 9 1 13 w Tarnawce
(R. Zych, 2002, 2003) wiekszg serie materialéw znanych z te-
renéw Podgorza Rzeszowskiego i w sposéb naturalny facza
one skupiska tej kultury wystepujace w strefie podkarpackiej
(P. Valde-Nowak 1988, s. 25-28; A. Lubleczyk, P. Mitura 1995,
s. 19) z do§¢ licznym osadnictwem wystepujacym na terenie
Kotliny Sandomierskiej (S. Czopek, S. Kadrow 1990, s. 86,
87; R. Zych 2002a), znanym gléwnie z danych archiwalnych
i badan powierzchniowych AZP.

3.3. SLADY OSADNICTWA KULTURY
MIERZANOWICKIE] I OKRESU
POZNEGO SREDNIOWIECZA

Z kulturg mierzanowicks lgczy¢ mozna 19 fragmentéw
ceramiki, w tym fragment brzegu naczynia (tabl. II, 1) i frag-
ment ucha oraz obuch siekierki dwusciennej (tabl. I, 8).

Pé6Zne éredniowiecze za$ reprezentowane jest tylko przez
2 fragmenty ceramiki.

4. PODSUMOWANIE

tu o przypadek péznej fazy ZIIb kultury ceramiki wstegowej
rytej oraz materialow kultury pucharéw lejkowatych z bar-
dzo wyraznymi wplywami osadnictwa strefy leénej. Aspekty
te mogg by¢ gruntownie rozszerzone tylko w wyniku przy-
rostu nowej bazy Zrodlowej. Pozwoli to na rozstrzygniecie
wielu poruszonych tutaj kwestii zwigzanych z problematyka
osadnictwa neolitycznego.
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Die Fundstelle 55 liegt im zentralen Teil und auf dem Siid-
hang der Anhohe, die den Rand des Vorlandes von Rzeszéw
bildet und tiber der an dieser Stelle ca. 500m entfernten iiber-
schwemmbaren Terrasse des Flusses Wislok situiert ist. Das
Flussbett verlduft gegenwirtig ca. 3km von der Fundstelle.
Die Grabungsarbeiten auf dem Fundplatz wurden auf-
grund der Plane zur RaumerschliefSung der Wohnsiedlung
Pobitno- Poludnie (Pobitno- Siid) aufgenommen.

Insgesamt untersuchte man eine Fliche von 286qm, wobei
man Besiedlungsiiberbleibsel aus dem Neolithikum; linien-
bandkeramische Kultur, Trichterbecherkultur, aus der frithen
Bronzezeit; Mierzanowice Kultur und spérliches Material aus
dem spiten Mittelalter freilegte.

Die durchgefithrten Forschungen lieferten viele interessante
Materialien der linienbandkeramischen Kultur, die aufgrund
 charakteristischer Ornamentik (in Form von plastischen mit
_ Fingerabdriicken oder ohne Fingerabdriicke verzierten V- for-
migen Leisten, manchmal mit halbrunden Buckeln (Taf. III,
6: V1L, 1, 2, 6; VIII, 2, 6) und sehr charakteristischen Ritzli-
nien mit schrig oder waagerecht verlaufenden- Kerben vom
Zelezowce- Typ) dieser Kultureinheit zugeordnet wurden.
Ein anderes charakteristisches Ornament ist eine wa-
agerechte Ritzlinie, die mit ,,dichten” linglichen Vertiefungen
verziert ist (Taf. VIII, 3) und waagerechte Binder mit Vertie-
fungen (Taf. III, 11; IX, 5) so genannter Charentien- Orna-
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Linienbandkeramische und zur Trichterbecherkultur gehrende Materialien
von der Fundstelle 55 in Rzeszéow

Zusammenfassung

mentierungstyp. Aufgrund des Materials kann man schluss-
folgern, dass wir hier mit zwei chronologischen Phasen ZI und
ZII b zu tun haben. Es ist zu betonen, dass diese Fundstelle
die erste auf dem Gebiet Stidostpolens ist, wo Materialien der
Phase ZII b auftauchen. Infolgedessen wird die Datierung der
Anfinge der Malice- Kultur verschoben oder die Phase ZII b
wird verkiirzt. Wegen des Fehlens der C14- Daten ist es leider
nicht moglich, dies genauer zu bestimmen.

Auf dem Fundplatz stallte man auch, im Vergleich zu an-
deren linienbandkeramischen Materialien, ziemlich wenige
Besiedlungsspuren der Trichterbecher- Kultur fest. Es ist eine,
wegen der besonderen Ornamentierungsmerkmale in Form
von Furchenstich, der fiir die Waldzone charakteristisch ist,
interessante Keramiksammlung. Mit dem Import derartiger
Besiedlung haben wir unbestritten im Falle eines gekerbten
Gefifirandes mit einer Reihe Stempelverzierungen und nach
Innen ausgedriickten Buckeln zu tun (Taf. 1, 9).

Die Materialienspirlichkeit ldsst die Chronologie schwer
bestimmen. Es scheint aber wahrscheinlich zu sein, dass das
besprochene Material vermutlich mit der frithen Wiérek- Stufe
dieser Kultur zu verbinden ist (T. Wigladski 1979, s. 204).

Dartiber hinaus fand man auf dem Fundplatz auch we-
nige Materialien der Mierzanowice Kultur und des spiten
Mittelalters. Sie ergidnzen quantitativ die ziemlich spiérliche
Quellenbasis.

Kultur- chronologische Zahl der Zahl der Zahl anderer Zahl der Zahl der
Einheit unbeweglichen Funde Gefiflkeramik Gegenstinde aus Ton |  Silexfunde Steinfunde
Linienbandkeramische Kultur 9 662 - 9 -
Trichterbecherkultur - 150 1 2 -
Mierzanowice Kultur - 19 - 1 -
Spatmittelalter - 2 - - -

Material mit unklarer
Kulturzugehorigkeit

- 29

Insgesamt 9 864
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Ilemp Mumypa

Marepuansl KyIbTYpPbI TIHEHO-TeHTOYHOM KePAMUKN M KYIbTYPbl BOPOHKOBUIHBIX COCYOB

u3 MaMATHHKA 55 B JKeuroBe

Pesrome

[MamaTHMK 55 3aHNMaeT LeHTPaNbHYIO0 YacTh I IOKHbI
TIONIOTWIt CK/IOH BO3BBILIEHMS, ABAIoLIerocs KpaeM JKemos-
ckoro npexropbs. OH pacronoXed Haj 3a/MMBHON Teppacoi
BiucnoKa, OTaleHHol B 3TOM MecTe IpMOMM3NTeNbHO Ha
500 m. CoBpeMeHHOE PYCIO PeKyl HaXOUTCSA Ha pacCTOSHUN
OKO/IO 3 KM OT IIaMATHUKa.

Packonku Ha NaMsITHUKe TIpefIPUHATH B CBASK C Tre-
HepalbHBIM IVTAHOM 3acTpoitky MyKpopaiiona [To6utHo-
IOxHoe.

Bcero mccnepoBaHa MOBEPXHOCTDh IUIOUajibio 286 M2,
Tle BRIAB/ICHBI OCTaTKU pa3HOBPEMEHHOI'O 3ace/leHHs 3TOrO
parioHa: 3TI0XM HEOMNTA — Ky/IbTypa JIHelHO-TIeHTOYHOI Ke-
PaMyKI, KY/IBTYpa BOPOHKOBUIHBIX COCY/IOB; STIOXN paHHe
6poH3Bl — MEKAHOBMUKAA KY/IbTypa; HEMHOTOYMCIEHHBIN
MaTepyasI MO3AHeCPeNHEBEKOBOIO BpeMEHN.

WMccnemoBanms pefocTaBuIy OYeHb MHTEPEeCHbI MaTe-
puast KynbTyphl TMHEJHO-/IeHTOYHOl KepaMMKu. JTa Kepa-
MVKa COJIepXKHT XapaKTepHbLT OpHAMEHT B BlJie penbeHbIX
BaMKOB, YKPAlIeHHBIX [1a/Tb1leBbIMIA BaB/IeHAMY WK 6e3
HUX, BHUIOXKEHHBIX V-00pasHo MHOI7IA B COYETaHMH C TIONIY-
wpyrnpivy mmnreyxamu (Ta6m. 111, 6; VI, 1, 2, 6; VIII, 2, 6),a
Taloke 04edb IIPUMeYaTe/IbHOe JeKOPUPOBaHIe YITyOleHHBIMK
JIVHVSMM C XKeTIe30BCKMMU KOCBHIMU ¥ IIPAMBIMM HacedKaMu.
VIHbIM XapaKTepHBIM OpPHAMEHTOM SBIAETCH Yriy6ieHHas
JIVIHUS, YKpallleHHas! «TyCTBIMIU» IIPOOITOBATHIMU AMKaMU
(tabm. II1, 3), a TaxoKe 3amonHeHHbIe AMOYKaMH TeHTHI (Tabrr.

Rzeszc
I, 11; IX, 5), Tak HaspIBaeMBbl}i MIapeHCKNIT OpHaMeHT. Ha
OCHOBaHMY JOOBITOTO Marepyuand MOKHO CKasaTb, 4TO Ml
VIMeeM JIeNIo ¢ {BYMS XpoHonorndeckumu dasamu ZI u ZIIb Joan:

CrienyeT IIOJ4epKHYTh, YTO 9TO HEPBbL IIaMATHNUK Ha TeppH-
TOPUY 10T0-BOCTOYHOI Ilonbiin, THe BRICTYIMIM MaTepye:
7B1, cBsi3aHHBIe ¢ pasoii ZIIb. BenencTaie 3TOro OTOXBUHYTA
HaTVpOBKa Havasaa MaJyLKON KyIbTyphl WIM COKpAILeHIe
mmtenbrocty dassl Zlla. K coxarnennio, oTCyTCTBIE [at
C14 He 1n103BOJIAET CAleNATh HOJee TOUHbIE BHIBOJBL

Ha maMaTHMKe 3apUKCHPOBAHBI OTHOCUTEIBHO HEMHO-
rOYMCIEHHBIe, IO CPaBHEHMIO ¢ MaTepyaiaMy KyIbTYPHhl i
HeJIHO-JIEeHTOYHO KepaMUKH, C/IEMbI KY/IBTYPbI BOPOHKOBU]-
HBIX COCYOB. JJOBO/IBHO MHTepecHa KOJUIEKLVA KepaMuKy
cofieprKallas JeKOparyBHble 9/IeMEHTHI B Blfe 60posfyaToro:
CTeXKa, XapaKTepHOTO Jisl JleCHOl 30HB. BHe comHeHum;
C MMIIOPTOM C/IEyeT CB3BIBATh BeHUNK COCY/a, PUQIeHbl
PATOM IITAMITOBBIX Y30POB i HIMILEYKaMI, BBIIABICHHbIMI
BoBHYTPb (Tab6m. 1, 9). B BUAY He3HaUMTENHHOTO KOMMYECTBa
Marepyasa 3aTPYRHUTENBHO ONpeNieNIUTh ero XPOHOIOTHI, |
Opnnako, BeposTHee BCero, paccMaTpuBaeMblli MaTepuan
cleyeT OTHECTY K paHHeBIOpelKoil ¢ase 3TOM KyIBTYph
(T. Wislanski 1979, 5.240).

Kpome aToro BRICTYHM/IO He6ONIbIIOE KOMYECTBO Ma-
TEPUaJIOB MEXaHOBUILIKON Ky/NbTYpHl M MO3AHETO CPeJHe-
BeKOBbsI, KOTOpble KOMIMYECTBEHHO JOIONHAIOT JOBOAbHO
CKYHHbIE UCTOUHUK.

Pr
powie
. Andr;
ijego
Zebra
cyzyjr
niez f

K-Bo mocygnoit | K-Bo HemocypHou K-Bo Haxomok K-Bo Haxopok
Apxeornornyeckasi KynbTypa K-Bo o6bexToB
KepaMUKH KepaMVKI %3 KpeMHS U3 KaMHA
Kynprypa nuHeliHO-NIeHTOYHO 9 662, ) 9 )
KepaMMKI
Kynbrypa BopOHKOBMIHBIX ) 150 1 5 )
COCYHOB
MexxaHoBMUKaA Ky/IbTypa - 19 - 1 -
[To3gHee cpefHEBEKOBbE - 2 - - -
Marepuan He onpefeIeHHbIX i 29 i 10 )
KYNBTYP
Bcero 9 864 1 22 2

Rye.
Abb.

Puc.




	Strona 1
	Strona 2
	Strona 3
	Strona 4
	Strona 5
	Strona 6
	Strona 7
	Strona 8
	Strona 9
	Strona 10
	Strona 11
	Strona 12
	Strona 13
	Strona 14
	Strona 15
	Strona 16
	Strona 17
	Strona 18
	Strona 19
	Strona 20
	Strona 21
	Strona 22
	Strona 23
	Strona 24

