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Studia i Materiaty

Renata Zych

Stanowisko 3 w Wolce Krowickiej odkryte zostalo podczas
badaf powierzchniowych w 1956 roku przez Jana Machnika
i Jana Potockiego. Stwierdzono tu obecno$¢ materiatéw neo-
litycznych oraz z epoki brazu (J. Machnik, J. Potocki 1959,
5. 255). W kwietniu 1989 roku Stawomir Jastrzebski prze-
prowadzit weryfikacyjne badania powierzchniowe w ramach
szerszego programu badan nad neolitem i wezesng epoka bra-
zu wschodniej cze$ci Kotliny Sandomierskiej. Z powierzchni
zebrano material ceramiczny i krzemienny reprezentujgcy
kulture pucharéw lejkowatych (KPL) oraz blizej nie ziden-
tyfikowang kulture wczesnej epoki brazu. W sierpniu tego
samego roku zostaly przeprowadzone przez Jastrzebskiego
sondazowe prace wykopaliskowe. '
Wolka Krowicka lezy we wschodniej czgéci Kotliny San-
domierskiej na obszarze Plaskowyzu Tarnogrodzkiego. Ob-
szar ten tworzy rozlegla platforme, podnoszaca sie od doli-
ny Sanu i Tanwi w kierunku, wschodnim ku Roztoczu oraz
poludniowym ku Wysoczyinie Chyrowskiej. Gléwne rzeki:
Szkto, Lubaczéwka oraz doplywy Tanwi rozcztonkowaly go
na szereg platéw. Przewaza uklad réwnoleglych asymetrycz-
nych wzniesieni i obnizen o biegu NW-SE i wysokos$ci 220
=250 m n.p.m., a wzglednej 30-60 m. Plaskowyz jest zbu-
dowany z itéw miocenskich okrytych glinami morenowymi
i utworami glacjofluwialnymi. Stoki péinocne i wierzchowiny
pokrywajg utwory pylaste (uwazane za lessy), rozcigte siecig
miodych dolin erozyjnych. Natomiast na stokach potudnio-
wo-zachodnich wystepuja piaszczyste poziomy o wysokosci
wzglednej 5-15 m z licznymi wydmami. Blizej doliny Sanu
Wysoczyzna opada stopniami teras, z ktérych najwyzsza 220-
-200 m (40-50 m nad poziom Sanu) wyznacza jej krawedz
(L. Starkel 1972, s. 149, 151).

Stanowisko 3 w Wdlce Krowickiej polozone jest ok. 600 m
na wschod od zabudowan wsi, na krawedzi doliny Luba-
czowki, w miejscu ujscia do niej bezimiennego cieku (ryc. 1).
Krawedz doliny tworzy tu od péinocy i wschodu 6-8-me-
trowg skarpe powstalg w wyniku erozji bocznej Lubaczowki.
Forma terenowa, na ktdrej polozone jest stanowisko osigga

Wielokulturowe stanowisko w Wolce Krowickiej 3, pow. Lubaczéw, woj. podkarpackie

kulminacje w poblizu potnocnej krawedzi i opada w kierun-
ku potudniowym i potudniowo-wschodnim. Na podstawie
materiatu powierzchniowego zasigg stanowiska zostat okre-
$lony na 1-1,5 ha. Prace wykopaliskowe skoncentrowaly sie
w péocno-wschodniej czeéci stanowiska, w poblizu opa-
dajacej stromo ku dolinie skarpy, na polach nalezacych do
Romana Hatusa i Mieczystawa Furgaly (ryc. 2).

Wykop I, 0 wymiarach 30x2 m, zostal wytyczony w przyb-
lizeniu na osi W-E, bezposrednio przy skarpie wyznaczajacej
zasieg stanowiska. Wykop II, o takich samych wymiarach,
zostal wytyczony w przyblizeniu na osi N-S, wzdluz sto-

. ku wzniesienia, prostopadle do wykopu I (ryc. 2). Lacznie

w wykopach, z ktérych kazdy zostal podzielony na trzy czedci
- A, B, C, odkryto 11 obiektéw. Tworza one dwa skupiska:
w czeéci B wykopu I (obiekty 1-4) oraz w czesci C wykopu II
(obiekty 8-11) (ryc. 3). Jedynie trzy spoéréd nich zostaty
wyeksplorowane w cato$ci. Pozostate wchodzg w profile wy-
kopéw. Obiekt 9 nie zostal wyeksplorowany. W obu wyko-
pach natrafiono réwniez na warstwe kulturowa. Jej migzszo$¢
w wykopie I waha sie od 40 cm w czgéci C do 20 cm w czg-
éci A (w poblizu skarpy). W czeéci B i C wystapily drobne,
przepalone kosci ludzkie. Wigksze réznice w migzszosci war-
stwy kulturowej wystapity w wykopie II. W czeséci A wynosita

15 cm, natomiast w czgéci C ponad 50 cm.

W wyniku prac wykopaliskowych oraz przeprowadzonych
wezesniej badan powierzchniowych pozyskano 677 fragmen-
tow ceramiki i 95 wytwordw krzemiennych oraz 17 kamien-
nych. Wéréd materiatu ceramicznego mozna wyr6znic zabytki
trzech kultur archeologicznych: kultury pucharéw lejkowatych
(456 fragment6w), kultury ceramiki sznurowej — KCSz (12
fragmentow) oraz kultury trzcinieckiej — KT (209). Zdecy-
dowana wiekszoéé pochodzi z warstwy kulturowej (265 KPL,
7 KCSz, 138 KT), w ktdérej w wykopie II, czesci C wystgpilo
skupisko 1 z 8 fragmentami ceramiki KT, oraz z warstwy or-
nej (129 KPL, 1 KCSz, 58 KT), pozostate fragmenty ceramiki
pochodzg z obiektow.
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Ryc. 1. Polozenie stanowiska 3 w Woélce Krowickiej
Abb. 1. Lage der Fundstelle in Wélka Krowicka
Puc. 1. Pacionoxenue mamaruuxa 3 B Bynbxe Kporumxoit

MATERIALY

Obiekt 2 (ryc. 5), to koliste zaciemnienie o wymiarach 70x85 cm,
W wypelnisku wystapita warstwa brunatna, miejscami ciemnobru-
Obiekt 1 (ryc. 4), ksztattu owalnego o wymiarach 300x175 cm, natna. Zaglebienie plytkie (ok. 12 cm), nieckowate, nieliczny ma-
migzszo$¢ wynosita ok. 50 cm, wystapil przy N profilu wykopu. terial ceramiczny.

Na krawedzi obiektu zarejestrowano brunatng warstwe przesyco- Inwentarz:

ng drobnymi wegielkami drzewnymi, natomiast w jego $rodkowej 0-12 cm - 6 fr. ceramiki KPL, 3.fr. ceramiki KT (?)

cz¢sci znajdowala si¢ rozlegla, nieregularna warstwa ,.czystego”,
jasnozoltego piasku. '
Inwentarz:

0-10 cm — 17 fr. ceramiki KPL, 6 fr. ceramiki KT (?), 1 widr z krzemie-
nia §wieciechowskiego, 1 odtupek z krzemienia nieokreslonego.
10-20 cm - 13 fr. ceramiki KPL, 1 widr z krzemienia wotynskie- Obiekt 4, ksztaltu nieregularnego, o wymiarach 110x105 co. W jego
go. czesci E wystgpila warstwa brunatna i jasnoszara, natomiast cz(;s’é
20-40 cm - 10 fr. ceramiki KPL. srodkowa wypelniona byla warstwa z6ltego piasku. Migzszoéé wy-

WYKOP I

Obiekt 3, w ksztalcie wycinka kota o wymiarach 105x35 cm, przy

profilu N. W wypetnisku wystgpita warstwa brunatna (ok. 10 cm).
Inwentarz:

0-10 cm - 1 fr. ceramiki KPL.
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Ryc. 2. Plan stanowiska,
Abb. 2. Fundstellenplan -
Puc. 2. TlnaH naMaTHIKA

nosifa ok. 50 cm. W obiekcie nie zarejestrowano materiatu zabyt-
kowego.

Obiekt 7 (ryc. 6), ksztaltu wycinka kola o wymiarach 80x50 cm,
przy profilu N. Miazszo$¢ obiektu wynosita ok. 35 cm. Wypelniala
go w calo$ci warstwa brunatna.

Inwentarz:

0-20 cm -~ 4 fr. ceramiki KPL, 2 fr. ceramiki KCSz, 1 fr. przepalo-
nej kosci.

WYKOP II

Obiekt 5 (ryc. 7), o wymiarach 105x50 cm, przy profilu W. Migz-
520§¢ obiektu dochodzita do ok. 30 cm. Wypelnisko bylo niejedno-
lite. W czedci S zarejestrowano warstwe szara, w czeéci srodkowej
jasnoszarg, a od strony N i E warstwe jasnoszaroz6ita. W obiekcie
nie zarejestrowano materiatu zabytkowego.

Obiekt 6 (ryc. 7), to do$¢ regularne zaciemnienie o wymiarach
55x45 cm. Migzszo$¢ obiektu wynosifa ok. 40 cm. Wypelnisko skla-
dalo sie z dwoch warstw. W wyiszej czedci obiektu znajdowala si¢
warstwa jasnoszara, natomiast ponizej warstwa jasnoszara z wtrg-
ceniami zelazistymi.

Inwentarz:

0-30 cm - 2 fr. ceramiki KPL, 1 odtupek z krzemienia wolynskiego.

Obiekt 8, ksztaltu nieregularnie owalnego o wymiarach 100x110 cm,
nieckowaty, plytki, przy profilu W. Migzszoé¢ obiektu wynosita ok.
30 cm. Wypelniala go warstwa barwy szarozéltej.

Inwentarz:

0-20 cm - 1 fr. ceramiki KPL, 1 widrek z krzemienia wotynskie-
go.

Obiekt 9, w ksztalcie wycinka kota o wymiarach 130x70 cm, stabo
wyr6zniajacy sie, kolisty, przy profilu W. Obiekt nie zostal wyeks-
plorowany.

Obiekt 10 (ryc. 8), nieregularnego ksztaltu o wymiarach 275x130 cm,
przy profilu E. Migzszo$¢ obiektu wynosita ok. 40 cm. Wypelnisko
skladalto sie z warstwy szarej w cze$ci N oraz warstwy brunatnej
w czeéei S. '

Inwentarz: .

0-30 cm — 4 fr. ceramiki KPL, 3 fr. ceramiki KT (?), 1 odlupek z krze-
mienia wolynskiego.

Obiekt 11 (ryc. 9), polozony w centralnej czgéci wykopu, nieregu-
larnie kolisty, ptytki, o wymiarach 125x115 cm. Migzszo$¢ obiektu
wynosila ok. 20 cm. Wypetniata go w calosci warstwa brunatna.

Inwentarz:
0-20 cm - 3 fr. ceramiki KPL, 1 fr. ceramiki KT.
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Ryc. 3. Rozmieszczenie obiektéw: w wykopach
Abb. 3. Verteilung der Objekte in den Grabungsschnitten
Prc. 3. Pasmeniense 06'beKTOB B PacKOHAx
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Ryc. 4. Wélka Krowicka, stan. 3. Obiekt nr 1
Abb. 4. Wolka Krowicka, Fst. 3. Objekt Nr. 1
Puc. 4. Bynvka Kposunxas mam. 3. O6bext Ne 1
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Ryc. 5. Wolka Krowicka, stan. 3. Obiekt nr 3
Abb. 5. Wélka Krowicka, Fst. 3. Objekt Nr. 3
Puc. 5. Bynbka Kposuikas nam. 3. O6mpext Ne 3
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Ryc. 6. Wélka Krowicka, stan. 3. Obiekt nr 7
Abb. 6. Wolka Krowicka, Fst. 3. Obiekt Nr. 7
Puc. 6. Bynpka Kposuukas nam. 3. O6wext Ne 7
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Ryc. 7. Wélka Krowicka, stan. 3. Obiekty nr 51 6
Abb. 7. Wélka Krowicka, Fst. 3. Objekte Nr. 5 und 6
Puc. 7. Bynpka Kposuikas mam. 3, O6bextsr Ne 5 i 6

CERAMIKA

Do kultury pucharéw lejkowatych zostalo zaliczonych
455 fragmentéw ceramiki, na ktére sklada si¢ 37 wylewéw,
396 brzuscow, 5 uch, 16 den oraz 1 przeslik. Ceramika
z Wolki Krowickiej jest bardzo rozdrobniona. Wiekszos¢ to
fragmenty niezdobione. Fragmenty zdobione stanowig za-
ledwie 6,79%. Zdobnictwo ceramiki w ujeciu jakosciowym
1 ilo$ciowym przedstawiono w tabelach 1 i 2 (za A. Kogko,
A. Prinke 1977, s. 16-20).

Z uwagi na rozdrobnienie materiatu i niewielkg ilo§¢
fragmentéw zdobionych, zastosowano analize technologiczng
ceramiki. Znaczna wigkszo$é zabytkéw pochodzi z warstwy
kulturowej, tylko nieliczne fragmenty ceramiki z obiektéw
stabo zachowanych. Dlatego tez nie jest mozliwe jednoznacz-
ne przyporzadkowanie ich do KPL. Z uwagi na przedstawio-
ny wyzej charakter bazy zrodlowej, zespot ten nalezatoby
zakwalifikowa¢ do ,.typu 3’ tzn. jako stanowisko obozowe.
‘W takim wypadku niezbedna staje si¢ wstepna weryfikacja
stopnia zwartodci chronologicznej zespolu przez zastoso-
wanie algorytmu skréconego datowania technologicznego
(L. Czerniak, A. Kosko 1980, s. 274). Wszystkie fragmenty na-
czyn zostaly zgrupowane w klasy grubosci $cianek. W pierw-
szym wariancie sprawdzono ceramike z warstwy kulturowej

z podzialem na wykopy oraz z powierzchni. W wariancie .

*drugim, do ceramiki z warstwy kulturowej dodano materiat
z obiektéw, rowniez z uwzglednieniem podzialu na wykopy
oraz material z powierzchni (tabela 3). Material z obiektéw,
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- Ryc. 8. Wélka Krowicka, stan. 3. Obiekt nr 8

1L, 1, 12). Mozna takze zidentyfikowa¢ naczynia workowate

Abb. 8. Wélka Krowicka, Fst. 3. Obiekt Nr. 8
Puc. 8. Bynoka Kposuukas mam. 3. O6bext Ne 8

jak zaznaczono wyzej, nie jest wystarczajgco liczny aby pod-
dac go osobnej analizie.

Jak wynika z obliczen (tabela 3), zréinicowanie klas gru-
bosci Scianek jest niewielkie, mozna wiec oceni¢ zbiér jakoy
jednorodny chronologicznie. To pozwala aby dalszej analiz
byt poddany catoéciowo. Udziat procentowy cech technolog
ceramiki przedstawia si¢ nastepujaco. Wéréd materiatu wy
odrebniono 4 typy powierzchni zewnetrznej i wewnetrzne
maczysta, szorstky, gladkg i zniszczona. Biorac pod uwag
powierzchnie zewnetrzng, do pierwszego- nalezy 81,219
ceramiki, do drugiego 17,83%, do trzeciego 0,67% oraz d
czwartego ~ 0,22%. Udzial ilosciowy i jako$ciowy domiesz
ki przedstawia sie nastepujaco: thuczen ceramiczny 65,05%
domieszka organiczna 17, 46%, piasek 36,11%, mika 31,29%
thuczen kamienny 0,70%. Wydzielono réwniez 3 klasy granu
lacji domieszki. Pierwsza < 1 mm - 90,66%, druga 1-3 mm
- 9,15%, trzecia - ponad 3 mm - 0,19%.

Duze rozdrobnienie ceramiki praktycznie uniemozliwia
okreslenie typologiczne form naczyn. W duzym stopniu moi-
na stwierdzic, ze wigkszos¢ lejkowato rozchylonych brzegow,
zdobionych czesto odciskami stupkow to fragmenty pucha-
row (tabl. 1, 1, 2, 4, 9, 10, 12, 20, 21, 24, 33, 34, 37, 41; 11, 4;
6, 7). Grupg amfor moga poswiadczaé ucha, ktére wystapily
w liczbie 5 (tabl. I, 11, 18, 22, 35; II, 13). Fragmenty kryz re-
prezentujg flasze z kryzg, ktorych zarejestrowano 3 (tabl. I, 22;

wliczbie 5 (tabl. 1, 5, 16, 17, 38; 11, 8). Z misg fukowatg mozna
prawdopodobnie identyfikowaé 3 fragmenty (tabl. I, 15; 11, 7,
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Ryc. 9. Wolka Krowicka, stan. 3. Obiekt nr 10
Abb. 9. Wélka Krowicka, Fst. 3. Obiekt Nr. 10
Puc. 9. Bynpka Kponuxas nam. 3. O6wpext Ne 10

14, 15). Spoérod 16 den, 2 to plynnie przechodzace w brzu-
siec (tabl. 1, 8, 19) oraz 2 ze stopka (tabl. II, 5, 11). Pozostate
sa w duzym stopniu zniszczone. Ceramike nienaczyniowa
reprezentuje 1 przeslik (tabl. I, 36).

ZABYTKI KRZEMIENNE

Zespol krzemienny z osady w Woélce Krowickiej skiada
sie z 93 zabytkéw. Wiréd materiatu krzemiennego 21 to na-
rzedzia. Z surowcdw wykorzystywanych na stanowisku prze-
waza krzemien wolynski. Ponad potowa wytworéw (61) jest
7 tego krzemienia, 14 to krzemien przepalony, 6 narzutowy,
2 $wieciechowski, 1 czekoladowy, 1 obsydian, 10 nieokreslo-
ny. Wéréd narzedzi rowniez wigkszo$¢ jest wykonana z krze-
mienia wolyniskiego (16), 2 z przepalonego, 1 z narzutowego,
1 z czekoladowego 1 1 z nieokreslonego.

Z kulturg pucharéw lejkowatych taczy si¢ pie¢ narzedzi:
fragment siekiery czworo$ciennej (tabl. II, 19), drapacz wi6-
rowcowy (tabl. II, 14), wiertnik ostrokolcowy (tabl. II, 18),
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fragment widra z jedna krawedzig retuszowang (tabl. II, 17),
tuszczen przecinak (tabl. 1T, 15). PoniewaZ na stanowisku wy-
stapit réwniez material mezolityczny i wezesnobrazowy trud-
no jest jednoznacznie okredli¢ przynaleznos$¢ kulturows form
niecharakterystycznych, takich jak np. odlupki retuszowane.
Oprécez form narzedziowych pozyskano 9 widrdéw i widrkow
oraz 58 odlupkdw, okruchéw, tusek, 3 tuszeznie i 1 rdzen.

Zabytki KPL naleza do przemystu malopolskiego. Z pigciu
narzedzi, cztery naleza do grupy form przewodnich, jedynie
tuszczen przecinak nalezy do grupy form drugorzednych
(B. Balcer 1981, s. 137-146).

ZABYTKI KAMIENNE

Material kamienny z tego stanowiska sklada sie z 17 za-
bytkéw. Sg to fragmenty rozcieraczy (7 ~ w tym jeden caly),
fragmenty plyt szlifierskich (6), fragment toporka miniaturo-
wego lub osetki (tabl. 11, 16) oraz fragmenty nieokreslonych
narzedzi kamiennych (3%).
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Tabela

Specyfikacja elementéw zdobniczych

( Symbol elementu Udzial w wgtkach 1. Udzial na obwodzie
! zdobniczego n plz b 2. Udzial w watkach rozwinietych

1. xA-1 -7 egz,, tabl. I 10, 17, 21, 28, 33; 11: 6, 7
A-1 9 |x]A-1 - 1 egz., tabl. I: 34
2. xM-180, xA-1 - 1 ez., tabl. I: 17

A6 5 . 1. XA-6 - 5 egz., tabl. I 4, 20, 37, 41
2. xM-180,xA-6 — 1 egz., tabl. II: 12
B-137? 1 1. xB-13:22 - 1 egz., tabl. II: 10
B-16 1 2. [x|B-46(1),x]-121(176):2 | xB-16 - 1 egz., tabl. I: 42
D-36 1 1. xD-36 — 1 egz., tabl. I: 27
E-41 1 1. xE-41 - legz., tabl. I: 39
Bodg ’ 5 ! 1. xE-46 - 2 egz. tabl. I: 13, 15
2. [x|E-46(1), x]-121(176):2 | xB-16 - 1 egz., tabl. I: 42
E-55 1 1. E-55 - 1 egz., tabl. I: 3
E-56 1 ' 1. XB-56 — 1 egz., tabl. I: 3
G-81 1 1 1 1. xG-81 - 2 egz,, tabl. I: 9, 32
1. xJ-121(176) - 1 egz., tabl. II: 2

J-121 2 1 xJ-121(176):2 - 1 egz., tabl. I: 24
2. [x|E-46(1), xJ-121(176):2 | xB-16 - 1 egz., tabl. I 42

1. xM-176:2 - 1 egz., tabl. I: 12

M-176 1 ! xM-176:4 - 1 egz., tabl. I: 30
1. xM-180 - 7 egz., tabl. I: 5, 6; 23, 26, 38, 40; II: 1
2. xM-180, xA-1 - 1 egz., tabl. I 17
M-180 ? ! xM-180, xA-6 ~ 1 egz., ryc. tabl. II: 12
xM-180, xR-236 - 2 egz., tabl. I: 16; II: 8
R-232 1 1. xR-232 - 1 egz,, tabl. I: 31-
% R-236 1 1 1. xM-180, xR-236 — 2 egz., tabl. I: 16; II: 8
Tabela 2
Charakterystyka ilo$ciowa struktury zdobnictwa
n p/z b Suma watkéw
1-elementowe 1 17 9 27
2-elementowe 5 ‘ 2 7
Wieloelementowe 1 3 4
Suma 1 23 14 38
Tabela 3
Udzial procentowy klas grubosci $cianek
Nr wykopu I II Materiat powierzchniowy Catoé¢
. Klasy grubosel |y o1 740 | 1< | 46 | 7210 | 11« | 46 | 7-10 | 11< | 46 | 710 | 1<
! $cianek . ) _
« % 27,96 61,86 10,16 22,62 65,61 11,76 29,03 58,06 12,90 24,86 63,78 11,35
P 5
5 Nr wykopu I z obiektami 11 z obiektami Material powierzchniowy | - Cato$¢
Klasy gruboset | o 1 710 | 1< | 46 | 7-10 | 11« | 46 | 710 | 1< | 46 | 7910 | 1<
$cianek .
% 12,90
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Tabl. 1. Wlka Krowicka, stan. 3. Wybér ceramiki
Taf. 1. Wolka Krowicka, Fst. 3. Keramikauswahl

Ta6n. L. Bynvxa Kposuuxas mam. 3. Beibopka kepamukn
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Tabl. II. Wolka Krowicka, stan. 3. Wybér ceramiki, zabytkéw krzemiennych i kamiennych
Taf. II. Wélka Krowicka, Fst. 3. Keramik, Silex- und Steinfunde- Auswahl
Ta6mn. II. Bynpka Kposuiikas nam. 3. Bei6opka KepaMuKy, HaXOIOK U3 KPEMHSA 1 KaMHs

WNIOSKI

Mimo dogodnego polozenia topograficznego na ekspo-
nowanej krawedzi doliny rzeki Lubaczéwki u ujécia do niej
niewielkiego cieku oraz stosunkowo korzystnych, jak na
omawiany region stosunkéw glebowych, slady osadnictwa
neolitycznego i wczesnobrqzdwego nie s3 tu intensywne.
W trakcie badan ujawniono co prawda ponad 10 obiektéw,
sg to jednak w zdecydowanej wigkszosci plytkie, niezbyt re-
gularne jamy, ktérych wypelniska zawierajg niewielkg ilo§¢
zabytkéw i zapewne sg pozostaloéciami réznych kultur. Nie

-zaobserwowano $ladéw palenisk ani konstrukeji mieszkalnych.
Zwraca natomiast uwage znaczny, szacowany przez Jastrzeb-
skiego na 1-1,5 ha, zasieg osady.

Na stanowisku zarejestrowano generalnie trzy fazy osad-
nictwa. W ich wyréznieniu mozna sie oprze¢ jedynie na ana-
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lizie materialu zabytkowego. Ubdstwo materiatéw z obiektéw
nie pozwala na przyporzadkowanie ich poszczeg6lnym fazom
osadnictwa ~ by¢ moze poza obiektem 1, ktéry prawdopo:
dobnie nalezy przypisaé KPL.

W materiale przewazaja zabytki KPL, ktére mozna dato-
wa¢ na rozwinietg faze ITI B wedlug systematyki kujawskiej
Zwraca uwage obecno$¢ na stanowisku bardzo nielicznych
niemniej charakterystycznych dla zespoléw lubaczowskic
materiatéw KCSz. Fakt ten wart jest odnotowania ze wzgl
du na osadowy charakter materiatéw. Kolejng kulture na tym
stanowisku reprezentuja materialy trzcinieckie. Prawdopodob:
nie z tym okresem nalezy wigzaé zarejestrowane w warstwi
kulturowej $lady ciatopalenia.
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Renata Zych

Die Fundstelle Nr. 3 in Wélka Krowicka wurde wahrend
der Gelindebegehungen 1956 von Jan Machnik und Jan Po-
tacki entdeckt. Im August 1989 wurden dort von Stawomir
Jastrzebski Sondierungsgrabungen durchgefiihrt. Wolka Kro-
wicka liegt im Ostteil des Sandomierz- Beckens auf dem Ge-
biet der Tornogréd - Hochebene. Das Areal bildet eine breite
Ebene, die sich von den Télern der Flisse San und Tanew
ostlich, in Richtung Roztocze und siidlich- Richtung der
Hochebene Wysoczyzna Chyrowska erhebt. Die Fundstelle
Nr. 3 in Wélka Krowicka ist ca. 600 m 6stlich von der Dorf-
bebauung, am Rande des Flusstals von Lubaczowka, an dem
Ort, wo ein namensloser Flusslauf in Lubaczéwka miindet,
lokalisiert. Im Laufe der Ausgrabungsarbeiten und der fritheren
Gelindebegehungen gewann man 677 Keramikfragmente und
95 Silexerzeugnisse, sowie 17 Steinartefakte. Unter dem ke-
ramischen Material kann man Funde unterscheiden, die mit
drei archiologischen Kultureinheiten zu verbinden sind: Trich-
terbecherkultur (456 Fragmente), Schnurkeramische Kultur
(12 Fragmente) und Trzciniec- Kultur (209 Fragmente). Zu
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HamstauK 3 B Bynbke KpoBUIIKOW OTKPHIT BO BpeMsi
apXEONIOTMIECKON pasBefKu B 1956 1. SflHoM MaxHukKoM u
Suom Motorxkum. B aBrycre 1989 r. Crapomup Acrxambekm
npoBen 3feck passegounoe mypdosanme. Bynmska Kpopnu-
Kas MeXNT B BoCTOYHOM YacTu CangoMupckoi KoTnosmHs
Ha Teppuropun TaApHOTPOACKON BO3BBILEHHOCTH. JTa MeC-
THOCTb ABSETCA OGIUMPHOI 171aThOPMOTE, TTOFHMMATOII e -
¢cs-or momesl Cana u TaHBBI B BOCTOYHOM HanpaB/ieHUU
Kk PocToubio U B I0XKHOM - K XMPOBCKOJ BO3BBILEHHOCTIL.
[amarunk 3 B Bynpke Kposunxoii pacnonoxes B 600 M Ha
BOCTOK OT >KM/IMIIHOV 3aCTPOVIKY JiepeBHM, Ha KParo MO/~
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_ Multikulturelle Fundstelle in Wélka Krowicka, Kreis Lubaczéw, Woiwodschaft Karpatenvorland

Zusammenfassung

der Trichterbecherkultur zihlte man 455 Keramikfragmente,
darunter 37 Gefifimiindungen, 396 Bauche, 5 Henkel, 16
Boden, und ein Wirtel. Die Keramik aus Wélka Krowicka ist
stark zersplittert. Die Funde der Trichterbecherkultur kann
man in die Entwickelte Phase III B, nach der Kujawien- Sys-
tematik datieren Die neolithischen und frithbronzezeitlichen
Besiedlungsspuren sind trotzt einer bequemen topografischen
Lage am Rande des Flusstals von Lubaczéwka und an der
Miindung eines kleinen Flusslaufes und fiir die besprochene
Region besonders giinstigen Bodenverhiltnisse nicht inten-
siv. Im Verlauf der Forschungen legte man zwar 10 Objekte
frei, es sind aber in der Mehrheit flache und nicht sehr regel-
mifige Gruben, deren Verfiillungen nur sparliche Mengen
Fundmaterials enthalten und vermutlich Uberreste verschie-
dener Kulturen bilden. Man registrierte weder die Spuren von
Feuerstellen noch von Wohnkonstruktionen. Beachtenswert
ist dagegen eine betrichtliche Reichweite der Siedlung, die
Jastrzebski auf 1-1,5 ha schatzt.

MHorocnoiinbni mamATHUK B Bynske KpoBunkoii 3, mos. /Iro6a410B, Boes. llogkapnarckoe

Pesrome

HHI JII06a90BKY, IPY BHAZIHNY B Hee 6e3pIMAHHOLO PYdbs.
B pesynprarte packoIoK U IPOBEJEHHBIX paHee pasBeloK IIo-
nydeHo 677 GpparMeHTOB KEPAMMKY, 95 N3NEIMIL U3 KPeMHA
u 17 xamennbix npenmetos. Cpeiy KepaMu4ecKoro Mate-
puajia MOXHO BBIJIENTNTD HAXONKK, IPMHAIEXAME K TPeM
apXeONIOTMIECKNM KYAbTYypaM: Ky/IbTyPe BOPOHKOBUITHBIX
cocynos (456 GpparMeHTOB), KyNbType IHYPOBOJ KepaMMUKI
~ (12 ¢pparmenTos) u TuIMHENKOM Kynprype (209). K xynb-
Type BOPOHKOBMJIHBIX COCYIOB OTHECEHO 455 ¢dparmMenTos
KepaMUKH, IPefCTaBAaomux 37 ropnosut, 396 CTEHOK,
5 ymek, 16 goubes u 1 npacmuie. Kepamuka s Bynpkn
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Kposunkoit oueHb u3MenbueHa. HaXoxu KynbTYphl BOPOH-
KOBUIHBIX COCYZIOB MOXKHO TAaTUPOBaTb pasBUTON (asoit
III B cornacHo KysBCKoit cuctematusarnuu. HecMoTpsa Ha
BBHITOTHOE TOTOTpadMyecKoe MONIOXKEHNEe Ha KPAO JOMMHDI
pexu JIro6a40BKM B MecTe BIafeHNs B Hee Oe3bIMIHHOTO
Py4bsa M OTHOCHTENIbHO MOJOXNMTEIbHBIX, KaK Ha JaHHBIA
PETVMOH [IOYBEHHBIX YCIOBMUIH, CTIe[bl 3ACeJIEHHOCTHU B 9II0XY
HeOo/Ta M PaHHell OPOH3bI 37ieCh He ObUIM MHTEHCUBHBIMIL.

B xogme uccnenopanmil BLIABICHO, IpaB/a, 6onee 10 06be
TOB, OJIHaKO, 9TO IPEUMYHIECTBEHHO, HEITyboKIe, C Heve
KUMI OYePTAHUAMY AMBI, 3aTIOIHEHME KOTOPBIX COTEPXK
He3HAYNTENbHOE KOMMIECTBO HAXOOK, I KOTOPbIE SIBJIIOT
OCTaTKaMM PasHBIX KynsTyp. He ormedens! criefpl H1 oyaros
HY KWIXIHBIX KOHCTPYKUMiL. B TO e Bpems obpariaer
cebs BHMMaHVe 3HAYUTENbHASA, OTpenensemMast IcTKraMOCcKm
Ha 1-1,5 ra, mmomane nocereHus.
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