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Jama kultury mierzanowickiej z osady wielokulturowej
w Zamiechowie, stan. 9, pow. Jaroslaw

Mierzanowice Culture’s feature from Zamiechow, site 9 in Jarostaw district

This paper is concentrate on the Mierzanowice Culture’s trapeze-shaped feature detected during rescue excavations in 2010. In the beginning of the
article the author presents Zamiech6w 9 site’s location and in further parts analysis of pottery from feature No. 2048 (T-shaped). The most important
problem here is chronology of this T-shaped feature in context whit pottery from Mierzanowice Culture’s settlement from lwanowice-Babia Gra site.
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Ryc. 1.

Zamiechow, stan. 9, pow. Jarostaw, woj. podkarpackie. Lo-
kalizacja stanowiska (obszar uko$nie zakreskowany)

Abb. 1. Zamiechow, Fst. 9, Kr. Jarostaw, Woj. Karpatenvorland.
Lokalisierung der Fundstelle (quer schraffierte Fliache)

Wielokulturowe stanowisko Zamiechéw 9 (obszar AZP
105-83; nr stanowiska 102) zostalo odkryte w trakcie badan

powierzchniowych prowadzonych przez S. Kadrowa w roku
1991, a nastepnie potwierdzone przez A. Kostka i W. Porady-
te. W wyniku badan powierzchniowych przeprowadzonych
wzdluz trasy autostardy A4 zostato ono zweryfikowane. Nastep-
nie, w zwigzku z zagrozeniem wynikajacym z budowy odcin-
ka autostrady A4 miedzy Przeworskiem, a Korczowg, w 2010
roku przeprowadzono tam ratownicze badania wykopaliskowe.

Stanowisko usytuowane jest na niezbyt silnie eksponowa-
nej terasie nadzalewowej Sanu. Podloze glebowe stanowig tam
utwory lessowe (ryc. 1).

W wyniku badan ratowniczych, przeprowadzonych w 2010
roku pod kierunkiem K. Ormiana, zbadano obszar 2,85 ha. Na
tym obszarze zarejestrowano obiekt o numerze 2048, zawiera-
jacy material ceramiczny kultury mierzanowickiej. Znajdowat
sie on w potudniowo-zachodniej cze$ci stanowiska.

Niniejszy artykul ma na celu przedstawienie wspomnia-
nego obiektu oraz zawartego w nim materialu ceramicznego.
W zwiazku z tym szczegélowo opisana zostanie stratygrafia
obiektu, a takze, technologia, morfologia oraz ornamentyka
i chronologia fragmentéw naczyn kultury mierzanowickiej,
a takze ich rozmieszczenie.

Opis, zaréwno materialu ceramicznego, jak i samej jamy
zostanie dokonany wedlug kryteriéw opracowanych przez
S. Kadrowa dla stanowiska Iwanowice-Babia Goéra (1991).

OPIS OBIEKTU 2048

Strop jamy 2048 zarejestrowano na poziomie 50 cm od
stropu humusu. Na tym poziomie miat on owalny ksztalt o wy-
miarach 4,06 x 3,3 m i wyraznie odcinat sie od calca. Po wy-
znaczeniu ciecia profilowego na linii NE-SW, ktére podzielito

jame na dwie czesci: A i B, eksploracje przeprowadzono war-
stwami o migzszosci 10 cm, za$ dokumentacje fotograficzng
i rysunkowg wykonywano co 20 cm.
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(Dunkelbraune Schicht)

— warstwa barwy brazowej
(Braune Schicht)

;'/‘Q"\\‘i - wtrety calcowe
(Einschliisse gewachsenen Gesteins)

- warstwa barwy ciemnobrazowe;j
(Dunkelbraune Schicht)

- warstwa barwy jasnobrazowej
(Hellbraune Schicht)

— — warstwa spagowa trapezowatej czesci obiektu
(Sohle des trapezférmigen Objektteils)

- warstwa barwy czarnej
(Schwarze Schicht)

— warstwa barwy jasnobrazowej
(Hellbraune Schicht)

Ryc. 2. Zamiechdw, stan. 9, pow. Jarostaw, woj. podkarpackie. Opis uwarstwienia jamy 2048
Abb. 2. Grube 2048 aus der Fundstelle Zamiechow 9, Kr. Jarostaw. Grundriss und Profil

Obiekt miat gtebokos¢ 2,04 m, a na poziomie 250 cm (od
stropu humusu) osiggnal wymiary 2,9-2,72 m i mial nieregu-
larny ksztalt (ryc. 2).

Jama 2048 jest obiektem trapezowatym w profilu z war-
stwowanym wypelniskiem i warstwowang niecka stropowg.
Taki ksztalt profilu jest wynikiem proceséw postdepozycyj-
nych. W efekcie zaprzestania uzytkowania jamy doszto do jej
samoczynnego wypelnienia i wytworzenia si¢ niecki, ktéra
znajduje sie bezposrednio nad pierwotnie trapezowaty cze-
$cig jamy (S. Kadrow 1991, s. 29).
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W jamie wydzielono jedenascie warstw pylastych i dwa
wtrety calcowe, w tym cztery warstwy w niecce zasypiskowej
i siedem w trapezowatej czesci jamy. Stropowa warstwa niecki
zasypiskowej miata migzszo$¢ 0,9 m i byla pierwsza z zauwazo-
nych na powierzchni warstw. Byla czarna i zalegala bezposred-
nio nad pozostalymi warstwami niecki zasypiskowej. Warstwa
o zabarwieniu jasnobrazowym i migzszoséci ok. 0,1 m wydzie-
lata sie w ramach warstwy o barwie ciemnobrazowej, ktorej
migzszo$¢ wynosita maksymalnie 0,4 m. Ponizej nich zalegata
warstwa o zabarwieniu ciemnoszarym i migzszosci ok. 0,3 m.
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Schemat cech metrycznych dla obiektéw trapezowatych kultury mierzanowickiej (w opar-

ciu o S. Kadrow 1991, s. 23, Ryc. 10: h), gdzie: d1 - $rednica stropu czgsci nieckowatej;
d2 - $rednica stropu czgsci trapezowatej; d3 - srednica spagu czesci trapezowatej; h1
- wysokos¢ jamy (h1=h2+h3); h2 - wysokos¢ czgsci nieckowatej; h3 — wysoko$¢ cze-

$ci trapezowatej
Abb. 3.

Schema der metrischen Merkmale fiir die trapezformigen Objekte der Mierzanowice-

Kultur (nach S. Kadrow 1991, S. 23, Abb. 10:h), wo: d1 — Durchmesser der Decke mul-
denformigen Teils; d2 — Durchmesser der Decke trapezformigen Teils; d3 — Durch-
messer der Sohle trapezformigen Teils; h1 — Grubenhohe (h1=h2+h3); h2 - Hohe
muldenférmigen Teils; h3 - Hohe trapezférmigen Teils

Pierwsza z warstw wypelniajacych trapezowata cze¢$¢ obiektu
byta warstwa o zabarwieniu ciemnobragzowym i maksymal-
nej miazszosci 0,2 m. Bezposrednio pod nig wyrézni¢ mozna
dwa blizniacze kliny rozmieszczone réwnomiernie na dwoch
skrajnych bokach ciecia profilowego. Warstwy te mialy bar-
we brazowa. Ich migzszos¢ wynosita maksymalnie 0,3-0,4 m

\

w najszerszych miejscach. Rozdzielaly one dwie kolejne war-
stwy. Ponizej klinéw o barwie brazowej znajdowaly sie jasniej-
sze wytracenia barwy brunatno-zottej.

Warstwa spagowa czesci trapezowatej miata maksymal-
na miazszo$¢ 0,7 m. Z uwagi na brak opisu i dokumentacji
fotograficznej nie mozna okresli¢ jej barwy. W jej obrebie

&

Ryc. 4. Zamiechow, stan. 9, pow. Jarostaw, woj. podkarpackie. Lokalizacja jamy 2048 w obrebie stanowiska
Abb. 4. Zamiechow, Fst. 9, Kr. Jarostaw, Woj. Karpatenvorland. Lokalisierung der Grube 2048 im Bereich der Fundstelle
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wydzielono wspomniane wczesniej wytracenia oraz kolejne
cztery warstwy majace charakter wytracen o migzszoéci nie
wigkszej niz 0,1 m i szeroko$ci maksymalnie 1,1 m. Warstwa
zalegajaca ponizej prawego wytracenia miafa ciemnobrazowe
zabarwienie, warstwa przylegajaca do dna obiektu miafa barwe
czarng, a warstwy znajdujace sie ponad nig byly jasnobrazowe.

S. Kadrow, analizujac obiekty wziemne na stanowisku Iwa-
nowice-Babia Géra, okreslil podstawowe cechy metryczne
dla obiektow trapezowatych (ryc. 3). Za takie uznal on $red-
nice spagu (d2) i wysoko$¢ czesci trapezowatej (h3). Wynika
to z faktu, ze te wlasnie czesci jamy trapezowatej z najwickszym
prawdopodobienstwem oddaja posta¢ jamy u kresu jej uzyt-
kowania, gdyz w najmniejszym stopniu narazone one byly na
procesy destrukcyjne. Do cech metrycznych trapezéw, autor
6w zaliczyl réwniez srednice stropu niecki zasypiskowej (d1),
jej wysokosé¢ (h2), $rednice dna jamy (d3) oraz jej wysokos¢
(h1) (ryc. 3). Wedtug S. Kadrowa, rozktad tych zmiennych po-
zwala okresli¢ najczesciej spotykane wymiary obiektow trape-
zowatych. Dla Iwanowic obliczono $rednie warto$ci dla pod-
stawowych cech metrycznych jam mierzanowickich. Warto$¢
zmiennej d2 wynosi tam 1,5 m, d3-2,3 m, za$ dla zmiennej h3
jest to 1,2 m. Ta analiza wykazala, Ze jamy trapezowate o war-

stwowanym wypelnisku sg najbardziej zestandaryzowanymi
typami obiektéw dla Iwanowic (S. Kadrow 1991, s. 21-23).

W przypadku jamy 2048 z Zamiechowa nie istnieje moz-
liwo$¢ pordéwnania jej z innymi obiektami tego typu ze sta-
nowiska, gdyz jest ona jedyna jama trapezowatg zawierajaca
material ceramiczny kultury mierzanowickiej jaka zarejestro-
wano. Tym samym nie mozna obliczy¢ tutaj $rednich warto-
$ci cech metrycznych dla jam trapezowatych z omawianego
stanowiska. Nie mozna réwniez moéwié tutaj o jakiejkolwiek
standaryzacji obiektéw wziemnych kultury mierzanowickiej.
Istnieje jedynie mozliwo$¢ odniesienia do $rednich warto-
$ci cech metrycznych obiektéw trapezowatych z Iwanowic-
-Babiej Gory. Wartosci podstawowych cech metrycznych dla
jamy 2048 wynoszg kolejno: d2-2,3 m, d3-2,8m, za$ h3-0,9m.
Pozwala to stwierdzi¢, ze tylko wysokos¢ czedci trapezowa-
tej (H3) w niewielkim stopniu odbiega od $redniej z Iwano-
wic. Pozostale podstawowe cechy metryczne (d2 i d3) znacz-
nie przewyzszaja ta Srednig. Nie oznacza to jednak, Ze jama
ta w znacznym stopniu odbiega od normy. Na taki, a nie inny
stan rzeczy wplyw mogla mie¢ specyfika stanowiska, czy od-
miennos$¢ proceséw destrukeyjnych.

INWENTARZ JAMY

Rozktad materiatu w jamie przedstawia tabela I. Pokazu-
je ona, ze najwicksza ilo§¢ materiatu znajduje si¢ przy dnie
obiektu (zaréwno pod wzgledem wagowym, ilociowym, jak
i wielkosci fragmentéw). Im blizej stropu jamy tym mniejsza
ilo§¢ materiatu. Po skorelowaniu tego z rzutem profilowym
mozna zauwazy¢, ze najwicksza ilo§¢ materialu znajduje sie
w trapezowatej czesci obiektu. Wydaje sie wiec, ze jest to par-
tia obiektu w najmniejszym stopniu narazona na destrukcje

zaréwno w czasie uzytkowania, jak i w efekcie proceséw post-
depozycyjnych. Mniejsza ilo§¢ bardziej rozdrobnionego mate-
riatu znajduje si¢ najblizej stropu nieckowatej czesci obiektu.
Stan zachowania zrddet ruchomych wynika zapewne z wigk-
szego wplywu réznego rodzaju czynnikéw klimatycznych ale
réwniez z proceséw jakie mialy miejsce na etapie wypelniania
sie niecki zasypiskowe;.

Tabela 1

Frekwencja ilosci, wagi, grubosci $cianek i wielko$ci fragmentow ceramiki mierzanowickiej
ze stanowiska Zamiechdw 9; pow. Jaroslaw, woj. podkarpackie

Tabelle 1

Frequenz der Zahl, des Gewichts, der Wandmichtigkeit und der Grofie der
Mierzanowice- Keramikfragmente aus der Fundstelle 9 in Zamiechow

dnostk o Grubos¢ $cianek naczyn Wielko$¢ fragmentow naczyn
Lp. Jednost f‘ Waga | Ilos¢ (mm) (cm)
eksploracyjna | (kg) | (szt.)
4(5(6|7(8[9(|10|11{12|13|14(15({16|17|18(19(>20|0-1|1-2|2-4[4-6|6-9| >9
20-30
1 (60-70) 0,132 | 14 2121212 3|21 3 4 7
60-70
2 (110-120) 0,076 5 1|3 1 1 2 1 1
100-110
3 (140-150) 0,044 5 11111 1 1 2 1 2
130-140
4 (180-190) 0,134 6 2 1(1 1|1 1 1 4
170-180
5 (220-230) 1,304 | 28 31 2|14 3] 1|23 1| 14| 10 3
210-220
2 4 2 1 ]2 1614 1 1 14| 44| 1 1
6 (260-270) 3,89 9 3 0(36|16 8 7
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Tabl. I. Zamiechdw, stan. 9, pow. Jarostaw, woj. podkarpackie. Materiat ceramiczny z jamy 2048: 1, 3, 4, 5, 7 - gl. 210-220 (260-270); 2, 6,
8,9 - gl. 170-180 (220-230)

Taf.I.  Zamiechdw, Fst. 9, Kr. Jarostaw, Woj. Karpatenvorland. Keramikmaterial aus der Grube 2048: 1, 3, 4, 5, 7 - Tiefe 210-220 (260-270);
2,6,8,9 — Tiefe 170-180 (220-230)
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W obiekcie zarejestrowano ogétem 152 fragmenty cera-
miki, 118 fragmentdw kosci zwierzecych, 1 kamien, fragment
rogu oraz 1 zab zwierzecy. Rozmieszczenie zabytkéw ceramicz-
nych w jamie byto nieréwnomierne (tab. 1).

1. Poziom 60-70 cm: czterna$cie niewielkich, nieokreslo-
nych morfologicznie fragmentéw ceramiki cienko- i gru-
bosciennych, o nieréwnej wewnetrznej i zewnetrznej po-
wierzchni; przetom jednobarwny, warstwowany; w masie
ceramicznej zaobserwowano duzg ilos¢ drobnoziarnistej,
$rednioziarnistej i gruboziarnistej domieszki miki i czar-
nego ttucznia kamiennego, a takze ttucznia cermicznego;

2. Poziom 110-120 cm: pie¢ fragmentéw ceramiki;

- trzy niewielkie, nieokreslone morfologicznie, cienkoscienne
fragmenty ceramiki o nier6wnych powierzchniach, jed-
nobarwnym i jednolitym przelomie; w masie ceramicz-
nej mata ilo$¢ drobnoziarnistej domieszki mineralnej;

- niewielki, nieokreslony morfologicznie fragment cera-
miki o grubosci $cianek 6 mm oraz fragment wylewu
z uchem o $redniej grubosci $cianek 9 mm; oba frag-
menty posiadaly nieréwne powierzchnie oraz dwubarw-
ny, warstwowany przetlom; w masie ceramicznej zareje-
strowano duzg ilo$¢ drobnoziarnistej, Srednioziarnistej
i gruboziarnistej domieszki piasku, miki, czarnego ttucz-
nia kamiennego oraz tlucznia ceramicznego;

3. Poziom 140-150 cm: pi¢¢ niewielkich, nieokreslonych
morfologicznie, grubosciennych fragmentéw cerami-
ki o nieréwnych powierzchniach oraz jednobarwnym,
jednolitym (cztery fragmenty) i warstwowanym (jeden
fragment) przetomie; masa ceramiczna zawierala $rednia
ilo$¢ drobnoziarnistej, Srednioziarnistej i gruboziarnistej
domieszki miki, piasku, czarnego tlucznia kamiennego
i sporadycznie bialego ttucznia kamiennego oraz tlucz-
nia ceramicznego;

4. Poziom 180-190 cm: sze$¢ fragmentdw ceramiki:

- dwa nieokreslone morfologicznie niewielkie fragmen-
ty ceramiki i jeden nie zdobiony fragment wylewu
(tabl. II, 6) prawdopodobnie garnka o nieokreslonej
$rednicy; grubosci $cianek: ok. 11 mm o nieréwnych
i spekanych powierzchniach; przetom jednobarwny;,
warstwowany; w masie ceramicznej zarejestrowano duzg
ilo$¢ drobnoziarnistej, Srednioziarnistej i gruboziarnistej
domieszki miki, piasku, czarnego ttucznia kamiennego,
bialego ttucznia kamiennego;

- fragment wylewu prawdopodobnie garnka o nieokreslo-
nej $rednicy zdobiony odciskami palcowymi umieszczo-
nymi na listwie plastycznej (tabl. II, 5); grubos¢ scianek
wynosifa 12 mm, a powierzchnie byly réwne i wygta-
dzone; przetom jednobarwny, warstwowany; w masie
ceramicznej niewielka ilo$¢ drobnoziarnistej domiesz-
ki mineralnej;

- dwa nieokreslone morfologicznie fragmenty ceramiki
o nieréwnych powierzchniach i dwubarwnym, nieostrym,
warstwowanym przefomie; grubos¢ $cianek wynosita
odpowiednio 5 i 12 mm; w masie ceramicznej zareje-
strowano duzg ilo$¢ drobnoziarnistej, srednioziarnistej
i gruboziarnistej domieszki bialego i czarnego ttucznia
kamiennego oraz niewielkg ilos¢ ttucznia ceramicznego;

5. Poziom 220-230 cm: 28 fragmentdw ceramiki;

- dziewie¢ fragmentéw ceramiki w tym jeden nieokreslo-
ny morfologicznie fragment naczynia zdobiony odci-

skami palcowymi umieszczonymi na poziomej listwie
plastycznej (tabl. I, 8) i osiem nieokreslonych morfolo-
gicznie, nie zdobionych fragmentéw ceramiki o §redniej
grubosci $cianek ok. 10 mm, nieréwnych powierzch-
niach, dwubarwnym, warstwowanym przefomie i duzej
ilosci drobnoziarnistej, Srednioziarnistej i gruboziarni-
stej domieszki miki, piasku, czarnego tlucznia kamien-
nego oraz thucznia ceramicznego i sporadycznie biatego
tlucznia kamiennego;

- dwa fragmenty dna tego samego naczynia o $rednicy
14 cm, grubosci $cianek od 7 do 11 mm, nieréwnych
powierzchniach, jednobarwnym i jednolitym przefomie,
$redniej ilosci drobnoziarnistej, Srednioziarnistej i gru-
boziarnistej domieszki miki, piasku, czarnego tlucznia
kamiennego oraz ttucznia ceramicznego oraz niewielka
ilo§¢ biatego tlucznia ceramicznego (tabl. II, 8);

- 17 fragmentéw ceramiki w tym 12 nieokreslonych mor-
fologicznie fragmentéw o $redniej grubosci $cianek
ok. 10 mm, a takze dwa duze fragmenty czesci wyle-
wowych prawdopodobnie dwoch garnkéw o $rednicy
36 cm (tabl. ITI, 2, 3) zdobionych ponizej szyjki rzeda-
mi odciskéw palcowych umieszczonych na poziomych
listwach plastycznych o $redniej grubosci $cianek ok.
14 mm oraz 2 niewielkie fragmenty zdobione rzedami
odciskéw palcowych umieszczonych na poziomych li-
stwach plastycznych (tabl. I, 2, 6) o grubosci $cianek
13 mm i jeden fragment brzusca zdobiony rzedem od-
ciskow palcowych umieszczonych na pionowej listwie
plastycznej (tabl. I, 9) o grubosci $cianek 10 mm; powyz-
sze fragmenty posiadaly nier6wna, lekko porowatg po-
wierzchnie zewnetrzng i lekko wygtadzang powierzchnie
wewnetrzng, dwubarwny, nieostry, warstwowany prze-
fom oraz duzg ilosci $rednioziarnistej i gruboziarnistej
domieszki czarnego thucznia kamiennego oraz niewiel-
ka ilo$¢ takiego samego biafego ttucznia kamiennego,
a takze niewielkg ilo$¢ drobnoziarnistej domieszki miki
i piasku;

6. Poziom 210-220 (260-270); 94 fragmenty ceramiki:

- cztery fragmenty, prawdopodobnie czeéci brzusca, zdo-
bione rzedami odciskéw palcowych umieszczonych na
poziomych listwach plastycznych (tabl. I, 1, 3, 4; II, 4)
o grubosci $cianek 10 mm oraz jeden fragment brzusca
zdobiony rzedem odciskéw palcowych umieszczonych
na pionowej listwie plastycznej o $ciankach grubosci
11 mm (tabl. I, 5) i dwa fragmenty czesci wylewowych
dwoch naczyn prawdopodobnie garnkowatych, zdo-
bione ornamentem dotka palcowego na poziomej li-
stwie plastycznej umieszczonej ponizej przejscia szyj-
ki w brzusiec, tego samego naczynia o $rednicy 36 cm,
o grubosci $cianek od 11 do 14 mm, nieréwnych, lekko
spekanych powierzchniach, dwubarwnym, warstwo-
wanym przetomie oraz duzej iloéci $rednioziarnistej
i gruboziarnistej domieszki czarnego i biatego ttucznia
kamiennego oraz niewielkiej ilosci drobnoziarnistej do-
mieszce miki i piasku;

- dwa niewielkie fragmenty cze$ci wylewowych dwoch
naczyn, by¢ moze garnkéw (tabl. I, 7; II, 10), o grubosci
$cianek ok. 12 mm, nieréwnej powierzchni z zaryso-
wang na niej siateczka spekan, dwubarwnym, tréjwar-
stwowym przetomem oraz duzg iloscig drobnoziar-
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Tabl. III. Zamiechéw, stan. 9, pow. Jarostaw, woj. podkarpackie. Material ceramiczny z jamy 2048: 1 - gt. 210-220 (260-270); 2,3 — gt. 170-

190 (220-230)

Taf. III.  Zamiechow, Fst. 9, Kr. Jarostaw, Woj. Karpatenvorland. Keramikmaterial aus der Grube 2048: 1 - Tiefe 210-220 (260-270); 2, 3 -
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Tiefe 170-190 (220-230)

nistej, srednioziarnistej i gruboziarnistej domieszki
bialego i czarnego ttucznia kamiennego, a takze ttucz-
nia ceramicznego;

61 nieokreslonych morfologicznie, niezdobionych frag-
mentéw ceramiki o sredniej grubosci $cianek ok. 10 mm,
nieréwnych, lekko spekanych powierzchniach, dwu-
barwnym, nieostrym, warstwowanym przetomie i du-
zej ilo$ci $rednioziarnistej i gruboziarnistej domieszki
czarnego i biatego thucznia kamiennego oraz niewielkiej
iloéci drobnoziarnistej domieszki miki i piasku;
niezdobiony, nieokreslony morfologicznie fragment ce-
ramiki z uszkiem (tabl. I, 7) o nieréwnych, ciemnosza-
rych powierzchniach i jednobarwnym, warstwowanym
przetfomie ze $rednig iloscig drobnoziarnistej i $rednio-
ziarnistej domieszki miki, thucznia kamiennego i ttucznia
ceramicznego, grubos¢ $cianek wynosita od 7 do 11 mm;
niezdobiony fragment, czesci wylewowej prawdopo-
dobnie kubka lub dzbana, z uchem umocowanym pod
wylewem (tabl. II, 1) o nieznanej $rednicy, grubosci

$cianek od 7 do 10 mm, nieréwnych powierzchniach,
jednobarwnym przefomie i malej iloéci drobnoziarnistej
domieszki miki i $rednioziarnistej thucznia kamiennego;
fragment czesci wylewowej amfory o $rednicy 18 cm,
zdobionej szescioma poziomymi pasmami sznura dwu-
dzielnego, z uchem tasmowatym zdobionym dwoma
pionowymi rzedami sznura dwudzielnego (tabl. II, 2),
o grubosci $cianek 10 mm, nieréwnych powierzchniach
barwy ciemnoszarej, jednobarwnym i jednolitym prze-
fomie oraz matej ilosci drobnoziarnistej domieszki mi-
neralnej w tym miki;

- 20 nieokreslonych morfologicznie i niezdobionych frag-

mentow ceramiki i nieokreslony fragment zdobiony pio-
nowym rzedem odciskéw palcowych umieszczonych na
listwie plastycznej (tabl. II, 3) o $redniej grubosci scianek
ok. 8 mm, nieréwnej powierzchni, dwubarwnym prze-
fomie oraz duzej ilosci drobnoziarnistej, rednioziarni-
stej i gruboziarnistej domieszki czarnego i biatego ttucz-
nia kamiennego, miki, a takze ttucznia ceramicznego.



ANALIZA MORFOLOGICZNA

Pozyskane w trakcie eksploracji jamy 2048 fragmenty ce-
ramiki poddano prébie rekonstrukeji. Nie udato si¢ odtworzy¢
calych form, a jedynie ich niektdre partie. Dzieki temu moz-
na stwierdzi¢, ze wiekszos$¢ z opisywanych tutaj fragmentow
ceramiki pochodzi z trzech do$¢ duzych ($rednica wylewu
36 cm) naczyn, prawdopodobnie w typie garnka. Niemozli-
wa byta do ustalenia wysokos¢ tych naczyn. Fragmenty cze-
$ci wylewowych zdobione byty ornamentem dotka palcowego
umieszczanym na poziomych listwach plastycznych. Wydaje
sie, ze naczynia te na brzu$cu posiadaly ten sam typ zdobie-
nia, zaréwno w ukladzie poziomym jak i pionowym (tabl. III,
1, 2, 3). Zarejestrowano réwniez fragment wylewu kolejnego
(prawdopodobnie) garnka w tym samym typie, w przypadku
ktorego nie udato sie ustali¢ $rednicy wylewu (tabl. I, 5) oraz
trzy kolejne fragmenty czesci wylewowych naczyn prawdo-
podobnie garnkowatych. Niewykluczone, Ze sg tutaj tez inne
formy morfologiczne (tabl. I1, 6, 10; I, 7).

Réwniez tylko czesciowo udalo si¢ zrekonstruowac przyden-
na partie kolejnego naczynia o nieokreslonej morfologii. Nie-
mozliwe byto powiazanie tej czesci z pozostalymi materiatami,
aczkolwiek technologicznie odpowiada on opisanym wcze$niej
trzem garnkom i licznym fragmentom zdobionym rzedami od-

ciskow palcowych na listwach plastycznych. W zwiazku z tym
niewykluczone jest, Ze stanowi ona dno jednego z tych naczyn.

W jamie 2048 odnotowano réwniez cztery fragmenty ce-
ramiki z uchem w tym jeden zdobiony ornamentem sznura.
Pierwszy z nich (tabl. I, 1) byl fragmentem czesci wylewowej
o nieokreslonej $rednicy. Nie posiadal zadnych zdobien. Drugi
(tabl. II, 2) reprezentowat cze$¢ wylewowa naczynia prawdopo-
dobnie w typie amfory o $rednicy wylewu wynoszacej 18 cm.
Zdobiony byt sze$cioma poziomymi rzedami sznura dwudziel-
nego, ktére biegty naokolo naczynia, oraz dwoma kolejnymi
rzedami sznura, ktére umieszczone byly pionowo na bocznych
krawedziach ucha. Trzecie ucho (tabl. II, 7) nie miato zdobien
i stanowito fragment nieokreslonego naczynia. Jego fragmen-
tarycznos¢ nie pozwala przypisac go jednoznacznie do zadne;j
konkretnej formy, zapewne bylo fragmentem naczynia w typie
kubka, amfory lub dzbana. Podobna sytuacje zaobserwowano
w przypadku czwartego fragmentu (tabl. II, 9), z ta roznica, ze
mamy tu do czynienia z cze¢$cia wylewows, aczkolwiek z po-
wodu zbyt malych rozmiaréw niemozliwe jest odtworzenie
$rednicy wylewu tego naczynia. Dodatkowo czwarte uszko
w przeciwienstwie do trzech poprzednich, ktéore zostaly do-
lepione to trzonu naczynia, bylo prawdopodobnie przektute.

ANALIZA TECHNOLOGICZNA

Analiza technologii ceramiki z jamy 2048 wykazala, ze
niemal wszystkie znajdujace si¢ w niej materialy odpowiadajg
grupie B2 oraz jej podgrupie zawierajacej domieszke ttucznia
ceramicznego (wedlug tabeli technologicznej ceramiki kultury
mierzanowickiej ze stanowiska Iwanowice-Babia Gora (S. Ka-
drow 1991, tab. 7)). Podgrupa ta na razie nie zostala jeszcze
szerzej scharakteryzowana, ale z cala pewno$cig zaliczajg sie do
niej materialy ze stanowiska Pawlosiow 52, pow. jarostawski.
Gléwna cecha tej podgrupy jest obecno$¢ w masie ceramicznej

tlucznia ceramicznego o réznej granulacji, ktéremu towarzysza,
razem lub w r6znych kombinacjach, ttuczen kamienny barwy
czarnej oraz bialej, a takze w réznych proporcjach mika, pia-
sek i zwir. Zarejestrowano rowniez kilka fragmentéw ceramiki
odpowiadajacych technologii grupy Ala wedltug S. Kadrowa.

Ilosciowo dominuje ceramika w technologii grupy B2. Na-
stepnie, najliczniejszy jest material podgrupy grupy B2 z do-
mieszka thucznia ceramicznego, a zupelnie sporadycznie wy-
stepuje ceramika w technologii Ala.

CHRONOLOGIA WZGLEDNA

Analizujac technologie i morfologie materialéw ceramicz-
nych z jamy 2048 mozna okresli¢ w przyblizeniu chronologie
wzgledng obiektu. Zaréwno formy naczyn, jak i typy zdobien
wydaja si¢ umiejscawiaé ten material w klasycznej fazie kultury
mierzanowickiej. Podobnie ma si¢ sprawa z technologia, acz-
kolwiek nowos$cig na tym terytorium jest obecnos¢ domieszki

tlucznia ceramicznego. Faza klasyczna datowana jest na okoto
2050-1950/1900 BC (S. Kadrow, J. Machnik 1997, s. 55-80),
awiec w tym przedziale czasowym mozna umiesci¢ jame 2048.
Brak jest niestety datowan radioweglowych dla tego obiektu,
co nie pozwala ustali¢ chronologii absolutne;.

WNIOSKI

Podsumowujac, obiekt 2048 ze stanowiska Zamiechow 9
jest przykladem typowej jamy trapezowatej kultury mierzano-
wickiej z warstwowanym wypelniskiem. Co prawda odbiega
nieco od typowych obiektéw trapezowatych z Iwanowic - Ba-
biej Gory, jednak nie ma mozliwoéci przesledzenia wiekszej

proby takich jam z Zamiechowa. Niemozliwe jest wiec wyli-
czenie typowych cech metrycznych dla jam trapezowatych
kultury mierzanowickiej z tego stanowiska. Jama ta zapewne
zwigzana jest z klasyczng faza rozwoju interesujgcej nas kul-
tury i najprawdopodobniej byta jama zasobowa.
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Eine Grube der Mierzanowice- Kultur aus der multikulturellen
Siedlung in Zamiechow, Fst. 9, Kr. Jaroslaw

Zusammenfassung

Die in dem vorliegenden Beitrag behandelte Grube 2048
wurde an der Fundstelle Nr.9 in Zamiechow (Kr. Jarostaw)
2010, wahrend der Rettungsgrabungen im Vorfeld des Au-
tobahnbaus registriert. Sie hatte eine fiir die Mierzanowice-
Kultur typische Trapezform und geschichtete Verfiillung mit
einer Zuschiittungsmulde (Abb. 2). Thre metrischen Merkmale
weichen nur ein wenig von diesen der trapezférmigen Gruben
ab, die aus der Mierzanowice- Siedlung in Iwanowice- Babia
Goéra bekannt sind.

In der Verfiillung registrierte man 152 Keramikfragmen-
te, 118 Knochen, ein Hornfragment, einen Tierzahn und ei-
nen Stein. Die Verteilung des Materials weist eine grof3e Un-
gleichmaBigkeit, mit der Konzentration des Materials auf der
Sohle der trapezformigen Grube. In technologischer Hinsicht
kann man das Material aus Zamiechow in die auf der Basis
der Materialien aus Iwanowice gebildete Gruppe B2 und in

ihre Untergruppen einordnen, deren Grundmerkmal die An-
wesenheit der Schamotte in der keramischen Masse ist.

Die Rekonstruktion des gewonnenen Materials lief3 fest-
stellen, dass es sich hier um die Fragmente von 3 groflen
Topfgefiflen (Durchmesser der Miindung betréagt 36cm), die
mit Fingertupfreihen auf den waagerechten oder senkrechten
plastischen Leisten verziert wurden (Taf. 1, 2:3, 2:4, 2:5, 3), wie
auch di Fragmente von einer Henkelamphore (Durchmesser
ca.18cm), die am Hals mit dem waagerecht und am Henkel
mit dem senkrecht verlaufenden Ornament eines zweiteiligen
Schnurs verziert wurde, handelt (Taf. 2:3).

Die Analysen des keramischen Materials lassen die Grube
2048 ziemlich sicher in die klassische Phase der Mierzanowi-
ce Kultur datieren. Das Fehlen der Radiokarbon - Datierung
fiir dieses Objekt erlaubt leider nicht, seine Chronologie ni-
her zu bestimmen.



