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Ewolucja kultury wykazuje duze podobienstwo do ewo-
lugji biologicznej (R. Dawkins 2002, s. 7-20). W syntetycznej
teorii ewolucji nie poruszono jednak kwestii rozwoju kultu-
rowego, a jedynie biologicznego (E. Mayr, W.B. Provine 1980;
V.B. Smocovitis 1996). Przyczyna tego byl brak odpowiednie-
go aparatu metodologicznego pozwalajacego na przebadanie
tych zjawisk. Podstawa nowej syntezy (D.]. Futuyma 2008, s. 9)
jest przekazywanie danych za pomoca replikatoréw, jakimi sa
geny (T. Dobzhansky 1970, M. Kimura 1983). Dopiero wpro-
wadzenie pojecia replikatoréw kulturowych, zwanych mema-
mi (R. Dawkins 1976), pozwolilo na dalszy rozw6j badan nad
mechanizmami ewolucji kulturowej (J. A. Ball 1984; W. Benzon
1996, s. 321-362; R. Boyd, P.J. Richerson 1985; R. Brodie 1997;
J.H. Crook 1989; D. Dennett 1995; P. Marsden 1998, s. 363-368;
N. Toth, K. Schick 1993). Hipoteza ta jest stosunkowo mloda,
a wiec zatozenia z nig zwigzane sg cz¢sto niespojne i fatwo je
podwazy¢. Sam fakt pojawienia si¢ tego typu badan spowo-
dowat obserwacje mechanizméw kulturowych z nieco inne-
go punktu widzenia. Miedzy innymi z tych analiz skorzystat
autor ksigzki Genes, Memes and Human History. Darwinian
Archeology and Cultural Evolution Stephen Shennan.

Gléwnym celem Stephena Shennana bylto pokazanie jak
istotne moga by¢ dane archeologiczne przy badaniu kultury
i jak nalezy z nich skorzysta¢. Autor zestawia zalozenia teorii
ewolucji biologicznej, przeklada je na ewolucje kultury i nastep-
nie popiera przyktadami etnograficznymi i archeologicznymi.

Praca skfada si¢ z 10 rozdzialdw, z ktérych kazdy podzie-
lony jest jeszcze na podrozdzialy, nie sg one jednak zawarte
w spisie tresci. Calo$¢ poprzedzona jest stowem wstepnym. Na
koncu ksigzki umieszczono wszystkie przypisy, spis ilustra-
cji, bibliografie i indeks. W sumie praca obejmuje 304 strony
i47 ilustracji.

Ksiazka skonstruowana jest w sposob logiczny. Jest ona
swego rodzaju wykladem, w ktérym kazdy z rozdzialéw jest
kolejnym etapem wyjasniania hipotezy autora. Ponadto, roz-
dzialy napisane zostaly wedlug tego samego wzorca: zalozenie
teoretyczne, pojecia, udowodnienie w oparciu o réznego rodzaju
przyktady. Na ogét autor wyjasnia dane prawo na prostych przy-
ktadach, a nastepnie przechodzi do coraz bardziej ztozonych.

W rozdziale pierwszym (Introduction: Why Darwinian Ar-
chaeology?) poruszono zagadnienia wstepne zwigzane z pro-
blematyka ewolucjonizmu w archeologii, jego znaczenia w tej
nauce oraz podkreslenia faktu jak duzy wplyw moze mie¢

archeologia na dalsze badania ewolucjonistyczne. Nastepnie
Stephen Shennan podjat sie przyblizenia podstawowych ter-
mindw z zakresu ewolucjonizmu. Wyrdznit trzy gtéwne nurty
we wspotczesnych badaniach nad teorig ewolucji, ktore rozwi-
ja w dalszej cze$ci pracy. W podsumowaniu rozdziatu, autor
w kilku stowach zarysowuje organizacje pracy.

Kolejny rozdzial (Behavioural Ecology: The Evolutiona-
ry Study of Behaviour) obejmuje objasnienie zachowan eko-
logicznych na przykladach wielu gatunkéw, zaréwno catych
populacji, jak i pojedynczych jednostek. Dzigki tej analizie au-
tor wyciaga wnioski na temat przystosowania poszczegdlnych
gatunkow do okreslonych srodowisk, a nastepnie odnosi je do
badan archeologicznych. Swoje obserwacje popiera licznymi
przykladami, co utatwia zrozumienie zalozen teoretycznych.
Ponad to, w tym rozdziale zamieszczono wiele, wyczerpujaco
objasnionych rycin i wykreséw.

W rozdziale trzecim (Culture as an Evolutionary System)
przedstawiono kulture jako odrebny system ewolucyjny, ktory
rozwija si¢ zgodnie z zatozeniami teorii ewolucji, ale niezalez-
nie od systemu biologicznego. Autor sprawdza jakimi mecha-
nizmami ewolucyjnymi mialby sie postugiwac ten niezalezny
system. Przytacza wiele przyktadéw. Rozwaza kiedy i dlaczego
taki system mialby powsta¢. Czy mogloby by¢ efektem lepszych
mozliwosci przystosowania i sukcesu reprodukeyjnego. Wedlug
niego, w dziedziczeniu kulturowym, sposdéb przekazywania
materiatu informacyjnego nastepuje inaczej niz w przypadku
dziedziczenia biologicznego. Podstawowym mechanizmem jest
»uczenie spoteczne”. Odzwierciedlenie tych zatozen teoretycz-
nych w kontekscie archeologii, socjologii i etnografii zostato
zawarte w rozdziale czwartym (The Evolutionary Archeology
of Cultural Traditions). Autor stara sie udowodni¢, ze zabytki
archeologiczne moga by¢ traktowane jak fenotypy kulturowe,
ktére pokazujg dany moment w ewolucji kulturowe;j.

W rozdziale piatym (Human Life Histories and their Popu-
lation Consequences) zostaly przedstawione modele rozwojowe
populacji. Stephen Shennan popiera schemat rozwoju gatunku
ludzkiego, wedtug ktérego jest to populacja ograniczana ka-
taklizmami. Podaje liczne przykiady z socjobiologii, psycho-
logii ewolucyjnej, jak i historii archeologii jako samej nauki.

Rozdzial sz6sty (The Archaeology of Getting a Living: Long-
-Term Patterns in the Human Exploitation of Resources) zawiera
wyjasnienia dotyczace rozwoju zycia spolecznego. Autor szu-
ka odpowiednich zalozen ewolucyjnych, nastepnie sprawdza
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czy odpowiadajg one populacjom ludzkim i wnioski odnosi
do danych archeologicznych. Pokazuje w jaki sposob $rodo-
wisko determinowalo strategie przezyciowe cztowieka. Spraw-
dza jak cztowiek wplywa na $rodowisko i na odwrét. Wyrdz-
nione zostaly kolejne etapy w rozwoju kultury, np. hodowla,
rolnictwo i handel.

W kolejnym rozdziale (Male-Female Relations in Evolutio-
nary Perspective: The Role of Sexual Selection) Stephen Shennan
porusza problematyke doboru ptciowego. Przedstawia relacje
miedzy plciami jako gléwny czynnik ksztaltowania sie orga-
nizacji spolecznej. Podkresla dziatanie doboru piciowego jako
wytlumaczenia mozliwych wariantéw zachodzacych w rela-
cjach miedzy plciami. Pokazuje w jaki sposob relacje miedzy
plciami mogg zosta¢ odzwierciedlone w danych etnograficz-
nych, a nastepnie, na zasadzie analogii, odnosi si¢ do materia-
tu archeologicznego. Stwierdzit, ze dzieki tym obserwacjom
mozliwe jest zrozumienie réznic wewnatrzgrupowych, co po-
zwala na przebadanie relacji miedzygrupowych.

W rozdziale 6smym (The History of Social Contracts and
the Evolution of Property) polozono szczegélny nacisk na sto-
sunki miedzygrupowe. Stephen Shennan przedstawit sposéb
postrzegania rozwoju kultury z perspektywy archeologii hi-
storyczno-kulturowej i jej wplyw na ksztaltowanie sie kolej-
nych zalozen w tym ewolucji klasowej. W opozycji pokazuje
analizy archeologiczne w oparciu o ewolucyjng teorie gier na
przyktadach calych populacji i poszczegoélnych jednostek. Pro-
buje na tej podstawie analizowa¢ w jaki sposob dochodzi do
rozprzestrzenienia wzorcow kulturowych oraz w jaki sposéb
tworzy sie stratyfikacja spoleczna i jak mozemy ja odczytaé
w danych archeologicznych.

Z kolei, w rozdziale dziewiagtym (Competition, Coopera-
tion and Warfare: The Role of Group Selection) autor szcze-
g6lng uwage poswieca relacjom wewnatrz grupy. Nastepnie

pokazuje w jaki sposéb korzysci poszczegolnych jednostek
wplywaja na cala grupe. Podkresla zalety i wady wewnatrz-
grupowej rywalizacji i wspolpracy. Stephen Shennan zauwa-
za, ze im wigkszy poziom rozwoju organizacji w grupie tym
wiekszy nacisk selekgji.

W rozdziale dziesiatym (History, Adaptation and Self-Orga-
nization) autor podsumowuje rozpatrywane wczesniej kwestie
i zarysowuje kierunki przysztych badan. Rozwaza jakie mozli-
wosci daje archeologia w badaniach nad ludzkim behawiorem
oraz w jaki sposdb wykorzystaé teorie ewolucji w archeologii.

Ksigzka Genes, Memes and Human History. Darwinian
Archeology and Cultural Evolution jest interesujaca proba za-
stosowania w archeologii osiagnie¢ badan nad teorig ewolucji
biologicznej i kulturowej. Badania nad tym sposobem postrze-
gania ewolugji kulturowej znajduja sie ciagle w fazie wstepnej,
awiec w samych zatozeniach teoretycznych odnajdujemy wiele
luk i niedopowiedzen. Ponadto sposéb dowodzenia niektérych
z nich wydaje sie niespdjny. Zalozenia teoretyczne dobierane
sg pod katem potwierdzajacych je przyktadéw, a nie na od-
wrot. Nie wyja$niono czy ewolucja kultury odnosi si¢ tylko do
homo sapiens czy tez do innych homininéw. Z drugiej strony
duzym plusem pracy jest fakt, ze autor zaprezentowal wiele
sposobow na analizowanie zjawisk. Daje to mozliwo$¢ odno-
szenia tych analiz do materiatu archeologicznego, a takze po-
zwala spojrze¢ na zapis archeologiczny z innej perspektywy.

Wywdd uzupelniony zostal wieloma rycinami i wykresa-
mi. Wyjasnienia do nich znajdujg si¢ zaréwno w tekscie jak
i pod ilustracjami, co umozliwia bezproblemowe powraca-
nie do nich bez ponownego szukania danego fragmentu. Du-
zym mankamentem sg niewygodne, niekiedy bardzo obszerne
przypisy umieszczone na koncu ksigzki. Czasami przyjmujg
one forme dluzszych dygresji, co odciaga uwage czytelnika od
gltéwnego wywodu.
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