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Materialy i Sprawozdania
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Studia i Materialy

Agnieszka Reszczyriska*

Nowe materialy do poznania wldkiennictwa kultury przeworskiej
z obszaru poludniowo-wschodniej Polski

New materials useful to study the textile industry of the Przeworsk culture from the south-eastern Polish territories

The article presents the finds of newly discovered loom weights coming from the Przeworsk culture settlementsin Zamiechéw, site 1, Chtopice, site 16
and 0zanisk, site 13. These sites have been researched recently within the pre-investment excavation research conducted along the A4 motorway
construction in the Podkarpackie voivodeship. The registered artefacts have been analyzed from various points of view such as a form, size, weight
and the chronology in relation to similar, already published materials of the Przeworsk culture which were discovered in the south-eastern Poland.
On this basis, it was found that, as for the other areas occupied by the settlement of the Przeworsk culture, the main and most commonly reported
type of loom weights are conical or pyramid-shaped forms, used to weight the warp threads in a vertical loom. Exceptionally, researchers also
recorded in one of these sites a plano-convex form, which was typical for materials of the Wielbark and Luboszyce cultures.

Moreover, immovable features have been also analyzed, where the discussed weights were discovered. The analysis was based on their outlines,
profiles, size and distribution of postholes, and it let the researcher attempt to determine their function and possible links with weaving activities.

kev worns: - Roman period, Przeworsk culture, settlements, weaving, loom weights

W trakcie szerokoplaszczyznowych badan archeologicz-
nych w latach 2005-2011, poprzedzajacych budowe autostra-
dy A4 na terenie wojewddztwa podkarpackiego, przebadano
facznie 83 stanowiska, obejmujace powierzchnie prawie 140 ha
(S. Czopek, A. Pelisiak 2011, s. 5, 11). W$rdd nich znalazty sie
takze stanowiska z materiatami datowanymi na okres rzymski,
gloéwnie o charakterze osadowym (S. Czopek 2011, s. 92), kt6-
re przyniosty wiele nowych informacji poglebiajacych wiedze
na temat réznych dziedzin Zycia i dziatalnoéci gospodarczej
6wczesnej ludnoéci.

Jedna z dziedzin produkgji ,,przydomowej’, ktérej slady
rejestrujemy na stanowiskach osadowych od epoki neolitu do

czasow nowozytnych, jest niewatpliwie wtokiennictwo. Naj-
wiecej informacji wzbogacajacych wiedze o tej czesci produkeji
przynoszg znaleziska tkanin odkrywanych w trakcie wykopa-
lisk (J. Maik 1977; 1988, 5. 21-48; 2012, 5. 9). Jednakze w przy-
padku stanowisk o charakterze osadowym cz¢$ciej mamy do
czynienia tylko z pojedynczymi narzedziami uzywanymi na
réznych etapach produkgji tekstyliow. Do tego typu zrodet
naleza najczesciej spotykane gliniane przesliki, odkrywane
zaréwno w zespolach osadowych, jak i grobowych. Rzadziej
rejestrowane sg ci¢zarki tkackie, wystepujace jedynie w kon-
tekscie osadowym. Nie znane sg zadne egzemplarze, ktére sta-
nowilyby wyposazenie pochéwku (J. Maik 2012, s. 9).

CIEZARKI TKACKIE Z BADAN PRZEDINWESTYCYJNYCH NA TRASIE BUDOWY
AUTOSTRADY A4 Z OBSZARU WO]. PODKARPACKIEGO

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie nowych
materiatéw, odkrytych w trakcie badan przedinwestycyjnych
na obszarze potudniowo-wschodniej Polski, reprezentujgcych
te druga, rzadziej spotykana kategorie¢ narzedzi wtdkienni-
czych, jaka sa ciezarki tkackie. Na trzech niezbyt odleglych
od siebie osadach ludnosci kultury przeworskiej w Zamie-
chowie stan. 1, Chlopicach stan. 16' oraz Ozansku stan. 13,

! W tym miejscu chciatabym serdecznie podziekowac autorkom
badan i opracowan materialéw ze stanowisk Chtopice 16 i Ozansk 13

odnotowano Iacznie szes¢ zabytkow tego typu. Wymienione
osady polozone sg na obszarze gminy Chtopice (Zamiechéw,
Chtopice) oraz gminy Pawlosiéw w powiecie jarostawskim.
Przebadane zostaly w sezonach 2009 i 2010, na trasie budo-
wy autostrady A4 na odcinku Przeworsk - Radymno. Na ich
terenach zarejestrowano pozostalosci domostw o charakterze
mieszkalno-gospodarczym, reprezentowane przez obiekty na-

- mgr Sylwii Jedrzejewskiej oraz mgr Magdalenie Wilk, za udostep-
nienie zabytkéw i informacji do niniejszego artykutu.

* Instytut Archeologii UR, ul. Moniuszki 10, 35-015 Rzeszow, aga62@wp.pl
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Tabl. I. Cigzarki tkackie i przeslik z badan przedinwestycyjnych na trasie budowy autostrady A4: 1 - Zamiechdw, stan. 1, ob. 7; 2 — Zamie-
chéw, stan. 1, ob. 272; 3 — Zamiechdw, stan. 1, ob. 464A; 4-5 — Chlopice, stan. 16, ob. 552 (rys. 1-3 - J. Nawrot-Bukowiec, 4-5 -
A. Kondrat)

Taf. 1.  Webgewichte und ein Spinnwirtel - die Ausgrabungen im Vorfeld des Baus der Autobahn A4: 1 - Zamiechdw, Fst. 1, Obj. 7; 2 -
Zamiechow, Fst. 1, Obj. 272; 3 — Zamiechdw, Fst. 1, Obj. 464A; 4-5 — Chlopice, Fst. 16, Obj. 552 (Abb. 1-3 - . Nawrot-Bukowiec,
4-5 - A. Kondrat)
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ziemne o konstrukeji stupowej oraz zaglebione w typie potzie-
mianek. Odkryto réwniez czeéci produkcyjne osad z charak-
terystycznymi czworokatnymi paleniskami (S. Czopek 2011,
s. 94). W wypelniskach obiektéw wziemnych, przede wszyst-
kim zarejestrowana zostata ceramika naczyniowa, ale takze
polepa, ko$ci zwierzece oraz pojedyncze przedmioty zwigza-
ne z typowg wytworczoscig ,,przydomows” ludnoséci kultury
przeworskiej, do ktérych wlasnie nalezg cigzarki tkackie. Poza
wspomniang produkecja widkienniczg na stanowisku w Zamie-
chowie odkryto réwniez $lady innej dziatalnosci gospodarczej
z okresu rzymskiego, a mianowicie pracowni¢ obrébki bursz-
tynu oraz rogu i kosci (poréwnaj A. Reszczynska et al. 2013).

Na osadzie kultury przeworskiej w Zamiechowie na stano-
wisku 1 pozostatosci produkcji wiokienniczej zarejestrowano
w trzech budynkach wziemnych o numerach 7, 272 i 464A.
Stanowily je zniszczone cigzarki gliniane, bedace $wiadec-
twem wykorzystywania pionowych krosien tkackich. Dwa
ciezarki majg ksztalty stozka z zaokraglonym wierzchotkiem.
Ich wymiary wynoszg: wysoko$¢ 120 mm i $rednica podsta-
wy 100 mm, $rednica otworu okolo 10 mm (tabl. I, 1; tabela 1
poz. 19) oraz wysoko$¢ okoto 140-150 mm i $rednica podsta-
wy 80 mm, $rednica otworu okolo 10 mm (tabl. I, 2; tabela 1
poz. 20). Pierwszy z nich posiada tylko cze$ciowo przewiercony
otwdr i nie mozna wykluczy¢, ze wlasnie w trakcie przewier-
cania ulegl zniszczeniu, poniewaz zostat odkryty w siedmiu
fragmentach. Powierzchnia zabytku jest zagtadzana o barwie
szaropomaranczowej. Drugi cigzarek natomiast zachowat sie
w dwoch fragmentach i ma uszkodzong partie wierzchotko-
w3, jego powierzchnia ma barwe szaroceglasta zagtadzana.
Trzeci ciezarek ma forme okragla o srednicy 68 mm i grubo-
$ci 34 mm i podobnie jak wcze$niej wspomniany okaz stoz-

kowaty, takze tylko cze$ciowo nawiercony otwor o $rednicy
12 mm; powierzchnia zagladzana szaropomaranczowa (tabl.
L, 3; tabela 1, poz. 21).

W Chtopicach na stanowisku 16 odkryto ciezarki tkackie
w obiekcie numer 552 oraz w warstwie kulturowej na obszarze
ara 180. Egzemplarz z obiektu 552 prawdopodobnie pierwotnie
mial forme stozka lub ostrostupa z zaokraglonymi naroznika-
mi podstawy. Zachowal sie jedynie we fragmencie, od pod-
stawy do wysokosci otworu, przewierconego poziomo w cze-
$ci wierzchotkowej. Powierzchnia cigzarka byla wygladzona
o barwie ceglastej i ciemnoszarej. Obecna wysokos¢ ciezarka
wynosi 87 mm, $rednica podstawy przypuszczalnie mierzyla
ok. 80 mm, natomiast §rednica otworu okoto 10 mm (tabl. I, 4,
tabela 1 poz. 1). Razem z cigzarkiem w obiekcie odnotowano
takze fragment przeslika glinianego, tréjcztonowego o korpusie
walcowatym i cze$ciach przybiegunowych w formie $cietych
stozkow z wglebieniami przy otworach, o gtadkiej brunatne;
powierzchni. Wymiary przeslika wynosily: $rednica ok. 50 mm;
wysoko$¢ 22 mm; $rednica otworu 6 mm (tabl. I, 5). Drugi
niewielki fragment ciezarka, zarejestrowany w warstwie kul-
turowej na obszarze ara 180 i gtebokosci 40 cm od poziomu
gruntu. Miat silnie zniszczong powierzchnie o barwie jasno-
brunatnoceglastej, a stan zachowania nie pozwala na ustalenie
jego pierwotnej formy (tabela 1 poz. 2).

Niewielki fragment ciezarka tkackiego, prawdopodobnie
pierwotnie takze w formie ostrostupa, odkryty zostat réwniez
w materiatach osadowych na stanowisku Ozansk 13, w obiekcie
1400. Zachowata sie tylko czes¢ dolnej partii o dlugosci okoto
50 mm, prawdopodobnie do wysokosci poziomo przewierco-
nego otworu (tabela 1 poz. 13).

CIEZARKI TKACKIE Z TERENU KULTURY PRZEWORSKIE] W POLUDNIOWO-WSCHODNIE] POLSCE

Gliniane ciezarki tkackie sg niezbednym elementem pio-
nowego krosna, stuzacym do obcigzania pionowo rozciaggnie-
tych nici osnowy. Napinajg je i jednocze$nie umozliwiajg utwo-
rzenie przesmyku tkackiego (T. Laszczewska 1966, s. 38-39).
Otwor na nici osnowy umieszczany byt poprzecznie w gorne;j,
wezszej czesci ciezarka lub tez posrodku, w przypadku form
okragtych (J. Maik 2012, s. 59). Prawdopodobnie poszczegdl-
ne okazy wykonywane byly dla konkretnego krosna tkackiego,
dlatego tez w odrdznieniu od samego krosna byly produktem
jednorazowego uzytku. Na pewno nie byly przenoszone razem
z jego drewnianymi elementami, kiedy zmieniano miejsce za-
mieszkania. Latwiej byto wykona¢ nowe cigzarki na miejscu
niz przenosic stare, co roznito je takze od mniejszych przesli-
kéw zabieranych ze soba, a takze duzo staranniej wykonanych
(T. Laszczewska 1966, s. 39; J. Maik 2012, s. 61).

Najstarsze $lady archeologiczne, potwierdzajace istnienie
tkactwa na ziemiach polskich, pochodzg z neolitu (T. Lasz-
czewska 1966, s. 22). Wowczas ciezarki tkackie miaty formy
bardziej zréznicowane niz okazy z pdzniejszych epok. Byly sta-
bo wypalone i przyjmowaty ksztalty od walcowatych, bardziej
przypominajacych w formie ostrostup, przez kuliste, ptasko-
kuliste, po podtuzne bez otworu (T. Laszczewska 1966, s. 30,
ryc. 7; T.]. Chmielewski 2009, s. 172-195, ryc. 99). Wyrazne
zmiany w formach ciezarkéw tkackich zaszly w pdznej epo-

ce brazu i wczesnej epoce zelaza, kiedy zaczeto powszechnie
stosowac nowy splot — skosny, a nie tylko ptécienny lub jego
pochodne, jak to miato miejsce wezesniej (T.]. Chmielewski
2009, s. 209; tam dalsza literatura). W poréwnaniu z okresa-
mi poprzednimi ksztalty ciezarkéw bardziej si¢ ujednolicily.
Zaczely dominowaé okazy stozkowate, w ktorych otwory na
nici osnowy umieszczone byly poziomo, na % wysokosci za-
bytku. Charakteryzowaly sie takze lepszym wypatem niz ob-
cigzniki warsztatow neolitycznych (T. Laszczewska 1966, s. 36;
T.J. Chmielewski 2009, s. 209).

Formy ciezarkéw tkackich, pochodzgce z okresu rzym-
skiego oraz wedréwek ludéw, przypominajg egzemplarze od-
krywane w zespotach datowanych na wczesng epoke zelaza.
Znane sg dwie gtéwne odmiany tej kategorii zabytkéw: formy
stozkowate, w ksztalcie ostro- lub graniastostupa z poziomym
otworem na nici osnowy umieszczonym w gornej — wezszej
czedci ciezarka na % jego wysokosci, a takze okazy okragle
z centralnie umieszczonym otworem, przez ktdry przeciaga-
no wigzke nici (T. Laszczewska 1966, s. 50-51; J. Maik 2012,
s. 59). Obie opisane odmiany ciezarkow tkackich sg formami
czesto rejestrowanymi na ziemiach polskich w okresie rzym-
skim, zar6wno w jego wczesnej, jak i mlodszej fazie (J. Maik
2012, 5. 59-61). Ciezarki te, nawet pochodzace z jednej osady
moga mie¢ r6zng wage i wielkos¢. Waga ich zwykle przybie-
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rata wartosci od ok. 55 dkg do 1,5 kg, cho¢ znane s3 okazy,
ktorych masa siegala nawet 3,4 kg (K. Barska 2001, s. 69-73;
2004, s. 45-54). Prawdopodobnie ich waga i wielkos¢ mialy
zwigzek z gruboscia i surowcem przedzy osnowy, co wskazy-
waloby na odpowiednia wiedze specjalistyczng dwczesnych
tkaczy (T. Laszczewska 1966, s. 51; J. Maik 2012, s. 75). Ba-
dania wykonywane na ci¢zarkach z mtodszej epoki kamienia
pokazuja, ze zmienno$¢ morfologiczno-wagowa obcigznikéw
moze w sposob posredni $wiadczy¢ o jakosci wykonywanych
tkanin. Najwazniejszym parametrem pod tym wzgledem jest
grubos¢ poszczegolnych egzemplarzy. Ciezarki o formach wy-
plaszczonych sg bardziej optymalne, a ich grubos$¢ ma istot-
ne znaczenie dla charakteru uzyskanej tkaniny. Zmniejszenie
rozmiaréw obcigznikéw osnowy i mozliwo$¢ podwieszania
ich wigkszej liczby obok siebie, umozliwialo zageszczenie nici
w osnowie (zob. T.]. Chmielewski 2009, s. 210, tam dalsza li-
teratura). Ponadto wazna jest sita naprezenia nici osnowy, wy-
magana dla poszczegélnych surowcoéw uzytkowanych przez
spotecznosci pradziejowe. Waga ciezarkéw, stosowanych do
naprezania nici Inianych jest okoto cztery razy wieksza niz
w przypadku nici welnianych. Zatem, bioragc pod uwage wyni-
ki badan eksperymentalnych, lekkie ciezarki prawdopodobnie
stuzyly do obcigzania wetnianych strun osnowy (T.]. Chmie-
lewski 2009, s. 211).

W kulturze przeworskiej gliniane ciezarki tkackie po-
$wiadczone sg na ponad 80 stanowiskach osadowych (A. Mi-
chatowski 2011, s. 166). W dotychczas opublikowanych ma-
teriatach, pochodzacych z obszaru potudniowo-wschodniej
Polski, zabytki te wymienione zostaly na 12 stanowiskach, na
ktorych odkryto co najmniej 15 tego typu okazéw (tabela 1,
ryc. 1). Niestety stan publikacji tej kategorii znalezisk nie jest
zadowalajacy. W przypadku czterech osad (Krasiczyn, Mielec,
Skopanie, Wietrzno) jedynie zamieszczona zostata wzmianka
o0 zarejestrowaniu na stanowisku ciezarkéw tkackich. W wie-
lu przypadkach pominieta zostala rdwniez strona ilustracyjna
publikacji tej kategorii zabytkéw. Ryciny sporzadzone zostaly
zaledwie dla dziewigciu egzemplarzy (tabl. IT). Natomiast okaz
z obiektu w Lukawicy opublikowany zostal w formie fotografii
(M. Piotrowski et al. 2006, ryc. 6).

Analizujgc te niepelne informacje mozna stwierdzi¢, ze
podobnie jak na innych terenach zajmowanych przez ludnoé¢
kultury przeworskiej, ciezarki tkackie odnotowane zostaty
zardwno w zespotach datowanych na wczesny, jak i na mtod-
szy oraz pozny okres rzymski. Przewazajg okazy pochodzg-
ce z zespoléw datowanych na II1i IV w. (tabela 1). Materialy
z fazy B2 reprezentuje jeden egzemplarz, odkryty na osadzie
w Hlomczy (A. Muzyczuk, E. Pohorska-Kleja 1994, s. 72, 85,
tabl. V, 23). Wiacznie z opisanymi powyzej okazami z Za-

Ryc. 1.

Rozmieszczenie ciezarkéw tkackich na osadach z okresu rzymskiego na terenie Polski

potudniowo-wschodniej: a - cigzarki ptaskokuliste; b - cigzarki stozkowate lub w formie
ostrostupa; ¢ — formy nieokreslone; 1-2 — Chiopice; 3 - Grodzisko Dolne; 4 - Hlomcza;
5 - Korniaktéw Pétnocny; 6 - Krasiczyn; 7-8 — Lesko; 9 — Lukawica; 10 - Mielec; 11-12
- Otalez; 13 - Ozansk; 14 - Skopanie; 15-16 — Strzyzéw; 17 — Turbia; 18 - Wietrzno;
19-21 - Zamiech6w; 22 — Hrubieszéw-Podgdrze; 23 — Dobre

Abb. 1. Verteilung der Webgewichte in den Siedlungen aus der romischen Kaiserzeit auf den
Gebieten Stidostpolens: a — flachkugelige Webgewichte; b — kegel, oder pyramidenfor-
mige Webgewichte; ¢ — unbestimmte Formen; 1-2 — Chlopice; 3 — Grodzisko Dolne;
4 - Hlomcza; 5 - Korniaktow Pétnocny; 6 — Krasiczyn; 7-8 — Lesko; 9 — Lukawica;
10 - Mielec; 11-12 - Otalez; 13 — Ozansk; 14 - Skopanie; 15-16 — Strzyzéw; 17 — Turbia;
18 — Wietrzno; 19-21 — Zamiech6w; 22 — Hrubieszéw-Podgorze; 23 — Dobre
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Tabl. II. Ciezarki tkackie z Polski potudniowo-wschodniej: 1 — Grodzisko Dolne (]J. Podgérska-Czopek 2009, tabl. XCIIL, 1); 2 - Hlom-

Taf. II.

cza (A. Muzyczuk, E. Pohorska-Kleja 1994, tabl. V, 23); 3 - Korniaktéw Pétnocny (J. Podgorska-Czopek 1992, tabl. II, 4); 4 — Tur-
bia (M. Zeylandowa 1966, tabl. VI, 6); 5 — Otalez (J. Podgérska-Czopek 1999, tabl. I, 7); 6 — Strzyzéw (A. Lubelczyk 1993, ryc. 7¢);
7-8 — Lesko (A. Szatapata 1971, ryc. 3¢, 3e)

Webgewichte aus Stidostpolen: 1 — Grodzisko Dolne (]J. Podgérska-Czopek 2009, Taf. XCIII, 1); 2 - Htomcza (A. Muzyczuk, E. Po-
horska-Kleja 1994, Taf. V, 23); 3 - Korniaktéw Péinocny (J. Podgoérska-Czopek 1992, Taf. II, 4); 4 — Turbia (M. Zeylandowa 1966,
Taf. VI, 6); 5 - Otalez (J. Podgoérska-Czopek 1999, Taf. I, 7); 6 — Strzyzéw (A. Lubelczyk 1993, Abb. 7¢); 7-8 — Lesko (A. Szatapata
1971, Abb. 3¢, 3e)
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miechowa, na koniec wczesnego i poczatek mtodszego okre-
su rzymskiego datowanych jest sze$¢ zespotdéw z ciezarkami.
Naleza do nich znaleziska z Otalezy (J. Podgdrska-Czopek
1999, s. 90, 95, tabl. I, 7; s. 112, 115, tabl. XI, 8) oraz z Mielca
(P. Mitura 1999, s. 145).

Wszystkie okazy, poza zabytkiem z obiektu 464A z Zamie-
chowa, ktdrych forma zostata opisana w publikacjach, zaliczy¢
nalezy do zabytkdow stozkowatych lub w ksztalcie ostrostupa ze
$cietym wierzchotkiem, bardziej lub mniej zaokraglonym. Jest
to najbardziej powszechna odmiana ci¢zarkéw tkackich reje-
strowana na osadach kultury przeworskiej. Ich cechg wspdlna
jest poprzeczny otwor na nici osnowy, przewiercony w pobli-
zu wierzchotka o $rednicy wahajacej sie¢ miedzy 10 a 20 mm
(). Wielowiejski 1960, s. 129; T. Laszczewska 1966, s. 51; K. Go-
dlowski 1977, s. 110; A. Kokowski 1991, s. 80; 2004, s. 265).
Rzadziej tego typu egzemplarze odnotowywane sa w zespotach
osadowych na terenie kultury wielbarskiej (J. Maik 2012, s. 60,
ryc. 90), czy kultury luboszyckiej, w ktorej wystepuja z mate-
rialami o niezbyt pewnym datowaniu lub innej przynalezno-
$ci kulturowej (G. Domanski 1979, s. 62).

Ciezarki tkackie w formie stozka lub ostrostupa, odkryte
w zespolach kultury przeworskiej na terenie Podkarpacia, pod
wzgledem morfologii, wymiaréw i technologii, sa analogicz-
ne do okazéw odnotowanych na innych obszarach zajmowa-
nych przez te kulture w okresie rzymskim i wedréwek ludéw
(np. E. Kaszewska 1968, s. 175, 178; G. Domanski 1972, s. 419,
ryc. 8; H. Machajewski 1995, s. 77; H. Wiklak 1995, s. 168, tab.
1V, 15, X11, 6, 11; K. Barska 2001, s. 69, fot. 2; B. Abramek 2004,
s. 332, 339; P. Luczkiewicz 2008, s. 265, Abb. 8). Ich $redni-
ce lub wymiary podstawy mieszcza sie w przedziale miedzy
77x77 mm a 107x98 mm. Natomiast wysokos$ci, zachowanych
w pierwotnej wielko$ci egzemplarzy, wahaja sie w granicach
95-150 mm, a $rednice otworéw miedzy 10 a 28 mm. Niestety
w opublikowanych dotychczas materiatach z terenu potudnio-
wo-wschodniej Polski wyraznie brakuje informacji na temat
wagi cigzarkéw zachowanych w calo$ci lub zrekonstruowanych.
Jedyne dane dotycza egzemplarza z Lukawicy, ktérego waga
wyniosta 0,64 kg (M. Piotrowski et al. 2006, s. 105) oraz nie-
publikowanego zabytku z Zamiechowa ob. 7 o wadze 1,5 kg.
Zatem, na podstawie tak bardzo skromnych informacji mozna
stwierdzi¢, ze sa to cigzarki typowe dla materiatéw osadowych
kultury przeworskiej. Z tym, ze zabytek z Zamiechowa nalezat-
by do ciezszych tego typu przedmiotéw, podobnych do znale-
zisk z Przywozu, pow. Wielun, datowanych na wczesny okres
rzymski (L. Jadczykowa 1973, s. 130-134, 148-149) . Ponadto
dwa okazy z obszaru Podkarpacia posiadaja dotki na szczycie
partii wierzchotkowej. Ci¢zarek z Otalezy, ob. 16, ma trzy takie
wglebienia (tabl. I, 5), za$ zabytek z Leska z warstwy kulturo-
wej na arze XXIV, jeden, bedacy prawdopodobnie odciskiem
palca (tabl. I1, 7). Odciski na partii wierzchotkowej cigzarka,
tylko tym razem w ksztalcie krzyza, zarejestrowano na egzem-
plarzu odkrytym w obiekcie 6 na osadzie kultury przeworskiej
w Rozycach-Starej Wi, stanowisko 3, pow. towicki (H. Wi-
klak 1995, s. 168, tabl. IV, 15). Nie mozna wykluczy¢, ze $lady
te moga by¢ zwigzane z jakim$ sposobem mocowania cigzar-
kéw do nici osnowy (zobacz T.J. Chmielewski 2009, s. 205).

Jedyny, jak si¢ wydaje na podstawie dotychczas opubliko-
wanych materialéw z obszaru potudniowo-wschodniej Polski,
ciezarek ptaskokulisty pochodzacy z osady w Zamiechowie
z ob. 464A, reprezentuje odmiane rzadziej spotykang w ma-

132

terialach z okresu rzymskiego? (J. Wielowiejski 1960, s. 129;
K. Godlowski 1977, s. 110; A. Kokowski 1991, s. 80; 2004, s. 265).
Srednice okazéw tej grupy zwykle wahaja sie od 68 mm do
120 mm, grubosci od okoto 15 mm do okoto 60 mm, §rednice
otworu za$ od 10 mm do 25 mm (J. Maik 2012, s. 60). W lite-
raturze przedmiotu uwazane s3 za element charakterystyczny
dla inwentarzy kultury luboszyckiej (G. Domanski 1979, s. 62;
A. Kokowski 2004, s. 265; D. Zychlinski 2011, s. 163). Na przy-
ktad na osadzie w Kotitz, Kr. Meissen na terenie Saksonii w ja-
mie nr 2 odkryto az czternascie tego typu egzemplarzy, ktore
moga stanowi¢ dowdd obecnosci warsztatu tkackiego (E. Meyer
1971,5.330-331, Abb. 180: 1-4, 6-14; G. Domanski 1979, s. 62;
D. Zychliniski 2011, s. 166). W zespotach tej kultury wystepuja
razem z zabytkami charakterystycznymi dla faz C2-C3 okre-
su rzymskiego (G. Domanski 1979, s. 62; D. Zychlinski 2011,
s. 166). Nowsze opracowania wyraznie wskazuja, ze tego typu
ciezarki spotykane sg takze na obszarach bardziej odlegtych
od terenéw zajmowanych przez kulture luboszycka, réwniez
w zespotach datowanych na wczesny okres rzymski (E. Bana-
siewicz 1989, s. 52, 59, ryc. 8: 7; A. Kokowski 1991, s. 80; D. Zy-
chlinski 2011; J. Maik 2012, s. 58-60, ryc. 89). Coraz liczniej
rejestruje sie je na osadach kultury przeworskiej, zwlaszcza
w Wielkopolsce (D. Zychliniski 2011, s. 163). Jednakze autor
opracowania tej kategorii zabytkéw z osady w Cieslach, pow.
poznanski, uwaza je za element obcy w inwentarzu kultury prze-
worskiej. Sadzi, iz na tereny Wielkopolski trafily jako element
wymiany lub zostaly wykonane na wzor cigzarkéw uzytkowa-
nych przez ludnoé¢ kultury luboszyckiej (D. Zychlinski 2011,
s. 167). Ich chronologia miesci si¢ w przedziale od fazy C1 do
okresu wedréwek ludéw (D. Zychlinski 2011, s. 167-168). Po-
dobne datowanie, cho¢ niewatpliwie takze i starszg metryke,
majg znaleziska plaskokulistych ciezarkow tkackich z obszaru
kultury wielbarskiej i grupy mastomeckiej, gdzie stanowig od-
miane dominujacg (J. Maik 2012, s. 59-60). Takie egzempla-
rze w zespolach z wczesnego okresu rzymskiego odkryto na
osadzie w Cedyni, pow. Chojna (R. Wolagiewicz 1960, s. 130,
tabl. X, 5, 7; J. Maik 2012, s. 58-59, ryc. 89¢-d). Z faz B2/C1-
C1 znane s3 np. okazy z osady w Klondwce, pow. Starogard
Gdanski (P. Kalka 2005, s. 458-459, ryc. 16g; J. Maik 2012,
s. 58-59, ryc. 89¢), czy w Hrubieszowie-Podgérzu stan. 1A,
pow. loco (E. Banasiewicz 1989, s. 52, 59, ryc. 8: 7; J. Maik
2012, s. 58-59). Podobnie jak ciezarek z Zamiechowa, jako
znalezisko wyjatkowe mozna potraktowa¢ zblizony ptaskoku-
listy egzemplarz, pochodzacy z obszaru Lubelszczyzny z osa-
dy kultury przeworskiej na stanowisku Dobre 2, pow. Opole
Lubelskie (A. Kokowski 1991, s. 80-81, ryc. 37b; 2004, s. 265).

Jedyne zblizone formg zabytki z obszaru Podkarpacia, tzn.
plaskokuliste ciezarki gliniane, jednakze bez otworu do zawie-
szania na niciach osnowy, odkryto na osadach w Bialobrzegach,
stan. 8, w obiekcie nr 1 (J. Podgoérska-Czopek 1991, s. 174, tabl.
I, 2) oraz w Grodzisku Dolnym stan. 3 (J. Podgoérska-Czopek
1991, s. 174, przypis 2).

2 'W tym miejscu nalezy jednak zaznaczy¢, ze ten typ znalezisk
w publikacjach bywa takze okre$lany jako cigzarek do sieci (poréw-
naj J. Maik 2012, s. 59, przypis 119, 121). Oczywiscie dla egzemplarza
z Zamiechowa takiej interpretacji w zadnym przypadku nie mozna
wykluczy¢. Natomiast w powyzszej analizie brane bylo pod uwage
podobienstwo (ksztalt i wymiary) do analogicznych form, zarejestro-
wanych w materiatach datowanych na okres rzymski.



Tabela 1

Ciezarki tkackie z osad kultury przeworskiej z obszaru poludniowo-wschodniej Polski

Tabelle 1
Webgewichte aus den Siedlungen der Przeworsk-Kultur aus Siidostpolen
Lp. Stanowisko Obiekt Ksztalt cigzarka Wymiary ci¢zarka | Chron. Literatura
1. | Chlopice, 552 stozkowaty lub w formie o ok. 80 mm MOR | niepublikowany
pow. Jarostaw, ostrostupa z zaokraglonymi | H 87 mm do otworu
stan. 16 naroznikami podstawy o otworu ok. 10 mm
2. | Chlopice, ar 180 niemozliwy do okreélenia | — MOR | niepublikowany
pow. Jarostaw, warstwa | (zachowany niewielki
stan. 16 kulturowa | fragment)
3. | Grodzisko ar 36F ostrostup z zaokraglonymi | podstawa 84x62 mm | I-VIIw. | J. Podgérska-Czopek 2009, s. 211-212,
Dolne, pow. warstwa | naroznikami podstawy H 95 mm tabl. XCIII, 1
Lezajsk, stan. 22 | kulturowa | i $cietym wierzchotkiem
4. | Htomcza, 15 stozkowaty lub w formie H 115 mm B2 | A. Muzyczuk, E. Pohorska-Kleja 1994,
pow. Sanok, ostrostupa z zaokraglonymi | @ otworu 10 mm s. 72, 85, tabl. V, 23
stan. 1 naroznikami podstawy
i $cigtym wierzchotkiem
5. | Korniaktéw Pln., | warstwa | stozkowaty lub w formie fragment MOR | J. Podgorska-Czopek 1992, s. 201, 203,
pow. Lancut, kulturowa | ostrostupa z zaokraglonymi | gérnej czgsci (C2) | tabl. II, 4; M. Piotrowski et al. 2006,
stan. 4b naroznikami podstawy 0 otworu 10 mm s. 107, ryc. 7:2
6. | Krasiczyn, 6 brak danych brak danych MOR | A. Przewoznik 1964, s. 29
pow. Przemysl
7. | Lesko, ar XXIV | ostrostup z zaokraglonymi | podstawa 99x91 mm | POR | A. Szalapata 1971, s. 125, 127, ryc. 3¢;
pow. loco warstwa | naroznikami podstawy H 136 mm A. Barlowska 1984, s. 76, 86, tabl.
kulturowa | i $cietym wierzchotkiem @ otworu 16 mm 1V, 5; M. Piotrowski et al. 2006, s. 107,
z odciskiem palca ryc.7:1
8. | Lesko, ar XXV | fragment, pierwotnie fragment POR | A. Szalapata 1971, s. 125, 127, ryc. 3¢;
pow. loco warstwa | prawdopodobnie w formie | gr. 63 mm A. Barlowska 1984, s. 76, 86, tabl. IV, 4;
kulturowa | ostrostupa @ otworu 20 mm M. Piotrowski et al. 2006, s. 107, ryc. 7: 14
9. | Lukawica, 116 ostrostup z zaokraglonymi | podstawa 107x98 mm | POR | M. Piotrowski et al. 2006, s. 104, 106,
pow. Lubaczdw, naroznikami podstawy H 109 mm ryc. 6
stan. 22 i $cietym wierzchotkiem o otworu 28 mm
10. | Mielec, pow. 17 brak danych brak danych B2-Cla | P. Mitura 1999, s. 145
loco, stan. 16
11. | Otalez, pow. 16 stozkowaty ze $cigtym 0 zach. ok. 66 mm B2-Cla | J. Podgorska-Czopek 1999, s. 90, 95,
Mielec, stan. 1 wierzcholkiem z trzema H zach. ok. 88 mm tabl. I, 7; M. Piotrowski et al. 2006,
dolkami na szczycie o otworu ok. 14 mm s. 107, ryc. 7: 3
12. | Otalez, pow. »2—-4” stozkowaty ze $cigtym fragment B2-Cla | J. Podgérska-Czopek 1999, s. 112, 115,
Mielec, stan. 1 wierzchotkiem @ otworu ok. 10 mm tabl. XI, 8
13. | Ozansk, pow. 1400 fragment, pierwotnie H zach. ok. 50 mm MOR | niepublikowany
Jarostaw, stan. 13 prawdopodobnie
stozkowatego lub w formie
ostrostupa
14. | Skopanie, brak brak danych brak danych OR | A. Krauss 1963, s. 351
pow. Tarnobrzeg | danych
15. | Strzyzow, 17 ostrostup z zaokraglonymi | ¢ 77 mm POR | A. Lubelczyk 1993, s. 201, 202, ryc. 7¢;
pow. loco, naroznikami podstawy H 117 mm M. Piotrowski et al. 2006, s. 107, ryc. 7: 4
stan. 15 i $cietym wierzchotkiem o otworu 23 mm
16. | Strzyzow, pow. | 17 brak danych brak danych POR | A. Lubelczyk 1993, s. 201
loco, stan. 15
17. | Turbia, pow. 35 fragment prawdopodobnie | @ 100 mm OR | M. Zeylandowa 1966, s. 215, tabl. VI, 6
Stalowa Wola stozkowatego lub w formie | H zach. ok. 100 mm
ostrostupa
18. | Wietrzno, warstwa | brak danych brak danych OR? | J.Janowski 1968, s. 149-150
pow. Krosno orna
19. | Zamiechow, 7 stozkowaty z zaokraglonym | ¢ 100 mm B2-C1 | niepublikowany
pow. Jarostaw, wierzchotkiem i czg§ciowo | H 120 mm
stan. 1 nawierconym otworem o otworu ok. 10 mm
20. | Zamiechéw, 272 stozkowaty z uszkodzong | ¢ 80 mm B2-C1 | niepublikowany
pow. Jarostaw, czescig wierzchotkows H ok. 150 mm
stan. 1 ¢ otworu 10 mm
21. | Zamiechow, pow. | 464A plaskokulisty z czesciowo | @ 68 mm, gr. 32 mm | B2-C1 | niepublikowany

Jarostaw, stan. 1

nawierconym otworem

o otworu 12 mm
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OBIEKTY Z RELIKTAMI WARSZTATOW TKACKICH Z OBSZARU KULTURY PRZEWORSKIE]

Analizujgc materialy ruchome, bedace $wiadectwem wy-
tworczosci tkackiej ludno$ci kultury przeworskiej, nie mozna
poming¢ obiektow, w ktorych te zabytki zostaly odkryte. Na
przestrzeni ostatnich trzydziestu lat ukazalo sie wiele opraco-
wan odnoszacych sie do tego typu znalezisk (zob. A. Micha-
towski, A. Sikorski 2011, s. 137, 139, tam dalsza literatura).
Ich autorzy prezentuja teorig, ze na osiedlach pradziejowych
produkcja widkiennicza odbywata sie w obiektach do tego
specjalnie przeznaczonych, czyli samodzielnych przedzalniach
i tkalniach (A. Michatowski, A. Sikorski 2011, s. 137). Budynki
te charakteryzowaly si¢ zwykle niewielkimi rozmiarami o ob-
nizonym poziomie podlogi, w ktérych mogty takze znajdo-
wac sie roznego rodzaju urzadzenia grzewcze. Gléwnym ele-
mentem wyposazenia tego typu obiektéw byt warsztat tkacki
(A. Michatowski, A. Sikorski 2011, s. 137). Inne prace nato-
miast przedstawiajg koncepcje, wedlug ktorej obiekty, szcze-
golnie te zaopatrzone w urzadzenia grzewcze, mogly pelni¢
jednoczesnie funkcje mieszkalna i gospodarcza, zwigzana np.
z wytworczoscig tkacka, a krosna stanowily jedynie ich do-
datkowe wyposazenie (poréwnaj 1. Jadczykowa 1982, s. 224;
A. Michatowski 2011, s. 165).

Przypuszczalnie w ten sam sposoéb, jako tkalnie lub bu-
dynki mieszkalno-gospodarcze, byly wykorzystywane obiek-
ty o charakterze wziemnym, rejestrowane na obszarze kul-
tury przeworskiej (A. Michatowski, A. Sikorski 2011, s. 139;
A. Michatowski 2011, s. 164-168). W literaturze przedmiotu
zwraca si¢ uwage na to, ze umieszczenie warsztatow tkackich
w ziemiankach prawdopodobnie mogto by¢ zwigzane ze spe-
cyficznymi warunkami panujgcymi w ich wnetrzu, a miano-
wicie ze stabilng wilgotnoscia powietrza. Miata ona pozytywny
wplyw na uzytkowana do tkania przedze, przeciwdziatata pe-
tleniu i kruszeniu si¢ nici, zwlaszcza nici Inianych (A. Micha-
towski, A. Sikorski 2011, s. 139; A. Michatlowski 2011, s. 165).
Najwazniejszg przestankg do okreslenia obiektu jako miejsca
produkeji widkienniczej jest oczywiscie obecnosci przeslikow
i ciezarkéw tkackich w ich wypelniskach. Ta druga kategoria
zabytkow $wiadczy o wykorzystaniu pionowych krosien. Bu-
dowano je z dwdch rozwidlonych stupéw (staciw), na ktérych
ulozony byt wal (nawoj), stuzacy do zwijania gotowej tkaniny.
Do niego mocowano osnowe, zas ci¢zarki gliniane przywiaza-
ne byty do nici osnowy w celu ich naprezenia (T. Laszczewska
1966, s. 37, ryc. 15). Zatem oprocz wystepowania w obiektach
samych ciezarkéw tkackich, istotng przestanka, $wiadczaca
o uzytkowaniu ich jako budynkdéw do produkcji tkanin, sg
$lady lokalizacji warsztatu tkackiego w postaci dodatkowych
dotkéw postupowych. Moga one stanowi¢ pozostatos¢ staciw
krosna (A. Michatowski 2011, s. 166).

Analiza funkcji obiektéw typu ziemiankowego z terenu
kultury przeworskiej, na podstawie konstrukeji oraz zawarto-
$ci ich wypelnisk pokazata, ze w wielu z nich zaobserwowano
elementy $wiadczgce o produkcji tekstyliow (A. Michatowski
2011, s. 166). Co najmniej w przypadku kilku domostw, za-
rejestrowano zgrupowanie ciezarkow tkackich, ktérym to-
warzyszyly pary stupéw pod staciwa krosien. W opracowa-
niach wymieniane s3 domostwa z osad w Poznaniu, Wdlce
Lasieckiej, Lesnicy, Piwonicach i Tokarni (L. Jadczykowa 1983,
s.224; A. Michalowski, A. Sikorski 2011, s. 145). Jako wzorcowy
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przyklad moze postuzy¢ tutaj czesto przytaczany w literaturze
przedmiotu obiekt z osady w Ozarowie Mazowieckim, dato-
wany na II-IIT w. n.e. W ziemiance na stanowisku 23, miedzy
dwoma stupami centralnie ulokowanymi na osi obiektu, od-
kryto 28 lub 29 stozkowatych cigzarkéw tkackich, ulozonych
w dwoch rzedach na dlugosci okoto 3,75 m. Pierwotnie krosno
prawdopodobnie miato szeroko$¢ okoto 3 m i umieszczone
byto w ziemiance o wymiarach okoto 5,50x2,20 m (K. Bar-
ska 2001, s. 69-73; 2004, s. 45-54). Niestety nie we wszystkich
obiektach, w ktérych odnotowano elementy krosien, czytel-
ne s3 $lady dotkéw postupowych po ich staciwach. Czasem
przestanka wskazujaca na umiejscowienie krosna moze by¢
réwniez zaglebienie, schodzace ponizej poziomu dna obiektu,
w ktorym znajdowata sie tkalnia. Tego typu warsztaty spoty-
kane sg na obszarach pétnocnych Niemiec, Holandii, Danii,
czy Francji (A. Michalowski, s. 166). Powszechnie przytaczany
jest przyktad takiego obiektu ze stanowiska w Bucov-Ploiesti
z Rumunii, datowany na III w. n.e. (M. Comga 1968, s. 285,
Abb. 1; A. Michalowski, A. Sikorski 2011, s. 147; A. Michalow-
ski2011,s. 166-167, ryc. 87). Na obszarze osadnictwa kultury
przeworskiej ziemianki z zagtebieniami, ktérym towarzyszylty
przesliki lub ciezarki tkackie odkryte zostaly na stanowisku 1
w Szymanowicach, pow. Legnica, ob. 146E z materialami z fazy
A1-A2 mlodszego okresu przedrzymskiego (A. Michalowski,
A. Sikorski 2011), a takze na stanowisku 14 w Sobieszynie,
pow. Ryki, ob. 45, datowanym na faze B2 okresu rzymskiego
(P. Luczkiewicz 2008, s. 264-265, Abb. 7). Przypuszczalnie po-
dobng konstrukgje i usytuowanie krosien zaobserwowano takze
na osadzie w Kucowie, stan. 1, pow. Belchatow, w ziemiance
nr IV (ob. 120) (H. Machajewski 1995, s. 104, 134, tabl. XV;
A. Michatowski, A. Sikorski 2011, s. 147, ryc. 10). Do wyjat-
kowych przypadkéw nalezg obiekty z konstrukeja z polepy,
prawdopodobnie stanowigca podstawe, ktorej celem miata by¢
stabilizacja pionowego krosna. Takg sytuacje zarejestrowano
na stanowisku 22 w Lukawicy, pow. Lubaczdéw, gdzie w cze-
$ci zaglebionej budynku nr 116 odkryto strukture z polepy
z pionowymi otworami, podluznymi zaglebieniami oraz bel-
ka drewniana, w ktora byl cze$ciowo wlepiony ciezarek tkacki
w formie ostrostupa (M. Piotrowski et al. 2006, s. 103, ryc. 3).
Wedlug autoréw opracowania tego stanowiska przypuszczal-
nie specyfika podloza z piasku spowodowata koniecznos¢ zbu-
dowania takiego dodatkowego wzmocnienia, stabilizujacego
rame pionowego warsztatu tkackiego. Jednakze nie wykluczaja
oni takze mozliwo$ci, ze ciezarek nie byl powiazany z opisang
powyzej konstrukejg, a jedynie wtdrnie w niej wykorzystany
(M. Piotrowski et al. 2006, s. 108-109). Konstrukcje z polepy
towarzyszaca ciezarkom tkackim odkryto réwniez na osadzie
w Strzyzowie, pow. loco, gdzie jednakze zinterpretowano ja
jako przypuszczalng pozostalos¢ pieca lub prazelnicy (A. Lu-
belczyk 1993, s. 201).

Analiza obiektéw z cigzarkami tkackimi z osady w Za-
miechowie ukazata, Ze pod wzgledem formy wszystkie nalezg
do budynkéw wziemnych o konstrukeji stupowej, natomiast
nie stwierdzono w ich obrebie dodatkach zagtebien - piwni-
czek (tabela 2).

Ziemianka nr 7 z konstrukeja sze$ciostupowa — podtyp
2.1.1.B (A. Michatowski 2011, s. 118-122), reprezentuje typ



Tabela 2

Charakterystyka obiektow wziemnych z ci¢zarkami tkackimi z osad kultury
przeworskiej w Chlopicach, Ozansku i Zamiechowie

Tabelle 2
Charakteristik der Bodenobjekte mit den Webgewichten aus den Siedlungen
der Przeworsk-Kultur in Chlopice, Ozansk und Zamiechéw
Element
Lp. | Stanowisko Nr Ksztalt zarysu Keztalt Powierzchnia | Glgbokoé¢ konstrukz;i Material zabytkowy
obiektu profilu . .
naziemnej
1. | Chlopice 16 | 552 nieregularny, okolo 21 m*> |0,72m prawdopodobnie 135 fr. ceramiki,
zblizony do (4,70x4,40 m) pozostalosé po 1 50 kosci zw.,
owalnego dotku postupowym | 28 fr. polepy, zuzle,
z wystepem w poblizu wystepu | 5 kamieni, 1 fr.
w $cianie N w $cianie N ciezarka glinianego,
misowaty 1 przeélik gliniany,
z dwoma 1 osetka kamienna
zaglebieniami
2.| Ozansk 13 1400 zblizony do nieregularny | 8,5 m* 0,44 m brak 37 fr. ceramiki,
prostokata (1,94x4,40 m) 10 koéci zw.,
6 fr. polepy,
4 kamienie,
1 przeslik gliniany,
1 fr. ciezarka tkackiego
3. | Zamiechéw 1 |7 prostokatny nieckowaty |6,4 m* 0,88 m 6 dotkow 186 fr. ceramiki,
z plaskim (3,20%2,00 m) postupowych 15 koéci zw.,
dnem w naroznikach 1 kamien,
i w potowie 566 fr. polepy,
krétszych $cian 1 cigzarek gliniany
4. | Zamiechdw 1 | 272 zblizony do nieckowaty | 12,5 m? 0,54 m 8 dotkow 23 fr. ceramiki,
czworokatnego (5,00%2,50 m) postupowych, 83 kosci zw.,
w tym 7 wewnatrz | 75 fr. polepy,
po obwodzie 1 ciezarek gliniany
5.| Zamiechéw 1 |464A | tréjkatny, nieckowaty | prawdo- 0,64 m 12 dotkéw 32 fr. ceramiki,
pierwotnie podobnie w obrebie i poza 76 kosci zw.,
prawdopodobnie 18,5 m? granicami obiektu | 177 fr. polepy,
prostokatny (5,30x3,50 m) 1 ciezarek gliniany,
fr. przedmiotu
zelaznego,
21 fr. bursztynu

budynku z dwoma sochami umieszczonymi posrodku krot-
szych $cian, podtrzymujacymi belke slemieniowsa (tabl. ITI, 1).
Natomiast cztery stupy narozne prawdopodobnie mogty sta-
nowi¢ dodatkowg podpore dla potaci dachu (A. Michalowski
2011, s. 118). Charakteryzuja sie regularng forma zarysu na-
wigzujaca do prostokata, dos¢ duzymi rozmiarami i niewiel-
ka glebokoscig $rednio liczacg 0,4 m (A. Michatowski 2011,
s.119-121). Pod tym wzgledem obiekt nr 7 z Zamiechowa nie
jest typowy i nalezy go zaliczy¢ do najmniejszych oraz naj-
glebszych przyktadéw ziemianek tej grupy zarejestrowanych
na obszarze kultury przeworskiej. Obiekt ten byl usytuowa-
ny w zachodniej czesci stanowiska w pewnym oddaleniu od
dwoch opisanych ponizej budynkéw wziemnych.

Do ziemianek o dos¢ regularnej konstrukeji stupowe;j za-
liczy¢ nalezy réwniez obiekt 272, odnotowany we wschod-
niej czedci stanowiska 1 w Zamiechowie (tabl. I, 2). Jej zarys
pierwotnie prawdopodobnie zblizony byl do czworokatnego
i wydaje sie, Ze nalezatoby ja przyporzadkowa¢ do grupy bu-

dynkéw o$miostupowych o dachach slemieniowo-sochowych
- podtyp 2.1.1.C (A. Michatowski 2011, s. 122-123). W kon-
strukcji tej obok czterech stupéw naroznych i soch ustawionych
pomiedzy nimi w $cianach szczytowych, pojawia si¢ dodatko-
wa para stupéw ulokowana w dtuzszych $cianach (A. Micha-
towski 2011, s. 122). Charakteryzuja si¢ regularnymi jamami
o duzych powierzchniach, ale niewielkich gleboko$ciach sie-
gajacych 0,3 m (A. Michalowski 2011, s. 123). W przypadku
obiektu 272 miazszo$¢ jego wynosi 0,54 m, co stanowi warto$é
wiekszg niz w podobnych ziemiankach. Ziemianka ta miata
po trzy stupy w krétszych $cianach obiektu, z tym ze dwa od
strony potudniowej wystawaly poza zarys obiektu, co mogto-
by sugerowac obecnos¢ jakiego$ zadaszenia przed budynkiem.
Dodatkowo $lady jednego dotka postupowego zarejestrowano
posrodku wschodniej czesci obiektu.

Obiekt 464 A mial bardziej nieregularny ksztalt, pierwotnie
przypuszczalnie czworokatny (tabl. ITI, 3). Jego powierzchnia
wynosi okolo 18 m?, a gtebokoé¢ 0,64 m. Jednak nie zachowat
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Tabl. III. Obiekty z cigzarkami tkackimi z badan przedinwestycyjnych na trasie budowy autostrady A4: 1 — Zamiechow, stan. 1, ob. 7; 2 - Za-
miechdw, stan. 1, ob. 272; 3 - Zamiechdw, stan. 1, ob. 464A; 4 — Chlopice, stan. 16, ob. 552 (rys. 1-3 - I. Florkiewicz, 4 - A. Kondrat)

Taf. III. Objekte mit Webgewichten — Ausgrabungen im Vorfeld des Baus der Autobahn A4: 1 — Zamiechéw, Fst. 1, Obj. 7; 2 - Zamiechéw,
Fst. 1, Obj. 272; 3 - Zamiechdw, Fst. 1, Obj. 464A; 4 — Chlopice, Fst. 16, Obj. 552 (Abb. 1-3 - L. Florkiewicz, 4 — A. Kondrat)
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sie caly zarys obiektu, wiec trudno jest jednoznacznie okre-
§li¢ jego faktyczng wielko$¢. Podobna sytuacja dotyczy ukladu
stup6ow, poniewaz nalezy bra¢ pod uwage mozliwo$¢ natoze-
nia si¢ zarysu ziemianki na jakas starsza konstrukcje stupowg
lub obecnos¢ jakiego$ rodzaju zadaszenia poza budynkiem.
Natomiast obiekt 552 z ciezarkiem tkackim ze stanowi-
ska nr 16 w Chlopicach mial do§¢ nieregularny ksztalt (tabl.
I1L, 4). Jego zachodnia czes$¢ zostala uszkodzona przez wspol-
czesny wkop kanalizacyjny. Od strony potudniowej zarysowat
sie do$¢ prosty przebieg $ciany, od strony wschodniej obiekt
miat zaokraglony zarys, a od strony pétnocnej widoczny byt
w $cianie potowalny wystep. Na nizej zadokumentowanych
poziomach obiekt miat bardzo nieregularny ksztalt. W prze-
kroju pionowym widoczne byly dwa misowate zaglebienia od
strony poinocnej i poludniowej, a miedzy nimi jeszcze jedno
mniejsze o zaokraglonym dnie (pozostato$¢ po ewentualnym
stupie?). Maksymalnie jama siegata gtebokosci 0,72 m.
Material odkryty w wypelniskach opisanych powyzej bu-
dynkéw wziemnych wskazuje, ze w wiekszo$ci przypadkow
nalezy bra¢ pod uwage mieszkalny charakter analizowanych
obiektow. Chociaz wielkos¢ obiektu nr 7 z Zamiechowa moze
poddawac w watpliwo$¢ taka interpretacje. W literaturze przed-
miotu jako mieszkalne okreslane sg obiekty o powierzchni na-

wet ponizej 8 m?, jednak wéwczas sadzi sie, ze stanowity one
cze$¢ wiekszych obiektéw naziemnych (L. Jadczykowa 1983,
s.190-191; Z. Kobylinski 1988, s. 41-42). Nie mozna takze wy-
kluczy¢, ze taki maly budynek wziemny byl wykorzystywany
jako obiekt ,,pomocniczy” domostw naziemnych. Zatem mégt
pelni¢ funkcje gospodarcza, np. zwigzang z wiékiennictwem,
biorac pod uwage jego gleboko$¢, a w czasie zimy stuzy¢ takze
jako mieszkanie (A. Michalowski 2011, s. 163). W przypadku
obiektow 272 i 464A z Zamiechowa, a przypuszczalnie tak-
ze obiektu 552 z Chlopic, prawdopodobnie mamy do czynie-
nia z obiektami o przeznaczeniu mieszkalno-gospodarczym.
Uktad dotkéw zlokalizowanych w obrebie obiektéw z Zamie-
chowa pozwala na przyjecie hipotezy o lokalizacji w ich wne-
trzach warsztatéw tkackich. Materiat bursztynowy odkryty
w ziemiance 464A moze dodatkowo jeszcze wzmacnial teze
0 jego gospodarczym przeznaczeniu.

W przypadku obiektu 1400 z Ozanska, stanowisko 13 mamy
do czynienia z jama o zarysie zblizonym do prostokatnego, nie-
regularnym profilu i glebokosci do 0,44 m. Na tej podstawie
nie mozna wykluczy¢, ze stanowi ona pozostalos¢ budynku
wziemnego o konstrukeji bezstupowej. Tak mate obiekty pet-
nily prawdopodobnie funkcje gospodarcze, by¢ moze maga-
zynowe (A. Michatowski 2011, s. 164).

PODSUMOWANIE

Przedstawione powyzej informacje wydaja si¢ wskazywac,
ze dzialalno$¢ wldkiennicza stanowita dosy¢ istotny element
tzw. wytworczosci ,,przydomowe;j” ludno$ci kultury przewor-
skiej, zamieszkujgcej w okresie rzymskim obszary dzisiejszej
poludniowo-wschodniej Polski. Nowo odkryte znaleziska
ciezarkow tkackich, pochodzace z osad kultury przeworskiej
w Zamiechowie, stan. 1, Chlopicach, stan. 16 oraz Ozansku,
stan. 13, niedawno przebadanych w ramach prac przedinwe-
stycyjnych na trasie budowy autostrady A4 w wojewodztwie
podkarpackim, stanowig uzupelnienie i zarazem potwierdzenie
tej tezy. Analiza opisanych egzemplarzy oraz analogicznych,
opublikowanych juz materiatéw z terenu potudniowo-wschod-
niej Polski, pod katem formy, wielkosci, ciezaru i chronologii
ukazala, ze podobnie jak na innych obszarach zajmowanych
przez osadnictwo kultury przeworskiej, najczeéciej odnoto-
wywanym typem ci¢zarkow sa formy stozkowate lub w ksztal-
cie ostrostupa, stuzace do obcigzania nici osnowy pionowego
warsztatu tkackiego. Niestety stan publikacji, zwlaszcza star-
szych materialéw, nie jest na tyle zadowalajacy, zeby moz-
na byto przeprowadzi¢ szczegdtowe badania we wszystkich

wymienionych powyzej aspektach. Zatem jako postulat dla
przyszlych opracowan zawierajacych tego typu znaleziska,
nalezaloby umiesci¢ apel o jak najbardziej precyzyjny opis,
zawierajacy wymiary, a takze ciezar zabytkéw w przypadku
okazdéw zachowanych w calosci lub zrekonstruowanych oraz
dokladna dokumentacje rysunkows.

Na terenie Podkarpacia ci¢zarki tkackie odkrywane byty
zwykle jako pojedyncze egzemplarze. Niestety na tym obsza-
rze nie odnotowano skupiska obciaznikéw, bedacego bez-
posrednim $wiadectwem obecnosci krosien. Zatem jedyna
przestanka mogaca wskazywac na pozostalosci warsztatu sg
dodatkowe dotki postupowe, rejestrowane w obrebie obiektow.
Analiza obiektow z cigzarkami tkackimi z Zamiechowa, Chio-
pic i Ozarowa ukazala, ze przypuszczalnie w wiekszo$ci przy-
padkéw mamy tu do czynienia z ziemiankami o charakterze
mieszkalnym, w ktorych dodatkowo mogta by¢ prowadzona
dzialalnos¢ wiokiennicza. Swiadcza o tym zaréwno forma, czy
konstrukcja obiektdw, jak i charakter materiatu zabytkowego
odkrytego w ich wypelniskach.
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Neue Materialien zur Erforschung der Weberei der Przeworsk-Kultur
aus dem Gebiet Siidostpolens

Zusammenfassung

In dem Beitrag prasentierte man die neu entdeckten aus
den Siedlungen der Przeworsk-Kultur in Zamiechéw, Fst. 1,
Chtopice, Fst. 16 und Ozansk, Fst. 13 stammenden Webge-
wichte. Die genannten Fundstellen wurden neulich im Vorfeld
der Investitionsarbeiten an der Autobahn A4 auf dem Gebiet
der Woiwodschaft Karpatenvorland freigelegt. Die registrier-
ten Exemplare analysierte man hinsichtlich ihrer Form, Gro-
e, ihres Gewichts wie auch der Chronologie im Vergleich
zu dhnlichen bereits schon verdffentlichten aus Siiddostpolen
stammenden Materialien der Przeworsk-Kultur. Auf dieser
Grundlage stellte man fest, dass zu den am haufigsten regis-
trierten Webgewichttypen, analog zu anderen Besiedlungs-

gebieten der Przeworsk-Kultur, die kegel-, oder pyramiden-
férmige Webgewichte gehoren. Sie dienten zum Beschweren
des Kettenfadens des Webstuhls. Auf einer der Fundstellen re-
gistrierte man auch ausnahmsweise eine flachkugelige Form
des Webgewichts, die fiir die Materialien der Luboszyce- und
Wielbark- Kultur kennzeichnend ist.

Analysiert wurden auch die Befunde, aus denen die be-
handelten Webgewichte stammten. Aufgrund ihrer Umrisse,
Grofe und Anordnung der Pfostenlocher unternahm man den
Versuch, ihre Funktion zu bestimmen und ihre eventuellen
Verbindungen zur Webtitigkeit zu interpretieren.
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