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Sprawozdania i Komunikaty

Elzbieta Malgorzata Klosiriska*

Zapomniany skarb 0zdéb bragzowych
z miejscowos$ci Skwarne, pow. Minsk Mazowiecki

A forgotten hoard of bronze ornaments from Skwarne, dist. Mirisk Mazowiecki

There is an assemblage of bronze decorations, kept in the collection of the Hermitage Museum in St. Petersburg for over 100 years, which was
found in the village Skwarne, com. Cegtow, dist. Mirisk Mazowiecki, Mazowieckie voivodeship (it used to be the Warsaw Governorate). It consists
of four elements: a necklace, two greaves or a greave and a bracer and finally a bracelet. The relics have been preserved without visible damages.
The assemblage due to its size and massiveness was probably a male suit. There is no doubt that these artefacts are chronologically homogeneous

—all the elements came from HaD phase .
kev worns: hoard , bronze ornaments , Early Iron Age

W zbiorach Muzeum Ermitaz w Petersburgu od ponad 100
lat spoczywa zespdt wyrobdw brazowych znaleziony w miej-
scowosci Skwarne, gm. Cegléw, pow. Minsk Mazowiecki, woj.
mazowieckie (ongi$ gubernia warszawska). Miejscowo$¢ ta po-
lozona jest nad gérnym odcinkiem Mieniu, doptywu Swidra.
Blizsze okolicznos$ci pozyskania skarbu sg nieznane, mozemy
jedynie przypuszczaé, ze zostat odkryty w wieku XIX, wywie-
ziony i umieszczony w petersburskich zbiorach.

Skarb nigdy nie zostal opublikowany w calosci. Pierwsza
wzmianka o nim ukazata si¢ pod koniec XIX wieku w Peters-
burgu w sprawozdaniu wykonanym przez Cesarska Komisje
Archeologiczng (Otcét...1891, s. 174-175). W poczatkach XX
wieku o skarbie wspomniat Roman Jakimowicz (jako ,,Skwar-
na, pow. minskomazowiecki” - R. Jakimowicz 1924, s. 113),
przytaczajac liste znalezisk pochodzacych z terenéw ziem pol-
skich, a znajdujacych sie w zbiorach rosyjskich (wtedy sowiec-
kich); informacje te podawano réwniez w publikacjach po-
wojennych (S. Nosek 1957, s. 276; J. Kostrzewski 1964, s. 66,
mapka 7). W opracowaniu problematyki kultury tuzyckiej na
wschodnim Mazowszu i Podlasiu, najwiecej danych odnosnie
datowania omawianego zespotu oraz wygladu poszczegdlnych
jego elementéw zamiescita Teresa Wegrzynowicz, wymieniajac
w skladzie skarbu: ,bransolete (naramiennik) wielozwojowa
z tadmy, nagolennik typu stanominskiego, nagolennik typu
sadeckiego, naszyjnik sko$nie ztobkowany” (1973, s. 26, 27,
116, tabelka 2 [45]). O znalezisku wspominat réwniez Woj-
ciech Blajer, umieszczajac go w zestawieniu znanych z ziem
polskich depozytéw, datowanych na faze HaD (2001, s. 366,
mapa 8), a Malgorzata Mogielnicka-Urban wzmiankowala
o0 jednym z elementéw tego zespotu (2008, s. 216, 218-219,
mapa 1). Niemal we wszystkich cytowanych publikacjach skarb
byl laczony z wezesna epoka zelaza, a zwlaszcza z jej mlodszym
odcinkiem, a z racji swej lokalizacji (tereny wschodniego Ma-

zowsza), przypisywany grupie mazowiecko-podlaskiej kultu-
ry tuzyckiej. Warto réwniez nadmieni¢, ze na tle wszystkich,
znanych do tej pory znalezisk gromadnych z fazy HaD, rozpo-
znanych na wschdod od Wisty w Polsce srodkowowschodniej,
zespot ze Skwarnego nalezy do skupiska depozytéw, pocho-
dzacych z tego odcinka pradziejéw, wyraznie wyodrebniaja-
cego sie na terytorium Mazowsza i Podlasia (ryc. 1).

Obecnie skarb powraca do obiegu naukowego dzigki da-
nym zgromadzonym w prywatnym archiwum prof. dr. hab.
Jana Dabrowskiego, ktdre powstato podczas kwerendy zbio-
réw archeologicznych w placéwkach muzealnych i naukowych
dawnego ZSRR, prowadzonej w 1967 roku (por. J. Dgbrowski
1972, s. 21)*. Na podstawie opisu zabytkéw i rysunkéw wy-
konanych z natury przez tego badacza w Muzeum Ermitaz
w Sankt Petersburgu (éwczesny Leningrad), mozna dokona¢
weryfikacji sktadu skarbu, a takze uzupelni¢ ocene chronolo-
giczno-kulturows.

Skarb skfada si¢ z czterech elementéw: naszyjnika, dwéch
nagolennikéw, badz nagolennika i naramiennika (a nie dwoch
bransolet — por. R. Jakimowicz 1924, s. 113; S. Nosek 1957,
s. 2765 J. Kostrzewski 1964, s. 66; W. Blajer 2001, s. 366), oraz
bransolety (a nie pierscienia — por. R. Jakimowicz 1924, s. 113;
S.Nosek 1957, 5. 276; J. Kostrzewski 1964, s. 66). Ze wzgledu na
brak doktadniejszych informacji na temat okolicznosci pozy-
skania depozytu, nie wiadomo, czy byl to jego pierwotny sktad.
Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze przedmioty wystepowaly
w parach, a caly zespdt miat charakter garnituru: pasujacych
do siebie i symetrycznie noszonych ozdéb rak i nég. Zabytki
zachowaly sie bez wyrazniejszych uszkodzen.

! Panu prof. dr hab. Janowi Dgbrowskiemu sktadam serdeczne
podziekowania za udostepnienie materialow.

* Instytut Archeologii Uniwersytetu im. M. Curie-Sklodowskiej w Lublinie, P1. M. Curie-Sktodowskiej 4, 20-031 Lublin, e-klosinska@o2.pl
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Ryc. 1.

Abb. 1.
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Mapa wystepowania skarbow z fazy HaD na wschod od Wisty w Polsce srodkowowschodniej: Bransk, pow. Bielsk Podlaski (1); Desz-
kowice Drugie, pow. Zamo$¢ (2); Drohiczyn, pow. Siemiatycze (3); Kielczew, pow. Ostrow Mazowiecka (4); Kisielsk, pow. Lukéow (5);
Klichy, pow. Bielsk Podlaski (6); Liszki, pow. Sokoléw Podlaski (7); Niewiadoma, pow. Sokoléw Podlaski (8); Proszew, pow. Wegréw
(9); Rzeszotkdw, pow. Siedlce (10); Skwarne, pow. Minisk Mazowiecki (11); Wakijow, pow. Tomaszéw Lubelski (12); Warszawa-Za-
cisze (13); Wozuczyn, pow. Tomaszéw Lubelski (14) (Rys. E. M. Klositiska i M. Piotrowski, na podktadzie mapy opracowanej przez
Demart S. A., Warszawa 2008)

Karte mit den Hortfunden aus der Periode HaD o6stlich der Weichsel in Mittelostpolen: Bransk, Kr. Biata Podlaska (1); Deszkowice
Drugie, Kr. Zamo$¢ (2); Drohiczyn, Kr. Siemiatycze (3); Kielczew, Kr. Ostrow Mazowiecki (4); Kisielsk, Kr. Lukéw (5); Klichy, Kr.
Biata Podlaska (6); Liszki, Kr. Sokotéw Podlaski (7); Niewiadoma, Kr. Sokoléw Podlaski (8); Proszew, Kr. Wegréw (9); Rzeszotkéw,
Kr. Siedlce (10); Skwarne, Kr. Minisk Mazowiecki (11); Wakijow, Kr. Tomaszow Lubelski (12); Warszawa-Zacisze (13); Wozuczyn,
Kr. Tomaszéw Lubelski (14) (Zeichn. E. M. Klositiska und M. Piotrowski, auf der Grundlage der von Demart S. entworfenen Karte A.,
Warszawa 2008)



Ryc. 2. Skwarne, pow. Minsk Mazowiecki. Naszyjnik brazowy (Rys. J. Dgbrowski, opracowanie graficzne T. Demidziuk)
Abb. 2. Skwarne, Kr. Mifisk Mazowiecki. Bronzene Halskette (Zeichn. J. Dgbrowski, graphische Ausarbeitung T. Demidziuk)

Naszyjnik o obreczy tordowanej jednokierunkowo i ra-
mionach gtadkich, sptaszczonych, zakonczonych niewielki-
mi uszkami; jedno z uszek byto lekko uszkodzone (ryc. 2).
Srednica zewnetrzna zabytku w najszerszym miejscu wynosita
16 cm, wewnetrzna za$ — 14,4 cm. Swiatlo pomiedzy zakon-
czeniami - 1,3 cm, $rednica preta w najgrubszym miejscu -
0,7 cm. Nie wiadomo, czy byt tu tordowany sam pret, czy jego
woskowy model, mozna jedynie przypuszczaé, ze pret przed
skreceniem nie byt specjalnie profilowany. Z powierzchni za-

bytku zostala usunieta patyna (zbiory: Muzeum Ermitaz - nr
katalogu 431/1).

Prezentowany naszyjnik znajduje liczne odpowiedniki
w zespotach, notowanych we wczesnej epoce zelaza na tere-
nie Wielkopolski i Kujaw. Naszyjniki tordowane z rozptasz-
czonymi zakonczeniami ramion, zdobionymi niejednokrotnie
rozmaitymi motywami rytymi i nakluwanymi, staly si¢ niejako
wizytéwka miejscowych pracowni metalurgicznych w okresie
HaD (J. Kostrzewski 1954, s. 38; 1964, s. 20-21; D. Durczewski
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1961, s. 96n; A. Cofta-Broniewska 1996, s. 56; E. M. Klosifiska
2007a, s. 280). Rejestrowane sg przede wszystkim w lokalnych
skarbach (np. w Starym Bojanowie, pow. Ko$cian, Kluczewie,
pow. Szamotutly, Orchowie, pow. Stupca, czy Stanominie, pow.
Inowroctaw — D. Durczewski 1961, s. 12, 33, 45, 61, ryc. 4: 4;
27:1; 36: 1, 2; 55). Tutejsze potencjalne osrodki przetwodrstwa
brazu (m.in. Stanomin, pow. Inowroctaw), wytwarzaly okre-
$lony zestaw ozdéb w regionalnej stylistyce, rozprowadzajac
nadwyzki na szerokich terytoriach (por. J. Kostrzewski 1954,
s. 47; A. Cofta-Broniewska, A. Kosko 1982, ryc. 64). Sadzi
sie, ze omawiany naszyjnik moze by¢ wyrobem kujawskim
(T. Wegrzynowicz 1973, s. 26-27), cho¢ nie wyklucza si¢ row-
niez lokalnego wyrobu wzoréw tej proweniencji (zwlaszcza
nagolennikéw) na Mazowszu i Podlasiu (por. J. Kostrzewski
1964, s. 23-24; T. Wegrzynowicz 1964, s. 85-86; 1973, s. 26—
27). Na terenach potozonych na wschdéd od Wisly, zblizong
forme naszyjnika (poza Skwarnem), udokumentowano tak-
ze w innych depozytach 0zddb, datowanych na okres HaD.
Analogiczna ozdoba wystapila w skarbie z Wakijowa, pow.
Tomaszéw Lubelski (T. Poklewski 1954, s. 268), a inny na-
szyjnik o bogato zdobionych ramionach odnotowano w Ki-
sielsku, pow. Lukéw (J. Antoniewicz 1959, s. 52, ryc. 4; 5).
We wczesnej epoce zelaza kilka takich 0zdéb trafito takze do
zespoléw na zachodniej Ukrainie (T. Sulimirski 1931, s. 135-
-136, 191, tabl. XXVT: 1?) oraz na Stowacji (M. Novotna 1984,
s. 52-56, Taf. 53).

Masywna ozdoba obreczowa o 1 % zwoju, bedaca nago-
lennikiem, zostata wykonana z preta o przekroju okragtym
i nier6wnej powierzchni (ryc. 3). Konice zabytku byly nie-
réwne i lekko zwezone. W potowie obwodu obreczy, od jej
wewnetrznej strony widnialo splaszczenie, powstate zapewne
przy podwieszaniu ozdoby. W najszerszym miejscu zewnetrz-
na $rednica wynosita 12,7 cm, wewnetrzna natomiast 10,5 cm.
Zabytek pokrywala ciemna patyna, jednak w wigkszosci zdar-
ta. Zbiory: Muzeum Ermitaz — nr katalogu 431/4.

Podobne, proste wyroby o zréznicowanej wielkosci, cha-
rakteryzujace sie nieornamentowang powierzchnig, stanowily
w $rodowisku kultury tuzyckiej stosunkowo czesto spotykane
ozdoby obreczowe, trafiajace nastepnie do zespotéw grobo-
wych, czy tez do depozytéw. Zwracaja uwage masywne bran-
solety, notowane w skarbach z Wielkopolski, datowanych na
faze HaC (Kaliszanki, pow. Wagrowiec — D. Durczewski 1961,
s. 30, ryc. 24: 16, 21), czy tez z Malopolski, pochodzacych
z fazy HaD (Swidnik, pow. Limanowa; Jasienna, pow. Nowy
Sacz - . Zurowski 1927,s. 12, 37, tabl. I: 2, 3; VIIL: 2; Wiyni-
ce, pow. Radomsko - J. Kostrzewski 1964, s. 78, ryc. 103: 4,
5). Wieksze, jednak analogiczne pod wzgledem formy ozdo-
by obreczowe, zostaty wprowadzone do obiegu naukowego
pod nazwa nagolennikéw typu sadeckiego (J. Zurowski 1927,
s.49-55). Uznano je za nasladownictwo wzoréw kujawskich,
zZwracajac uwage na rozprzestrzenienie sie tych zabytkéw na
terenie Gérnego Slaska, Polski $srodkowej i Matopolski (J. Ko-
strzewski 1954, s. 37, 58-59, mapa I). Gladkie nagolenniki

2 Warto zwrdci¢ zwlaszcza uwage na wyposazenie grobu 1 na
cmentarzysku ludnosci kultury wysockiej w Czechach (Lugove), kon-
trowersyjnie datowane na HaB1 (M. Bandrivs'kij 2002, ris. 44). Tu,
poza tordowanym naszyjnikiem o splaszczonych ramionach, natrafio-
no na ozdobe obreczowg (bransolete), przypominajaca jeden z nago-
lennikow ze skarbu w Skwarnem (T. Sulimirski 1931, tabl. XXVT: 6).
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ze zwezajacymi sie koncami wystepowaly m.in. w grobach
szkieletowych podgrupy czestochowsko-gliwickiej, datowa-
nych na faze HaC (Czestochowa-Rakéw — W. Blaszczyk 1962,
Pl. 43: 1), czy tez HaC - poczatek HaD (Swibie, pow. Gliwi-
ce — A. Stankiewicz-Wegrzykowa 1969, P1. 138 (3): 14, 15).
Byly réwniez deponowane w skarbach w fazie HaD (Swidnik,
pow. Limanowa, Swidnik, pow. Nowy Sacz, Jasienna, pow.
Nowy Sacz - J. Zurowski 1927, s. 12, 21, 22-23, 37, tabl. I: 1,
IV: 2, 4, VIII: 1; Bieliny, pow. Opoczno - M. Szukata 2001,
s. 216, 219-220, tabl. I: 1, 2). Okaz ze skarbu w Skwarnem
bez watpienia nalezal do tej grupy ozdéb i mozna go powia-
za¢ z mlodszym odcinkiem wczesnej epoki zelaza. Z tere-
néw lezacych na wschod od Wisly najblizsze odpowiedniki
do omawianego zabytku pochodzg z podobnie datowanego
skarbu w Wozuczynie, pow. Tomaszéw Lubelski (J. Zurowski
1927, s. 52, przypis 117; J. Kostrzewski 1964, s. 78, ryc. 106:
2, 3; E.M. Klosiniska 2007b, s. 123, fot. 9). Warto odnotowaé
takze obecno$¢ analogicznego nagolennika na obszarze za-
chodniej Ukrainy (okolice Sokala)®.

Nieréwng powierzchnie, pokryta ciemng, czesciowo zdarta
patyna posiadal nagolennik o 1% zwoju, wykonany z bardzo
masywnego preta o przekroju okragltym (ryc. 4: 1). Maksy-
malnie $rednica preta wynosita 1,5 cm. Srednica zewnetrzna
obreczy w najszerszym miejscu wynosi 12,3 cm, wewnetrzna
- 9,6 cm. Konce zwezajacych si¢ ramion ozdoby zostaly row-
no rozklepane w formie cienkich guziczkéw. Zbiory: Muzeum
Ermitaz - nr 431/3.

Pod wzgledem formy, przedmiot ten wyraznie przypomi-
na nagolenniki typu stanominskiego, masywne ozdoby ob-
reczowe o guziczkowatych zakoniczeniach ramion, uznawa-
ne za wiodacy wyrob kujawskiego (stanominskiego) o$rodka
metalurgicznego w fazie HaD, wystepujace gtéwnie na Ku-
jawach i Mazowszu (J. Kostrzewski 1954, s. 36-37, 57-58,
mapa I; A. Cofta-Broniewska 1996, s. 54; A. Cofta-Broniew-
ska, A. Kosko 1982, ryc. 64: 1). Z racji wyraznej koncentracji
i odmiennej ornamentacji tych przedmiotéw na Mazowszu
i Podlasiu, dopuszczano mozliwo$¢ ich lokalnego wykonywa-
nia (por. J. Kostrzewski 1964, s. 23-24; T. Wegrzynowicz 1973,
s. 26; M. Szukatla 2001, s. 224). W najnowszym, wyczerpujg-
cym opracowaniu nagolennikéw stanominskich wyodrebniony
zostal typ klasyczny o zdobionej powierzchni (a w nim m.in.
wersja kujawska i mazowiecka) oraz typ mieszany, w obrebie
ktorego wyrdzniono m.in. wersje niezdobiong z guziczkowa-
tymi zakonczeniami ramion (M. Mogielnicka-Urban 2008,
s.215-216), a zatem podobng do okazu w Skwarnem*. Wsrod
okoto 90 egzemplarzy nagolennikéw stanominskich znanych
z ziem polskich (tamze, s. 214, mapa I, spis miejscowosci)’,
okazy niezdobione nalezaly do rzadkos$ci. Zanotowano je m.
in. w datowanych na faz¢ HaD skarbach z terenu Matopolski
(Gorzyce, pow. Limanowa - J. Zurowski 1927, s. 42, tabl. IX: 3;
Trzebinia Siersza, pow. Chrzanéw - J. Kostrzewski 1964, s. 66

* Zabytek niepublikowany, bedacy aktualnie przedmiotem opra-
cowania.

* ‘W ujeciu Malgorzaty Mogielnickiej-Urban forma tego nago-
lennika byta nierozpoznana i uznana za nieokre$long (2008, s. 216,
mapa 1).

* Kolejne dwa nagolenniki typu stanominskiego znalazty si¢
w nowo odkrytym depozycie z okolic miejscowos$ci Stawiszyn, pow.
Bialobrzegi, woj. mazowieckie (E. M. Klosiniska, K. Solarska 2010).



Ryc. 3.
T. Demidziuk)

Skwarne, pow. Minsk Mazowiecki. Nagolennik brazowy (Rys. J. Dgbrowski, opracowanie graficzne

Abb. 3. Skwarne, Kr. Minsk Mazowiecki. Bronzene Beinschiene (Zeichn. J. Dgbrowski, graphische Ausar-

beitung T. Demidziuk)

[jako ,,Siersza’]) oraz Podlasia (Bransk, pow. Bielsk Podlaski
- D. Jaskanis 1976, s. 135-141, 148, ryc. 4-8)°. Nagolennik ze
Skwarnego nawiazuje takze do pojedynczej ozdoby, odkrytej
nieopodal, po wschodniej stronie Wisly (Franciszkéw, pow.
Garwolin - J. Kostrzewski 1964, s. 33, tabl. VIII: 11). Sadzi
sie, ze nagolenniki stanominskie typu mieszanego (a w tym
réwniez okazy niezdobione), wystepujace w znacznym roz-
proszeniu poza terenami zwartego zasiegu wersji kujawskiej
i mazowieckiej, mogly by¢ lokalnym nasladownictwem; pod-
noszono rowniez kwestie rozprzestrzeniania si¢ tych zabytkow
wzdluz Wisly i jej wiekszych doptywéw (por. M. Mogielnicka-
-Urban 2008, s. 220, tdl).

Bransoleta o 3% zwoju, wykonana zostata z masywnej,
plasko-wypuktej tasmy o szerokoéci dochodzacej do 1,3 cm
i grubosci 0,3 cm, zwinietej bardzo $cisle (ryc. 4: 2). Zweza-
jace sie konce bransolety byly prosto $ciete. Bransoleta miata

¢ Zabytki okre$lano mianem ,typ stanominski’, badz ,typ sa-
decki” (M. Mogielnicka-Urban 2008, s. 213, tdl).

otwor o $rednicy okolo 6,5 cm. Na powierzchni zabytku nie
zaobserwowano patyny. Zbiory: Muzeum Ermitaz — nr 431/2.

Zabytek ten przypomina bransolety z wczesnej epoki zelaza
(HaD), znane w dwdch odmianach — wysokiej i niskiej (dodat-
kowg ich cechg byl charakterystyczny ornament), wystepuja-
ce najwiekszym natezeniu na ziemiach polskich, a zwlaszcza
na Kujawach, w Wielkopolsce, Matopolsce oraz na Pomorzu
(J. Kostrzewski 1954, s. 37-38, mapa II). Koncentracja wystepo-
wania tych 0zddb pozwala przypuszczal, ze byly one wyrobem
kujawskim (czy tez kujawsko-wielkopolskim); w szczegolnosci
dotyczy to odmiany niskiej (por. tamze, s. 38; D. Durczewski
1961,s.91; A. Cofta-Broniewska 1996, s. 54, 56). Sadzi si¢ na-
tomiast, ze odmiana wysoka bransolet byta wytwarzana poza
Kujawami (J. Kostrzewski 1954, s. 38). Egzemplarz ze Skwar-
nego reprezentuje odmiane wysoka, ale ze wzgledu na brak
ornamentu nawiazuje do pojedynczych, gtadkich okazéw od-
miany niskiej, ktére notowano w Wielkopolsce (Popowo, pow.
Szamotuly — D. Durczewski 1961, s. 48, 91, ryc. 40: 1), a takze
Danii (Gammelsole, Amt Vejle - J. Jensen 1969, Fig. 4: 14, 15).

143



Ryc. 4. Skwarne, pow. Mifisk Mazowiecki. Nagolennik brazowy (1), bransoleta brazowa (2) (Rys. J. Dgbrowski, opracowanie

graficzne T. Demidziuk)
Abb. 4. Skwarne, Kr. Mifisk Mazowiecki. Bronzene Beinschiene (1), bronzener Armband (2) (Zeichn. J. Dgbrowski, graphi-

sche Ausaarbeitung T. Demidziuk)
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Ryc. 5.
cepcji E. M. Klositiskiej)

Sposdb noszenia 0zdob brazowych z depozytu w Skwarnem, pow. Mifisk Mazowiecki (Rys. T. Demidziuk, wg kon-

Abb. 5. Tragart des Bronzeschmucks aus dem Hortfund in Skwarne, Kr. Minsk Mazowiecki getragen wurde (Zeichn. T. De-

midziuk, nach E. M. Klosiriska)

Trudno jest zatem oceni¢ jednoznacznie proweniencje tego
przedmiotu, a catkowity brak takich znalezisk na Mazowszu
kaze takze wykluczy¢ ich miejscowa produkeje.

Zespo6t 0zddb ze Skwarnego, ze wzgledu na swe rozmiary
i masywnos¢, byl zapewne garniturem meskim (ryc. 5)°, a waga
niektdérych elementéw (nagolennikéw) wymagata zastosowa-
nia podwieszenia. Swiadczy o tym wyrazne przewezenie na
jednym z nagolennikéw (por. wyzej). Nie wiemy jednak do-
ktadnie jak noszono takie ozdoby, czy mozna byto je doraznie

7 W jednym z groboéw szkieletowych z Czestochowy-Rakowa,
masywne obrecze spoczywaly in situ na goleniach mezczyzny w wie-
ku 25 lat (W. Blaszczyk 1962, Pl. 43).

zdejmowac i zaklada¢, czy noszono je bezposrednio na ciele,
czy tez na ubraniu. Od innych depozytéw zawierajacych bizu-
terie, rozpoznanych na Mazowszu, Podlasiu i Lubelszczyznie,
opisane znalezisko rézni sie sktadem, a za najbardziej podob-
ny don zestaw nalezy uzna¢ skarb z Wozuczyna, pow. Toma-
szow Lubelski. Nie ulega watpliwosci, ze zespot ten jest jedno-
rodny chronologicznie - wszystkie jego elementy pochodza
z fazy HaD. Wiekszo$¢ tych wyrobéw mogla powstac w strefie
wielkopolsko-kujawskiej, albo tez w miejscowym, mazowiec-
ko-podlaskim o$rodku metalurgicznym. Trudno tez ocenic,
jaki byt cel, przyczyna i warunki zdeponowania tych przedmio-
tow. Sposrod skarbow pochodzacych z Mazowsza i Podlasia,
tylko niektére ztozono do ziemi w miejscu eksponowanym,
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badz tez w $rodowisku wodnym (por. W. Blajer 2001, mapa 8),
co moze ewentualnie stanowi¢ o ich kultowym charakterze.
Wigkszos¢ tych zespotéw (w tym zapewne réwniez skarb ze
Skwarnego), mogta zosta¢ zakopana w celu zabezpieczenia
mienia w warunkach zaistniatego zagrozenia, generowanego,

m.in. poprzez niepokoje polityczne, np. rozprzestrzenianie si¢
kultury pomorskiej i stabo jeszcze rozpoznanych wplywoéw ze
wschodu - ze strefy lesno-stepowej, znajdujacej sie w orbicie
oddzialywan ludéw pochodzenia euroazjatyckiego.
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Elzbieta Matgorzata Klosiriska

Vergessener Hortfund der bronzenen Schmucksachen aus
der Ortschaft Skwarne, Kr. Minsk Mazowiecki

Zusammenfassung

In den Sammlungen des Ermitage Museums in Petersburg
wird seit iiber 100 Jahren eine Sammlung bronzener Erzeug-
nisse aufbewahrt, die im Bereich der Ortschaft Skwarne, Gde.
Cegtow, Kr. Minsk Mazowiecki, Wojewodschaft Masowien
(frither Warschauer Gouvernement) gefunden wurden. Wir
verfiigen leider tiber keinen naheren Fundkontext und kon-
nen nur mutmaflen, dass der Hortfund im 19. Jh. in Skwar-
ne entdeckt und dann nach Petersburg weggebracht wurde.

Der Hortfund wurde nicht vollstandig veroffentlicht. Die
erste Funderwéihnung erschien Ende des 19. Jhs. in Petersburg,
man nannte ihn auch zu Beginn des 20. Jhs., wie auch in den
nach dem II. Weltkrieg publizierten Arbeiten. Er wurde in die
jiingere Periode der Fritheisenzeit (HaD) datiert und zu den
Materialien der Masowien-Podlachien-Gruppe der Lausitzer
Kultur gezahlt.

Heute sind die behandelten Funde, dank den im Privat-
archiv von Prof. Dr. hab. Jan Dabrowski gesammelten Daten,
wieder im Bereich des wissenschaftlichen Interesses. Aufgrund
der Fundbeschreibung und der von diesem Forscher im Ermi-
tage Museum in Sankt Petersburg (damals Leningrad) gefer-
tigten Zeichnungen, kann man den Fundbestand verifizieren,
wie auch seine chronologisch-kulturelle Zuordnung erganzen.

Der Hortfund besteht aus vier Elementen: einer Hals-
kette, zwei Beinschienen, oder auch einer Beinschiene und
einem Oberarmring wie auch einem Armband. Wegen des
Fehlens ausfiihrlicher Informationen iiber den Fundkontext,
weifd man nicht, ob diese Elemente seine urspriingliche Gar-
nitur darstellen. Die Funde sind ohne grofiere Beschadigung
erhalten geblieben.

Die Schmuckgarnitur aus Skwarne stellt, wegen ihrer Aus-
mafle und Massivitat, den Méannerschmuck dar. Es ist aber
nicht genau bekannt, wie man solchen Schmuck getragen hat,
ob man ihn leicht anziehen und ablegen konnte oder, ob er
direkt auf dem Korper oder auf der Kleidung getragen wurde.
Unbestritten ist es aber, dass diese Sammlung, chronologisch
gesehen, einheitlich ist - alle Elemente stammen aus der Pe-
riode HaD. Die meisten dieser Erzeugnisse konnten auf dem
groflpolnisch-kujawischen Gebiet, oder auch in dem loka-
len Masowien-Podlachien Metallurgie - Zentrum entstan-
den sein. Allem Anschein nach hat man diese Gegenstinde,
angesichts einer Gefihrdung, in der Erde versteckt, um sie in
Sicherheit zu bringen.



