Materialy i Sprawozdania
Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego
Tom XXXVIII, Rzeszow 2017, s. 111-154
DOI: 10.15584/misroa.2017.38.7

Studia i Materialy

Marcin Burghardt*

Stratyfikacja spoleczna ludnosci prawobrzeznego lesnostepowego
Podnieprza okresu Scytii klasycznej (2. pol. VI-IV/III w. p.n.e.)"

Social stratification of forest-steppe population of the right-bank of the Dnieper river
during the dassical Scythia (the second half of 6th—4th/3rd century B()

The article discusses the issue regarding the reconstruction of social structure of the early Scythian populations from the forest-steppe area of the
Dnieper river, in the period between the second half of 6th—4th/3rd century BC, on the basis of funeral materials. As a result of the analysis of the
mostimportant elements of burial rites implemented by the discussed population groups, and based on records of ancient authors (The Histories by
Herodotus), it has been established that the most valuable sources are the size and complexity of the funerary structure and covering embankment
as well as quantitative and qualitative diversity of included inventory. The classification developed on the basis of 198 burials, by means of statistical
inference methods, has led to the separation of several classes of graves that can be combined with different social strata. These layers included
nomadic higher spheres (leaders of local communities, leaders of “military teams” and tribal aristocracy) and elites of local settled tribes, average
members of the population divided into its wealthy representatives and the so-called“simple Scythians”and lower layers of (“the poor”) and people

with limited rights (domestic slaves?).
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ZAGADNIENIA WSTEPNE

Celem niniejszej publikacji jest zaprezentowanie jednego
zmozliwych sposobéw badania i interpretacji zagadnienia zna-
czenia zrodet funeralnych dla rekonstrukeiji stratyfikacji spotecz-
nej ludnosci prawobrzezne;j strefy le$nostepowego Podnieprza
w okresie pomiedzy 2. potowg VI a IV/III w. p.n.e. W ujeciu
wielu badaczy, a w szczegdlnosci tych zwigzanych z nurtem
archeologii procesualnej, obrzadek pogrzebowy traktowany
jest bowiem jako jedno z podstawowych zrodet dla kreowania
wizji szeroko rozumianej struktury spolecznej w pradziejach
(przeglad najwazniejszych teorii i literatury - J. Brown 1995;
H. Harke 1997; 2000; K. Lewartowski 2001; A. Ciesielska 2002;
D. Blaszczyk 2013).

Jak dotad, nie podjeto szczegdétowych studiéw w zakresie
struktury spotecznej grup ludnoséci zamieszkujacych w mtod-
szych fazach okresu scytyjskiego tereny lesnostepowej strefy
prawobrzeznego Podnieprza. Najpelniej, aczkolwiek w spo-
s6b mocno skrocony, problematyka ta podjeta zostata jedynie
przez V.G. Petrenko. W swojej monografii znalezisk archeolo-
gicznych z obszaru prawobrzeznej strefy srodkowego Podnie-
prza z V-III w. p.n.e. w oparciu o materialy grobowe wydzie-
lifa ona trzy gtéwne warstwy spoleczne — miejscowe wyzsze
sfery, tzw. ,jezdzieckie”, warstwy $rednie, tzw. ,,ludno$¢ sze-
regowg oraz niewolnikéw; ci ostatni grzebani byli w grobach

cztonkéw miejscowych elit (V.G. Petrenko 1967, s. 52, 53-54,
58). W ostatnim czasie rozpatrywane zagadnienie posrednio
podjete zostato przez O.V. Selehana, ktéry poruszyt kwestie
atrybucji spolecznej zmartych pochowanych z bronig sieczng.
W jego ujeciu, tak wyposazeni mezczyzni, przynalezeli do ta-
kich warstw spolecznych jak ludnos¢ ,,szeregowa’, druzynnicy,
druzynnicy elitarni i koczownicza arystokracja (O.V. Selehan
2016, s. 56-66). Znacznie czesciej problematyke zréznicowania
spotecznego badanych populacji poruszano przy okazji inter-
pretacji pojedynczych nekropolii kurhanowych oraz zespotéw
grobowych o wyrdzniajacym si¢ charakterze. Do tych ostat-
nich nalezg przede wszystkim pochéwki lokalizowane w ob-
szernych konstrukcjach grobowych nakrywanych poteznymi
nasypami kurhanowymi o bogatych i zréznicowanych inwen-
tarzach; zespoly te traktowane sg jako nalezgce do cztonkéw
wyzszych sfer (elit) réznego poziomu (np. Skifskaja Mogila
~ J. Chochorowski, S. Skoryj 2006, s. 446; S.A. Skoryj, A. Ho-
horovski 2009, s. 275; Turia, k. 459 - A.D. Mogilov, S.V. Di-
denko 2014, s. 105; Vakulina Mogila - V.I. Klocko, S.A. Skoryj
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1991, s. 109). Wérdd nich w pierwszej kolejno$ci wymienié
nalezy Wielki Kurhan Ryzanowski z pochéwkami powigza-
nych ze sobg weztami rodzinnymi (malzenskimi?) mezczyzny
i kobiety o bardzo wysokiej pozycji spolecznej. W zaleznoéci
od przyjetego sposobu interpretacji w zmarlym mezczyznie
z centralnego grobu widziano ,,ksiecia” (J. Chochorowski et al.
1998, s. 81, 86), nalezacego do dziedzicznej arystokracji sred-
niego poziomu tzw. ,machairophorus” (A.U. Alekseev 2006,
s. 55; S. Skory, J. Chochorowski 2010, s. 272) lub lokalnego
wladce (wodza kontrolujacego jakas cze$¢ terytorium) w typie
Herodotowego nomarchy (J. Chochorowski et al. 1997, s. 92;
J. Chochorowski, S. Skoryj 1999, s. 309). Natomiast w kobie-
cie pochowanej w bocznym grobowcu dostrzegano, wysoko
urodzong (pochodzaca z krélewskiego rodu — A.A. Bobrinskij
1894, s. 148) scytyjska arystokratke lub ,ksiezniczke” (np.
J. Chochorowski et al. 1997, s. 77; J. Chochorowski et al. 1998,
s. 88; J. Chochorowski 1999, ryc. 406), ktéra mogta petni¢
funkcje kaptanki znacznego rodu (J. Chochorowski, S. Sko-
ryj 1999, s. 309). Réwniez w innych wyrdzniajacych sie po-
chowkach kobiecych wyposazonych w specyficzne zestawy
przedmiotéw (kamienne pétmiski/ptytki, brytki barwnikéw,
rézne amulety, bron i uprzgz) upatrywano miejsca spoczyn-
ku arystokratycznych , kaptanek” (V.G. Petrenko 1967, s. 53;
J. Kubczak 1978, s. 113).

Przy okrelaniu atrybucji spolecznej zmarlych pochowanych
na cmentarzyskach najczesciej korzystano z ustalen poczynio-
nych dla péznoscytyjskich zespotéw grobowych ze strefy ste-
pu, ze szczeg6lnym uwzglednieniem prac E.P. Bunjatjan (1985).
Nekropole kurhanowe, dla ktérych podjeto taka probe, repre-
zentowaly wszystkie wydzielane przez t¢ badaczke warstwy
(grupy spoleczne) - poczawszy od tych mieszczacych wy-

tacznie pochéwki zubozalych grup ludnosci (ubozsza ludnoséé
szeregowa” i ,biedota”) (Medvin - D.S. Grecko, A.V. Selehan
2012, 5. 176), poprzez cmentarzyska z pochéwkami zamoznych
i uprzywilejowanych cztonkéw warstwy $redniej (bogata lud-
nos¢ ,szeregowy’) (Visnopil'- V.P. Grigorev, S.A. Skoryj 2011,
s. 211), po nekropole z grobami wywodzacych sie ze srodowiska
rodowej arystokracji (koczowniczych wojskowych wyzszych
sfer) nizszego szczebla ,,druzynnikéw” (Stebliv — S.A. Skory
1997, s. 60-65). Wzmiankowane nekropole charakteryzowaly
sie obecnoscia grobow czlonkéw tych samych warstw spotecz-
nych, przy czym zmarli ci mogli rézni¢ sie swoja ranga. Tylko
w nielicznych przypadkach (Melniki) rozkopano cmentarzy-
ska, w obrebie ktdrych zlokalizowano pochéwki réznej for-
my, interpretowane jako nalezgce do przedstawicieli réznych
warstw spolecznych - stanowigcej zdecydowang wiekszo$¢
ludnodci szeregowej (wlacznie z jej biedniejsza czescia) oraz
mniej licznych 0s6b o wysokim statusie spotecznym w typie
wyzszych sfer (arystokracji) wlacznie z pochéwkami lokalnych
,wodzow” (S.A. Skoryj, S.S. Bessonova 1995, s. 73; J. Chocho-
rowski, S. Skoryj 2006, s. 446, 448, 449; J. Chochorowski 2008,
s. 162-163). Wykaz warstw socjalnych, wymienianych przez
badaczy poruszajacych problematyke zréznicowania spotecz-
nego $rodkowo- i péznoscytyjskich populacji ze strefy lesno-
stepowego prawobrzeznego Podnieprza, zamykaja grzebani
w grobach czlonkéw elit przedstawiciele ludnosci zaleznej
(»stuzebnej”) (np. ,giermek” z grobu ,ksiecia” z Wielkiego
Kurhanu Ryzanowskiego oraz towarzyszaca jego maltzonce
(?) ,stuzka” - J. Chochorowski et al. 1998, s. 81, 96; ,,koniuch”
z bocznego, meskiego pochéwku kurhanu Skifskad Mogila —
S.A. Skoryj, A. Hohorovski 2009, s. 254-255; ,,studzy” z kur-
hanu Vakulina Mogila - V.I. Klocko, S.A. Skoryj 1991, s. 109).

BAZA ZRODLOWA

Analizami objeto facznie 198 zespoléw grobowych pocho-
dzacych z obszaru lesnostepowej strefy prawobrzeznego Po-
dnieprza (aneks 1). Pod wzgledem chronologii zespoly te re-
prezentuja dwa stadia okresu scytyjskiego — 61 z nich odnosi
sie do jego $rodkowej fazy (2. pol. VI-V w. p.n.e.), 137 - do
okresu poznoscytyjskiego (V-IV/III w. p.n.e.). We wszystkich
przypadkach byly to groby, dla ktérych dysponowano informa-
cjami pozwalajacymi na pelng rekonstrukeje charakteru po-
chéwku (sposdb potraktowania ciala zmartego, jego lokalizacja,
itp.), rodzaju konstrukeji grobowej i jej gabarytow, wielkosci
nasypu, charakteru inwentarza oraz iloéci zmartych i ich pici.
W tym ostatnim przypadku najbardziej warto$ciowymi sg ze-
spoty posiadajace antropologiczne oznaczenie plci zmarlych.
Niestety, dla badanego okresu, podobnie jak to odnotowano
dla zespoléw o starszej metryce, nie dysponowano zbyt duzg
iloécig antropologicznych okreslen pici. Dodatkowo, oznaczenia
te pochodza z mlodszych odkry¢. Dlatego tez, przy wyborze
zespoldéw grobowych do dalszych analiz, waznym kryterium
byta obecnos¢ w inwentarzach badanych pochowkéw pew-
nych okreslonych kategorii zabytkdw, o umieszczeniu ktérych
w grobie decydowata ple¢ zmarlego (tzw. wyznaczniki pici).
Postugujac sie wynikami przeprowadzonej pod tym wzgledem
analizy zespoléw grobowych z 2. pol. VI-IV/III w. p.n.e. z ca-
tego obszaru lasostepu wschodnioeuropejskiego z okresleniami
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antropologicznymi (M. Burghardt 2016b, s. 204-205), za wy-
znaczniki plci meskiej uznano uzbrojenie zaczepne (zwlasz-
cza bron sieczng i obuchows) i ochronne, zaciski do rzemieni,
krzemienne odlupki oraz uprzaz i naczynia brazowe (gléwnie
kotly). Z kolei, jako wyznaczniki plci zenskiej, w pierwszej ko-
lejnoéci, potraktowano ozdoby (poza niewielkimi zestawami
paciorkéw i metalowymi bransoletami), a zwlaszcza ich zestawy
zawierajace zlote elementy, przedmioty toaletowe (zwiercia-
dfa, kamienne pétmiski i plytki oraz brytki barwnikow), a tak-
pojawiaja sie w pochéwkach meskich, przy czym zawsze jed-
nak wystepuja one w zespotach z militariami. Réwnoczesnie
z tym nalezy zaznaczy¢, ze ich obecno$¢ w grobach osob tej
plci posiada symboliczng wymowe (ekwiwalent towarzysza-
cego ,,pochéwku” kobiecego zlozonego w mysl zasady ,,czes¢
zamiast calosci”? - por. np. J. Chochorowski, S. Skoryj 1999,
s.301, 309; M. Burghardt 2016Db, s. 174). Z kolei, w niektérych
zespolach z pochéwkami kobiecymi spotykane sg typowe dla
grobow meskich elementy uzbrojenia i/lub rzedu konskiego.
Przedmioty te w grobach kobiecych wystepuja przewaznie
razem z wyznacznikami plci zenskiej lub wigkszym asorty-
mentem o0zd6b niz w grobach meskich. Tak wyposazone po-
chowki kobiece traktowane sg jako nalezace do ,amazonek”
(np. E. Fialko 1991; S.V. Mahortyh 2011; A. Zielinska 2012),



Tabela 1

Zespoly grobowe z terenow le$nostepowej strefy srodkowego Podnieprza okresu Scytii klasycznej

(2. pol. VI-IV/III w. p.n.e.) z okre$long plcia zmarlych, wykorzystane w analizach. Skrétami literowymi
oznaczono nazwe zespolow (por. wykaz stanowisk w aneksie), cyframi - numery kurhanéw/pochéwkéow

Tabelle 1

In den Analysen genutzte Grabkomplexe mit dem bestimmten Geschlecht der Verstorbenen
aus den Waldsteppengebieten der mittleren Dnjepr-Zone aus der klassischen skythischen Periode
(2. Hilfte des 6.-4./3. Jh. v. Chr.). Mit Buchstaben wurden die Namen der Komplexe (vgl. Verzeichnis
der Fundstellen im Anhang), mit Ziffern die Nummern der Grabhiigel/ Bestattungen bezeichnet

]ednostk.ow.e Jednostkowe Jednostkowe Pochowki Pochowki
poch. dzieci/ 1 . 1 . o . Razem
nast* pochdwki meskie pochéwki kobiece podwdjne zbiorowe
SSK Gri_16; Beresl_5; Bob_33; Gri_7; Abl_1i2;Bob_95; | M+K: Beres_1/4; Konst_522
Mel_33/tow., | Grusz_382i392; Make_1/2, Grusz_383; Kazar_27/1; (M+K+Dz);
45; VakM_ 3; Mat2_1RM; Medvl_61 18; Konst_80; Tur_512; M+M: Mat_2361i Zur_398
sz. 1i2 Mel_33/gt.; Past_3; Pek_411; Kur_70/2; Zur_400; M+Dz./ (K+Dz+7?);
Petra; Steb_1, 3,7/1112; Make_1/1; nast.: Make_491; Mel_33/1 (2K+?)
Trost_88; Tur_459, 467 i 511; Mat_2321235; Zur_413; M+2:
VjabD_188; Zur_401, 409, 412, | Pir_82, 86, 126, Zur_398; K+Dz./
4191425 2301 256; Tur_466; | nast.: Zur_403;
Zur_397,404 1423 | K+?2: Tur_460;
Zur_402;
Razem 5 28 17 11 4 65 (61**)
PSK Bogd_2i34; | Asn_1/212/2; Ber_377; Bob_66/2,93196; | M+K: Ivan_5; Gri_1 (K+?+nast.);
G-G_308/2; | Bob_31/2,32,63i64; Bogd_12 | Busz; G-G_44 Past_445; Petr_2; Steb_14 (2M+2K);
Gri_9, 127/2; Bur_2/1; G-G_301; i330; Gri_6, Ryz_3; Visz_2/2; ZelD_448
12113; Gri_1/1965, 14; Hodor_58, 1112/1965; Zur_415; (M+K+nast.)
Kap_484; 60/1166/1; Ivan_3; Jos_452; Ivan_4/2, Kap_485; | M+Dz./nast.: Netr_
Ryz_4/b_sk; | Kap_480/2; Konst_84, 86/1, 94, | Konst_82, 86/2, 87, | KozM; Sme_22/3;
Sme_22/2, 98/1; Kur_71/1199/2; Lad_1/1; | 96, 98/2; M+2: Kap_483
26/2 Lis_1; Make_486, 487, 489 Kur_72/1 1487; Past_4/1;
1490/1; Medvl_7,131i1/1973; | i75/2; Mat_424; Ryz_14
Mel_68; Mih_91i 12; Ost_13; Medvl_8, 12 K+ Dz./nast.:
Past_440, 442 i 446; Petr_4/2; 15/1973; Past_4/2 Bur_5; Czig_3;
Riz_1/1; Ryz_4/centr._ks i s, i441; Pek_ptaski; Make_490/2;
12; Sme_20/1, 23, 26/1, 26/4; Petr_4/1; Ryz_4/b_ | Petro_1; Sme_20/3;
Staro_262; Steb_4 i 6; Tek_366; | ks.; Sme_19, 20/2, | Steb_2; Visz_112/1;
Tul_66/6; Tur_458 i 464; 21/1, 22/1,26/1, K+?: Kap_480/1
Visz_2/313; VjabA_143/2; 28; Staro_254 1 261;
Zur_414, 428,4291432/2 Steb_13; Tur_463
Razem 10 65 38 21 3 137 (137)
Razem 15 93 55 32 7 202 (198)

* W tym towarzyszace pochowki ludzkie. Uwaga! Pochéwki te nie sg traktowane jako osobne zespoly grobowe.
** Tlo$¢ pochéwkow (whacznie z pochdéwkami towarzyszacymi) i ilos¢ zespotéw grobowych (wartoéci podane w nawiasach).

* Darunter begleitende Menschenbestattungen. Achtung! Diese Bestattungen werden nicht als getrennte Grabkomplexe betrachtet.
** Zahl der Bestattungen (einschliefilich der begleitenden Bestattungen) und Zahl der Grabkomplexe (Werte in Klammern).

za$ ich udzial w badanej strefie wynosi miedzy 16,5a 18,8%  zej przyjete zatozenia odnosnie do kryteriéw doboru Zrédet
(M. Burghardt 2016b, s. 191).

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia (dane antropologicz-  niona zostala tylko cze¢$¢ grobéw pochodzacych z rozpatry-
ne i okredlenia plci w oparciu o analize skfadu inwentarza), =~ wanego obszaru - ok. 51,9% ze 104 pochéwkéw podkurhano-
wérdéd 198 pochéwkoéw doby Scytii klasycznej ze strefy lesno-  wych z okresu $rodkowoscytyjskiego (S.A. Skory 2003, s. 56)
stepowego prawobrzeznego Podnieprza wzigtych do analiz, i ok. 53,3% z 240 grobéw nakrytych nasypem kurhanowym
wyrdzni¢ mozna pojedyncze pochéwki meskie i kobiece oraz  z okresu péznoscytyjskiego (ibidem, s. 58).

groby podwojne i zbiorowe. Ich udzial, w zaleznosci od fazy

do analiz spowodowaly, ze w ponizszych badaniach uwzgled-

okresu scytyjskiego, prezentuje tabela nr 1. Dokonujac cha- 2 Poza zespolami nakrywanymi kurhanami w niniejszej publi-
rakterystyki bazy zrédlowej, nalezy jeszcze odnotowad, izwy-  kacji uwzgledniono rowniez grupe 18 pochowkéw plaskich.
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WYBOR CECH OBRZADKU POGRZEBOWEGO DO ANALIZ I KRYTYKA ZRODEL

W niniejszej publikacji, przy rekonstrukgji struktury spo-
tecznej lesnostepowych populacji z obszaru prawobrzeznego
Podnieprza 2. pot. VI-IV/III w. p.n.e. wykorzystano, z pewny-
mi modyfikacjami uwzgledniajacymi specyfike analizowanego
materialu, metodyke badania Zrédet pogrzebowych stworzona
przez autora na potrzeby studiow nad stratyfikacjg spoteczng
wezesnosytyjskich grup ludnosci z obszaru lasostepu wschod-
nioeuropejskiego (M. Burghardt 2016a; 2017). Pierwszym eta-
pem badan byto wyznaczenie cech obrzadku pogrzebowego,
stosowanego przez rozpatrywane populacje, przydatnych dla
analiz spolecznych - wlaénie ten etap ma istotny wplyw na
tworzony, w oparciu o Zrédla funeralne, obraz struktury spo-
tecznej badanych grup ludnosci (por. A. Ciesielska 2009, s. 45).
Szczegbdtowa analiza elementéw obrzadku pogrzebowego po-
wszechnie uwazanych za przydatne w badaniach nad zrézni-
cowaniem spolecznym dawnych grup ludzkich wykazala, ze
najbardziej perspektywiczny dla badan nad podejmowang
w niniejszej publikacji problematyka jest sposéb pochéwku
zmarlego. Punktem wyjscia dla rozwazan nad tym aspektem
obrzedowosci pogrzebowej analizowanych populacji byta kon-
cepcja nakladu pracy (strat energii) przeznaczonej przez za-
tobnikéw na wzniesienie konstrukeji grobowych i organizacje
ceremonii pogrzebowej (J. Tainter 1975, 1978; Ch.S. Peebles,
S.M. Kus 1977). Zgodnie z jej zalozeniami, im wyzsza jest po-
zycja spoleczna zmarlego, tym starty energii przeznaczone na
jego pogrzeb sa wyzsze. W przypadku spolecznosci scytyjskich
(0 ,,scytyjskim” modelu kulturowym) trafnos¢ tej koncepcji dla
badan nad zréznicowaniem spotecznym potwierdza wzmianka
Herodota o obszernos$ci komory grobowej, w ktdrej grzebano
wladce po jego $mierci oraz znacznej wielkosci nakrywajacego
go nasypu kurhanowego (sypig wszyscy wielki kopiec, wspot-
zawodniczgc ze sobg i usitujgc uczynic¢ go jak najwigkszym —
Herodot, Dzieje IV, 71). Znaczenie tych kryteriéw dla podkre-
$lenia pozycji socjalnej zmartych potwierdzaja réwniez dane
archeologiczne (por. A. Ivantchik 2011, s. 76-78, 80, 81, 83,
tabela 3.1; tam tez dalsza literatura), w tym te, ktére mozna
w sposob bezposredni poréwnywaé z badanym materialem
(péznoscytyjskie zespoly ze strefy stepu nadczarnomorskie-
go - np. U.V. Boltrik 2004; V.A. Romasko, S.A. Skoryj 2009,
s. 90-95). Nie mniej waznym kryterium oceny strat energii
(nakfadéw pracy) przeznaczonej na wybudowanie grobu jest
réwniez ztozono$¢ konstrukeji grobowej. Przyjmuje sie bo-
wiem, ze w bardziej skomplikowanych konstrukcjach gro-
bowych (drewniane grobowce) grzebano zmarlych zajmuja-
cych wyzsza pozycje spoteczng (np. czlonkéw elit) niz osoby
umieszczane po $mierci w prostych budowlach grobowych
(np. V.G. Petrenko 1967, s. 52; D.S. Grecko, A.V. Selehan 2012,
s. 92). W przypadku analizowanej grupy Zrédet funeralnych
spostrzezenie to znajduje potwierdzenie juz na etapie wstep-
nej obserwacji badanego materiatu - im konstrukcja grobo-
wa jest wieksza za$ nakrywajacy ja nasyp jest wyzszy tym jest
ona bardziej ztozona (por. np. G.T. Kovpanenko, et al. 1989,
5. 37-38, 176-255).

Nie mniej istotng przestanka dla badan nad zréznico-
waniem spolecznym dawnych populacji ludzkich, wlacznie
z tymi zamieszkujgcymi w okresie scytyjskim tereny lasostepu
(np. L.I. Babenko 2005, s. 172-183; U.V. Binov, V.N. Okatenko
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2013, s. 128; M. Burghardt 2016a; 2017) i stepu (np. Rolle 1979,
s. 33n.; E.P. Bunatin 1985, s. 91-101) wschodnioeuropejskie-
g0 jest rdwniez ocena wyposazenia grobowego umieszczanego
razem ze zmartym w grobie. Jego skfad ilo§ciowy i jakosciowy
(bogactwo) w polaczeniu z obecnoscig (lub absencja) wsrod
niego okreslonych katergorii funkcjonalnych przedmiotéw
(zwlaszcza artefaktow, ktore mozna traktowaé jako symbo-
le bogactwa i prestizu), $wiadcza bowiem nie tylko o randze
(pozycji spotecznej) i prestizu zmartego (C. Renfrew, P. Bahn
2002, s. 188) ale réwniez mogg one odzwierciedla¢ jego toz-
samos¢ socjalng wynikajacg z uwarunkowan biologicznych
(pte¢ i wiek) i funkcjonalnych (pelnione w spoteczenstwie
funkcje) (N. Gryzinska-Sawicka 2014, s. 51). Z obserwacja-
mi tymi w pelni pokrywa sie przytaczany juz opis pochéwku
scytyjskiego wladcy - czytamy w nim, ze w pozostalej, obszer-
nej przestrzeni grobu grzebiq [...] pierwociny wszelkich innych
dostatkow i ztote czary; srebra i spizu do tego celu nie uzywa-
jg (Herodot, Dzieje IV, 71; por. A. Ivantchik 2011, s. 80, 81,
82-83). Jednoczesénie nalezy zaznaczy¢, ze prawidlowa ocena
pozycji spolecznej zmartego w oparciu o analize wyposazenia
grobowego w przypadku spotecznosci scytyjskich (o ,,scytyj-
skim” modelu kulturowym) natrafia na przeszkode w postaci
ich niekompletnosci (wyrabowania). Efektem tego jest zubo-
zenie inwentarzy towarzyszacych zmartym o niektore katego-
rie przedmiotdw, a w szczegolnosci te, ktore byly najbardziej
warto$ciowe z punktu widzenia rabusiéw grobowych?®. Ogra-
niczenia spowodowane niekompletno$cig wyposazenia gro-
bowego powoduja, ze przy badaniu pozycji socjalnej zmarfe-
go, w oparciu o analize ztozonego z nim inwentarza, nie jest
wazna ogolna ilo$¢ umieszczonych z nim w grobie przedmio-
tow, ale obecnos¢ ich okreslonych kategorii funkcjonalnych.
Poza wyzej wymienionymi kryteriami pomocnymi przy
ocenie pozycji spolecznej zmarlego wymienionymi przez He-
rodota i stosowanymi wéréd badaczy zajmujgcych sie kwestig
zréznicowania spotecznego Scytéw (i innych zblizonych don
plemion) jest réwniez obecno$¢ towarzyszacych pochowkow
ludzkich i koniskich. Ten element obrzedowosci pogrzebowej
koczownikoéw zwigzanej ze zjawiskiem tzw. ,,$mierci towa-
rzyszacej” (por. S. Tabaczynski 2005, s. 157-158) stanowi bo-
wiem jeden z kwantyfikatoréw wysokiej pozycji zmartych (np.
V.A. Ilinska3, A.I. Terenozkin 1983, s. 121; L.I. Babenko 2005,
s. 175-178; V.A. Romasko, S.A. Skoryj 2009, s. 89, 95-98), co
potwierdzaja, m.in., Dzieje Herodota (IV, 71-72), w ktérych
czytamy, iz w pozostalej, obszernej przestrzeni grobu [prze-
znaczonego na pochéwek scytyjskiego wtadcy - M.B.] grze-
big jedng z natoznic krdla [...], dalej podczaszego, kucharza,
koniucha, postugacza, gotica krélewskiego i konie oraz najgor-
liwsze stugi kréla. W tym kontekscie, ztozonych do grobu ra-
zem ze zmartym ludzi i zwierzeta nalezy traktowad, podobnie
jak towarzyszace mu przedmioty wyposazenia, jako jego do-

* Klasycznym przykladem takiego wyrabowanego zespolu grobo-
wego moze by¢ grobowiec z kurhanu nr 2 z miejscowosci Ablonovka
— W jego obrebie odnotowano obecno$¢ szkieletu rabusia — mfode-
go czlowieka, zabitego przez obwat grobowca trzymajgcego w prawej
dloni [...] trzy serdonikowe i dziewig¢ zlotych paciorkow i zawieszki
(D.A. Samokvasov 1908, s. 120).



bra (ludzie jako osoby stuzebne, kobiety jako natoznice, konie
wierzchowe i pociggowe), pozostajace do dyspozycji zmartego
w zaswiatach (A. Testart 2004, s. 20-28; S. Tabaczynski 2005,
s. 158). Jezeli chodzi o kwestie wyznaczania towarzyszacych
pochéwkéw ludzkich to za takie uznaje si¢ te groby podwojne
i zbiorowe, w przypadku ktdrych jeden ze zmarlych ztozony
jest w grobie w odmienny sposéb niz osoba, dla ktérej wznie-
siono konkretng konstrukcje grobowa. Zgodnie z istniejacy-
mi w literaturze propozycjami, jako wyznaczniki tej grupy
pochowkow najczesciej traktowane s pozycja skurczona na
boku, odmienna orientacja niz kierunek, w ktérym zlozono
gltéwnego zmartego, lokalizacja w nogach gtéwnego zmarte-
go lub na skraju komory grobowej (a nawet poza jej granica-
mi), a takze obecno$¢ ubogiego wyposazenia grobowego lub
jego brak (por. np. A.A. Moruzenko 1991, s. 164; L.I. Babenko
2005, s. 175; G.T. Kovpanenko et al. 1989, s. 35).

Innym, uchwytnym archeologicznie elementem ,,scytyj-
skiej” obrzedowosci pogrzebowej, potencjalnie niosgcej tadunek
spoleczny, jest uczta pogrzebowa (tryzna lub stypa). Zdaniem
niektorych badaczy (A. Testart 2004, s. 30-33; S. Tabaczynski
2005, s. 158-159) ceremonia ta moze mie¢ charakter dystry-
bucji wéréd zaproszonych na $wieto pogrzebowe débr zmar-
tego - zabijane, a nastepnie spozywane w jej trakcie zwierze-
ta stanowily cze$¢ stad nalezacych do niego. Tym samym, im
grzebana osoba byla zamozniejsza, tym wieksza powinna by¢
ilo$¢ zwierzat ofiarnych zabijanych w trakcie uczty pogrzebo-
wej. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze wobec niewielkiej serii
badan osteologicznych pozostalo$ci zwierzecych pochodzacych
z tryzny, w wielu przypadkach trudno jest okresli¢ ilo$¢ zwie-
rzat, ktdre zabito i zjedzono. Dodatkowo, wérdd ladéw tryzny,

poza materiatem kostnym, znajdowane s réwniez inne zabytki
- fragmenty naczyn lepionych recznie i amfor, a takze réznego
rodzaju przedmioty przynoszone przez uczestnikéw ceremonii
pogrzebowej (ofiarny wotywne). Dlatego tez konstruujac wy-
kaz cech zwigzanych z uczta pogrzebows (tryzna), pod uwage
wzieto nie ilo$¢ zwierzat, do ktorych nalezaty szczatki kostne
odkryte wérdd pozostaloéci po tryznie (stypie), ale ich sktad.
Poza wyzej wyszczegolnionymi elementami obrzedowosci po-
grzebowej Scytéw (i zblizonych do nich plemion), w ponizszych
analizach uwzgledniono réwniez inne cechy zwigzane z cere-
monig pogrzebowa — naleza do nich sposéb potraktowania
ciala zmartego (jego spalenie lub zlozenie do grobu w stanie
nienaruszonym) oraz obecno$¢ (lub nieobecno$¢) dziatan ry-
tualnych zwigzanych z dziatalnoscig ognia.

W oparciu o wyzej zaprezentowane uwagi stworzono ze-
staw 79 elementéw obrzadku pogrzebowego (aneks 2) okre-
$lajacych (badz nie) kazdy ze 198 analizowanych zespolow
grobowych. Obejmuja one wszystkie wyzej wyréznione grupy
cech pozwalajace na ocene pozycji spolecznej zmarlego. W tym
miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na dwie kwestie dotyczace wy-
dzielanych cech. Po pierwsze, wymienione wskazniki posia-
dajg rézny charakter - poza stanowigcymi wigkszo$¢ cechami
o charakterze jakosciowym, wérdd wyréznionych wskaznikow
obecne sg réwniez cechy o charakterze ilo$ciowym (wielkos$ci
nasypow i konstrukeji grobowych). W celu ujednolicenia tych
wskaznikéw zdecydowano sie na zmiane cech ilosciowych
(wymiary konstrukeji grobowej i nasyp6éw) na jakosciowe. Po
drugie, przy doborze cech do analiz kierowano si¢ réwniez ich
powtarzalno$cia — za takie uznano te z nich, ktore wystapily
w co najmniej trzech zespotach grobowych.

KLASYFIKACJA GROBOW LUDNOSCI PRAWOBRZEZNEGO LESNOSTEPOWEGO
PODNIEPRZA OKRESU SCYTII KLASYCZNEJ (2. POL. VI-IV/III W. PN.E.)

Zgodnie z jednym z najbardziej fundamentalnych zatozen
archeologii spotecznej, struktura socjalna dawnych popula-
¢ji ludzkich moze by¢ odzwierciedlona poprzez zrdznicowa-
nie pozostawionych przez nig zrédet funeralnych (grobéw).
Jego podstawa jest koncepcja, w mysl ktorej osoby nalezace
do réznych grup spotecznych mogty chowa¢ swoich zmartych
w rézny sposéb, odmienny dla poszczegélnych grup (J. O’Shea
1984, s. 33-34). W przypadku szeroko rozumianych Scytow
(i ugrupowan o ,scytyjskim” modelu kulturowym, z ktéry-
mi mozna wigza¢ badane spolecznosci) na istnienie réznych
zwyczajow pogrzebowych, w zaleznosci od przynaleznosci do
okreslonej grupy spotecznej (,wladcy” i w domysle cztonko-
wie ich rodu - por. J. Kubczyk 1978, 5. 75 - ,,zwykli” Scytowie)
jest poswiadczone przez zrddla pisane. Jak bowiem czytamy
w Dziejach Herodota: tak grzebig krolow. Reszte zas Scytow po
Smierci ktadg najblizsi krewni na wéz i obwozq [...] Tak [...]
obwozi sie zwyczajnych ludzi, a potem grzebie [podkreslenia
autora] (Herodot IV, 73).

Podstawowym celem tej cze$ci badan jest proba uchwyce-
nia grup (zbioréw) pochéwkéw pozostawionych przez popu-
lacje zamieszkujace w okresie pomiedzy 2. pot. VI a IV/III w.
p.n.e. obszary lesnostepowej strefy prawobrzeznego Podnie-
prza, ktére mozna laczy¢ z réznymi grupami spolecznymi.
W tym celu dokonano klasyfikacji 198 groboéw, dla ktérych

dysponowano danymi pozwalajacymi na opisanie ich wedlug
wyzej wyrdznionych cech obrzadku pogrzebowego. Wlasciwa
systematyzacja grobow, analogicznie jak w przypadku studidéw
nad stratyfikacjg spoleczng wczesnoscytyjskich populacji ze
strefy lasostepu wschodnioeuropejskiego (M. Burghardt 2016a,
§.62-63;2017,s. 139-141), zostata przeprowadzona z zastoso-
waniem wielowymiarowych analiz wspdtwystepowania: ana-
lizy skupien i metody Warda, ktéra postuzyta do oszacowania
odleglosci miedzy skupieniami (W.R. Dwight 1989, s. 44-47;
C. Renfrew, P. Bahn 2002, s. 189; M.J. Baxter 2015, s. 148-168)
oraz analizy korespondencji umozliwiajacej opisanie zalezno-
$ci pomiedzy zmiennymi i obiektami, na ktérych przeprowa-
dzono obserwacje (A. Zimmermann 1997, s. 9-15; M.J. Ba-
xter 2015, s. 133-147). Analizy materialu Zrédtowego w celu
wydzielenia poszczegdlnych zbioréw pochéwkéw, majacych
w zalozeniu odzwierciedli¢ stratyfikacje spolecznag badanych
grup ludnosci, przeprowadzono osobno dla wszystkich po-
chowkow meskich i osobno dla wszystkich pochéwkéw ko-
biecych. W przypadku obu badanych zbioréw uwzglednione
zostaly zaréwno pochowki jednostkowe jak réwniez takie,
w ktérych w jednym grobie znajdowata sie wicksza ilo§¢ zmar-
tych, z ktorych przynajmniej jeden ma okreslong pte¢. Dodat-
kowo, oba te zbiory poszerzono o pojedyncze pochéwki dzieci
i nastolatkéw o nieokreslonej pici.
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Rozdzielenie badanego materiatu Zrédtowego na zespoty
z pochéwkami meskimi i kobiecymi spowodowato koniecz-
no$¢ redukcji analizowanych cech obrzadku pogrzebowego
- jak wykazano we wczeéniejszych badaniach przy analizie
pochéwkow pod wzgledem plci zmarlych, najbardziej wla-
$ciwe jest badanie tylko tych cech (zwlaszcza w przypadku
obecnosci/nieobecnosci konkretnych przedmiotéw inwenta-
rza), ktore traktowa¢ mozna jako typowe dla okreslonej grupy
biologicznej (plci). Inaczej bowiem moze dojs¢ do zafalszo-
wania wynikéw badan na skutek osobnego grupowania sie
pochéwkéw jednostkowych o meskim lub kobiecym charak-
terze wyposazenia i pochéwkéw podwojnych i zbiorowych
o mieszanych, mesko-kobiecych inwentarzach. Jednocze$nie
nalezy pamietaé o powtarzalnosci badanych elementéw ob-
rzedowosci pogrzebowej — w niniejszej publikacji za takie
przyjeto te, ktére wystepuja w co najmniej trzech zespotach
grobowych z pochéwkami 0s6b o okreslonej plci. Dodatko-
wo w toku wstepnej analizy korespondencji przeprowadzo-
nej dla obu badanych zbioréw wykazano, ze ilo$¢ badanych
cech wymaga dalszej redukcji - graficzne przedstawienie jej
wynikow w postaci tablicy korespondencji wykazalo, ze za-
réwno w przypadku pochéwkow meskich, jak i kobiecych,
dochodzi do grupowania si¢ cechy nr 4 (,,charakter pochéw-
ku - pochéwek towarzyszacy zlokalizowany poza jama gro-
bowa z gtéwnym pochdéwkiem”), oraz opisanych przez nia

szesciu zespotow grobowych, poza gtéwnymi skupiskami
badanych pochéwkow. W $wietle tej obserwacji, towarzy-
szace pochowki ludzkie zostaly potraktowane jako osobny
zbidr, ktory zostal wylaczony z toku dalszych analiz. Tym sa-
mym liczbe 79 pierwotnie wyrdznionych cech zredukowano
do 72 w przypadku grobéw z pochéwkami meskimi (cechy
nr 1-3, 5-51, 53-57, 59, 64-79 + dodatkowa cecha nr 80
»inne przedmioty typowe dla kobiet”) i 60 dla pochéwkdéw
kobiecych (cechy 1-3, 5-24, 28-36, 39-40, 52, 54-63, 65—
69, 72, 73-79 + dodatkowe cechy ,tryzna” (82) bez rozbicia
jej na elementy sktadowe, ,pozostata bron” (83) i ,uprzgz”
(84) bez rozbicia na jej elementy sktadowe). Pewnej redukeji
ulegla réwniez ilo§¢ zespotdéw z pochéwkami oséb danej plci
(wlaczajac w to pochowki dzieci i nastolatkow o nieokreslone
plci), ktére poddano dalszym analizom - ostatecznie w bada-
niach uwzglednionych zostato 116 zespotéw z pochdéwkami
meskimi (w tej liczbie nie uwzgledniono podwéjnego mesko-
-kobiecego pochéwku z Kazar_27/1, w ktérym mezczyzna
(?) zlozony zostal do grobu bez inwentarza), uzupetnionych
o sze$¢ grobow z jednostkowymi pochéwkami dzieci i nasto-
latkéw o nieokre$lonej plci oraz 87 zespotéw (bez towarzy-
szacego (?) pochowku kobiecego z mesko-kobiecego grobu
z Beresl_4) z pochéwkami kobiecymi, réwniez uzupelnio-
nymi o sze§¢ grobéw z pojedynczymi pochéwkami dzieci
i nastolatkéw o nieokre$lonej pici.

ANALIZA SKUPIEN

Jako pierwsza przeprowadzona zostala analiza skupien
(klasterowa). Jej rezultaty przedstawiajg dendogramy zapre-
zentowane na rycinach 1 (zespoly z pochéwkami meskimi)
i 2 (groby z pochéwkami kobiecymi). Szczegétowa analiza
zespotéw pogrupowanych metodg Warda pozwolita okresli¢
najbardziej podobne do siebie pod wzgledem wyznaczonych
cech obrzadku pogrzebowego. W przypadku obu wykreséw
wykonano dwa przeciecia. Pierwsze z nich zrobiono na 9
odlegloséci wigzania, wydzielajac sze§¢ gtéwnych zbiorow
(klasteréw) grobéw z pochéwkami meskimi (oznaczone na
rycinie 1 cyframi od 1 do 6) oraz cztery grupy (klastery) ze-
spotéw z pochdéwkami kobiecymi (oznaczone na rycinie 2
cyframi od 1 do 4). W obu przypadkach wydzielone zbiory
(klastery) grobow réznia sie miedzy sobg wymiarami kon-
strukeji grobowych, a w przypadku zespoléw z pochéwkami
kobiecymi takze wielko$ciami (wysokoscig i $rednicg) na-
krywajacych je nasypow kurhanowych. Dalsza analiza ze-
spoléw zgrupowanych w ramach poszczegdlnych klasteréw
skupiajacych pochéwki meskie i kobiece, wykazatla istnienie
w ich obrebie mniejszych zbioréw (podklasteréw), dla kto-
rych cechami réznicujgcymi, poza wymiarami konstrukeji
grobowych i nakrywajacych je nasypéw kurhanowych, sa
lokalizacja pochéwku w obrebie nasypu oraz jego charakter,
konstrukeje grobowe, w ktérych umieszczano zmartych oraz
sktad towarzyszacego im wyposazenia grobowego. Przepro-
wadzona pod tym kgtem analiza wykazala, ze najbardziej
optymalne miejsce przeciecia obu dendrograméw znajduje
sie mniej wiecej na 5 odleglosci wigzania — na tej podstawie
sze§¢ wyrdznionych klasteréw z grobami z pochéwkami me-
skimi rozbito na 17 mniejszych grup (podklasteréw), nato-
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miast cztery klastery pochéwkéw kobiecych podzielono na
13 mniejszych zbioréw (podklasteréw). W obu przypadkach
wyréznione grupy (podklastery) oznaczono literami A, B, C,
D i E, umieszczonymi po cyfrze oznaczajacej numer glow-
nego skupienia (klastera), w obrebie ktérego one wydzielaja
sie. Ich charakterystyke prezentujg tabele 2 (pochéwki me-
skie) i 3 (pochdwki kobiece).

Analiza informacji zawartych w obu tabelach przedstawia-
jacych wyniki grupowania badanych grobéw z 2. pol. VI-IV/
III w. p.n.e. z pochéwkami meskimi i kobiecymi ze strefy le-
$nostepowego prawobrzeznego Podnieprza, prowadzi do kil-
ku waznych spostrzezen. Po pierwsze, miedzy wyrdznionymi
zbiorami (grupami) grobéw z pochéwkami przedstawicieli obu
plci zachodzg wyrazne korelacje pomiedzy wielko$cig nasypow
kurhanowych oraz powierzchnia i ztozonoscig umieszczonych
pod nimi konstrukeji grobowych a zréznicowaniem ilo$ciowym
i jako$ciowym ztozonego ze zmartymi wyposazenia — groby
o niewielkich rozmiarach, nakrywane matymi nasypami (lub
ich pozbawione, a takze pochéwki o bocznym charakterze) za-
wierajg ubogie inwentarze (1-4 kategorie funkcjonalne przed-
miotéw) (pochéwki meskie — grupy 3.A-B i w mniejszym stop-
niu 2.A-B, pochéwki kobiece - grupy 3, 4.B-D), podczas gdy
najbardziej zréznicowane inwentarze towarzyszg osobom po-
chowanym w najwiekszych i najbardziej ztozonych konstruk-
cjach grobowych, nakrywanych najwiekszymi nasypami kur-
hanowymi (groby meskie — grupy 4.A i 5.A-C, groby kobiece
- grupy 2.E i 1.A-B). Pomiedzy nimi znajduje si¢ duza seria
zespoléw grobowych, ktére mozna okresli¢ jako zakladane
w $redniej wielkosci konstrukcjach grobowych, nakrywane
$redniej wielkosci nasypamii,,$rednio” wyposazone. Po drugie,
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réznice w sktadzie i réznorodnoséci wyposazenia grobowego
(uwzgledniajac ich wyrabowanie) zachodzace pomiedzy po-
szczegolnymi wydzielonymi grupami pochéwkéw, niezaleznie
od plci zmarlych, wskazywaé mogg na zréznicowanie ekono-
miczne (majatkowe) badanej ludnosci. Jednocze$nie réznice
te, a takze obecno$¢ w czesci pochdwkdéw meskich (i w mniej-
szym stopniu w kobiecych) pewnych okreslonych kategorii
przedmiotéw inwentarza (ich zestawdéw), $wiadczg o petnieniu
przez zmartych réznych funkeji spotecznych. W przypadku
pochowkéw meskich niemalze obowigzkowa obecno$¢ broni
(poza grobami klas 3.A i B, w ktorych bron wystapita w ok. 50%
pochowkéw) wskazuje na to, Ze mezczyzni zwigzani z anali-
zowanymi populacjami byli przede wszystkim wojownikami,
za$ réznice widoczne w zestawach uzbrojenia, obecnos¢ lub
jej brak w grobach elementéw uprzezy, wskazuja na ich przy-
nalezno$¢ do réznych grup funkcjonalnych (np. lekko- i ciez-
kozbrojna piechota i konnica, zwykli ,,szeregowi wojownicy”
i wyspecjalizowani ,,druzynnicy” - por. M. Burghardt 2015,
tab. 5; O.V. Selehan’ 2016, s. 56-59, 64). W przypadku po-
chéwkéw kobiet wyrézni¢ mozna jedynie grupe grobow tzw.
»kaptanek/wrézbitek” wyposazonych w specyficzne zestawy

przedmiotdw, w sktad ktérych wchodzity, m.in. kamienne pét-
miski/plytki, brytki barwnikéw, brazowe zwierciadta i zlote
blaszki-aplikacje, nakrycia glowy zdobione okre§lonymi mo-
tywami (grupy 2.D-E) (V.G. Petrenko 1967, s. 53; J. Kubczak
1978, s. 113; J. Chochorowski, S. Skoryj 1999, s. 308; A. Zie-
linska 2012, s. 429).

Podsumowujgc powyzsze obserwacje nalezy stwierdzi¢, ze
wydzielone grupy grobéw wykazuja pewne cechy pozwalajace
na utozsamienie ich z miejscami pochdwkdow osob nalezgcych
do réznych grup socjalnych (majatkowych i funkcjonalnych).
Spostrzezenie to pozwala przyja¢ zatozenie o heterogenicz-
nosci i ztozonej strukturze spotecznej populacji zamieszkuja-
cych miedzy 2. pol. VI a IV/III w. p.n.e. obszary lesnostepo-
wej strefy prawobrzeznego Podnieprza. Jednocze$nie nalezy
zaznaczy¢, ze stwierdzenie daleko idacych podobienstw za-
chodzacych pomiedzy czedcig wyrdznionych grup grobow
(najbardziej podobne do siebie nie zawsze byly zgrupowane
w ramach jednego z czterech-szesciu gléwnych skupien kla-
steréw) wskazuje na to, ze liczebno$¢ grup socjalnych zwia-
zanych z tg ludno$cig byla zapewne mniejsza niz iloé¢ wy-
dzielonych grup pochéwkéw.

ANALIZA POROWNAWCZA WYDZIELONYCH GRUP GROBOW

Kolejnym etapem badan prezentowanych w niniejszym
studium byla dalsza systematyzacja zbioréw pochéwkow wy-
réznionych za pomocg analizy skupien. Punktem wyjscia dla tej
czesci badan jest wyzej odnotowane stwierdzenie o wzajemnym
podobienstwie czesci wyrdznionych grup grobéw i mozliwo-
$ci polaczenia ich w wigksze zbiory (klasy), a takze definicja
stratyfikacji spolecznej. Termin ten w ujeciu socjologicznym
oznacza bowiem sposéb hierarchizacji spofeczenistwa wedlug
zajmowanej pozycji spotecznej, od najwyzszej do najnizszej
(A.Brémond, et al. 2006, s. 167). Zgodnie z tg definicja, kolejne
wyrdznione grupy grobéw powinny by¢ pogrupowane w taki
sposdb, aby na najwyzszym miejscu w ich hierarchii znajdo-
waly sie te, w ktérych pochowano osoby o najwyzszej pozycji
spotecznej (prestizu, zamozno$ci, itp.). Na kolejnych stopniach
powinny znajdowac sie pochéwki 0s6b o nizszej randze, az do
grobow wybudowanych dla zmarlych zajmujacych za zycia naj-
nizsza pozycje. Jezeli chodzi o sposdb okre$lenia miejsca zaj-
mowanego za zycia w hierarchii badanych spotecznosci przez
zmarlych chowanych w analizowanym zbiorze grobdw, to jak
juz wezesniej stwierdzono, gtéwnymi kryteriami wskazujacy-
mi na pozycje spofeczng Scytdw i innych zblizonych do nich
plemion jest naklad pracy, przeznaczony na dokonanie cere-
monii pogrzebowej (wlacznie z wybudowaniem grobu) oraz
zrdznicowanie ilosciowe i jako$ciowe zlozonego w nich wy-
posazenia grobowego. Tym samym kolejne wydzielone grupy
grobow (i ich wigksze zbiory klasy), nalezy uszeregowad w taki
sposéb, aby w stworzonym systemie klasyfikacyjnym najwyz-
sze miejsce zajmowaly te groby, przy budowie ktérych ponie-
siono najwigksze naktady energii, a ich inwentarze nalezg do
najbogatszych i najbardziej zréznicowanych. Wraz z przecho-
dzeniem do nizszych klas, tworzace je grupy grobéw powinny
charakteryzowac¢ sie zmniejszaniem naktadu pracy (mniejsze
i prostsze konstrukcje grobowe i nizsze nasypy kurhanowe),
za$ ich inwentarze powinny by¢ odpowiednio ubozsze. Naj-
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nizsze miejsce w tworzonej w ten sposob klasyfikacji powin-
ny zajmowacé najmniejsze i najprostsze groby o najubozszych
inwentarzach (lub ich pozbawione).

Analiza poréwnawcza wyrdznionych za pomocg analizy sku-
pien grup grobéw z pochéwkami meskimi i kobiecymi odbywata
sie w sposdb analogiczny jak we wczesniejszych pracach auto-
ra na temat stratyfikacji spolecznosci lesnostepowych (M. Bur-
ghardt 2016a, s. 65-66, ryc. 2-6; 2017, s. 146-148, fig. 4-9). Jej
zasadniczym elementem byto stworzenie za pomocg wykresow
typu ramka-wasy (ryc. 3-10) rankingéw, odzwierciedlajacych
oba wyzej wymienione elementy ceremonii pogrzebowej — przy
ocenie strat energii (nakladéw pracy) przeznaczonej na wybu-
dowanie grobu pod uwage wzieto takie wskazniki jak: wysokos¢,
$rednica i objetos¢ nakrywajacego go nasypu oraz powierzch-
nia i gleboko$¢ jam grobowych, w ktérych lokalizowano kon-
strukcje grobowa, a takze powierzchnia calkowita tej ostatniej,
natomiast przy ocenie ,bogactwa” wyposazenia grobowego po-
stuzono sie metodami punktacji ,NAT” (Number of Different
Arteffact Types) i ,wspdtczynnika splendoru” (ER. Hodson 1977;
L. Hedeager 1978; ML.S. Przybyla 2014, s. 11-14) (por. aneks 2).
Zastosowanie tego sposobu prezentacji danych rozkladu war-
todci poszczegdlnych wskaznikéw dla kazdej z badanych grup
grobéw pozwolito nie tylko na ich usystematyzowanie w od-
powiedniej (malejacej) sekwencji, ale réwniez umozliwito ich
poréwnanie ze sobg. W ten sposéb, w zaleznosci od badanego
parametru, liczbe 17 wyzej wyrdznionych grup grobéw z po-
chéwkami meskimi i 13 z pochéwkami kobiecymi, zreduko-
wano do szeéciu-siedmiu wiekszych zbioréw (klas) (ryc. 3-10).

Przy badaniu poréwnawczym, poza klasyfikacja grup gro-
bow ze wzgledu na zajmowana przez nie pozycje w poszcze-
gélnych rankingach, uwzglednione zostaly réwniez inne kry-
teria. I tak, przy oszacowaniu nakladu pracy przeznaczonego
na wybudowanie grobu pod uwage wzi¢to réwniez stopien
zréznicowania konstrukeji grobowych (jej rodzaj) (por. uwagi
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niebieskim). Legenda: 1 - mediana; 2 - przedziat kwartyle 1 i 3; 3 — wielkoéci minimalne i maksymalne; 4 - wiel-

kosci odstajace; 5 — wielkosci ekstremalne
Abb. 3.

Boxplot mit der Rangliste ,,H6he der Hiigelgrabaufschiittungen” fiir die Gruppen der Manner- und Frauenbe-

stattungen, die mittels der Clusteranalyse unterschieden wurden. Die Nummern im Diagramm bezeichnen die
Platzierung der nachfolgenden Gruppen der Ménner- (rot markiert) und Frauengriber (blau markiert) auf der
Rangliste. Bezeichnungen: 1 - Median; 2 - 25%-75%; 3 - Min-Max; 4 — milde Ausreifler; 5 - extreme Ausreifler

na temat budowli grobowych jako potencjalnego wskaznika
pozycji spotecznej zmartych — np. V.G. Petrenko 1967, s. 52;
S. Skoryj 1997, s. 61; D.S. Grecko, O.V. Selehan’ 2012, s. 92)
oraz obecnos¢ dodatkowych elementéw konstrukeyjnych zwia-
zanych z nasypem kurhanowym (dookolne rowy i/lub waty
i znajdujgce si¢ w nasypie konstrukcje namiotowe — por. S.A.
Skoryj 2003, s. 52; S.V. Mahortyh 2013, s. 228). Z kolei, przy
poréwnywaniu poszczegdlnych grup grobéw pod wzgledem
zréznicowania ilo$ciowego i jakosciowego umieszczanych w nim
inwentarzy, uwzglednione zostaty takie kryteria jak: obecnos¢
(i frekwencja) wéréd nich wyrézniajacych sie kategorii przed-
miotéw (tzw. przedmioty prestizowe) o okreslonym fadunku
spotecznym (np. brazowe kotly, drewniane naczynia ze zloty-
mi nakfadkami, zdobiona ztotem bron i uprzaz oraz elemen-
ty paradnego wyposazenia wojownika, ztote naszyjniki, ztote
aplikacje stroju i nakrycia glowy; ztote ozdoby; importowane
naczynia i elementy uzbrojenia ochronnego - np. S.A. Skoryj
1997, s. 47, N.A. Gavriljuk 1998, s. 254-255; ]. Chochorow-
ski, S. Skoryj 1999, s. 306-309; J. Chochorowski et al. 1999,
s. 12, 36; E.V. Chernenko et al. 2004, s. 7-8, 19-20; J. Chocho-
rowski 2008, s. 163; T.M. Kuznecova 2008, s. 79-84; S. Skory,
J. Chochorowski 2010, s. 272; U.V. Boltrik 2011, s. 110) oraz
zabytkéw odzwierciedlajacych spoteczne funkcje zmarlego
(pochéwki meskie - uprzgz, jeden-dwa rodzaje broni zaczep-

nej oraz jej wieksze zestawy, elementy uzbrojenia ochronnego,
itp.; pochowki kobiece - iloé¢ i rodzaj 0zddb i przedmiotoéw
toaletowych). Ostatnim elementem, branym pod uwage przy
analizie poréwnawczej wyrdznionych grup pochowkoéw, jest
obecnosé¢ (lub nieobecnos¢) wigzanych z grobami czlonkéw
scytyjskich wyzszych sfer towarzyszacych pochéwkéw ludz-
kich i koniskich (np. V.A. Ilinskaa, A.I. Terenozkin 1983, s. 121;
L.I. Babenko 2005, s. 175-178; V.A. Romasko, S.A. Skoryj 2009,
s. 89, 95-98), co potwierdza, m.in. przytaczana juz wzmian-
ka Herodota o pogrzebie scytyjskiego, wtadcy (Dzieje IV, 71).

Na podstawie analizy poréwnawczej przeprowadzonej pod
katem wyzej wymienionych parametrdw, liczbe pierwotnie
wydzielonych 17 grup grobéw z pochéwkami meskimi i 13
z pochéwkami kobiecymi zredukowano do odpowiednio 715
wiekszych zbioréw (klas). Te ostatnie zostaly nastepnie ulo-
zone zgodnie z wyzej przedstawiong definicja stratyfikacji
spotecznej, a wigc w taki sposdb, aby przy przechodzeniu do
kolejnych klas (od I do V/VII) zmniejszal sie naktad pracy
przeznaczonej na wybudowanie konstrukeji grobowych i na-
krywajacych je nasypéw kurhanowych, a ich inwentarze byly
coraz mniej zroznicowane ilo$ciowo i jako$ciowo. Charak-
terystyke poszczegélnych klas grobow, wraz z podstawami
ich wydzielania, przedstawiajg tabele 4 (pochowki meskie)
i 5 (pochowki kobiece).
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Ryc. 4. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,srednica nasypow kurhanowych” dla grup pochéwkéw meskich i ko-

biecych wydzielonych za pomocg analizy skupien. Oznaczenia jak na rycinie 3
Abb. 4. Boxplot mit der Rangliste ,Durchmesser der Hiigelgrabaufschiittungen” fiir die Gruppen der Ménner- und Frau-

engriber, die mittels Clusteranalyse unterschieden wurden. Bezeichnungen wie auf Abb. 3
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Ryc. 5. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,objeto$¢ nasypéw kurhanowych” dla grup pochéwkéw meskich i ko-

biecych wydzielonych za pomocg analizy skupien. Oznaczenia jak na rycinie 3
Abb. 5. Boxplot mit der Rangliste ,Volumen der Hiigelgrabaufschiittungen” fiir die Gruppen der Ménner- und Frauen-

gréber, die mittels Clusteranalyse unterschieden wurden. Bezeichnungen wie auf Abb. 3

126



a0
2
80
70
60
50 b rusz_392
o ¥
) 1
1/2 I
» 3 ™| 3
2 [ 3 ] Mih_9 S 3/4
20 F L) G I 4
[ *-Pfftr_tlfh:‘E b = T I i I ] T Zur_397
10 (Beresl_5 @Ml_ 22 | Jur_467 . = - 5 Gri &
£ 351 0¥ 1 I - o
Kapldsd- 4 [ L 1 g LAF
= o8-
0 3/4 5/6 67 7 sfe 6 q
-10 -2
Vo <4 LU0V OVLVYLCOLIVDLCQTODOWLTD L0
EER MR R RN R R EN NN EREEMAARES I3
E E E E EEEEEEEZEZ=Z=EEXY XYY NYyN Y XYY e o -4
klaster ®x -5
Ryc. 6. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,powierzchnia jamy/komory grobowe;” dla grup pochéwkéw meskich

Abb. 6.

90
i
B0
T0
(1]
1
Grusz_392
50 % 1
3 || I
;40
2 ,
30 2 T
L 3 a/s Y
| 3ma Mih_ - 3/a
20 ] I I 1 : | A1 ‘;
"~1__522 = | -L‘I : = Fur_397
5t - S e H e
L T ' L.
'Ebegl_‘.‘- KT“ =i L [ - -~,| ot F | - 1 " T _ Gri_6
a 5 | wERGJ : SRS
0 Sf6 6 67 7 "6
-10
MO < <0000 0C0E00C00Wn00n<<C0onn
okt T Tl T T B T it B T T e Bt T B B B B D B B B B B I e I
E E E EEEEEEEEEEESEEEwy NN yw NN Ny e
klaster

Ryc. 7. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,catkowita powierzchnia konstrukeji grobowych” dla grup pochowkéw

Abb. 7. Boxplot mit der Rangliste ,,Gesamtflache der Grabkonstruktionen” fiir die Gruppen der Manner- und Frauengra-

Ramkowy pow. grupowane wzgledem klaster

i kobiecych wydzielonych za pomocg analizy skupien. Oznaczenia jak na rycinie 3

Boxplot mit der Rangliste ,,Fliche der Grabgrube/Grabkammer” fiir die Gruppen der Méanner- und Frauengraber,

die mittels Clusteranalyse unterschieden wurden. Bezeichnungen wie auf Abb. 3

Ramkowy pow. cal, grupowane wzgledem klaster

meskich i kobiecych wydzielonych za pomoca analizy skupien. Oznaczenia jak na rycinie 3

ber, die mittels Clusteranalyse unterschieden wurden. Bezeichnungen wie auf Abb. 3
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Abb. 8.
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Ryc. 9. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,punktacja NAT” dla grup pochéwkéw meskich i kobiecych wydzie-

Abb. 9. Boxplot mit der Darstellung der Rangliste ,NAT- Punktwertung” fiir die Gruppen der Manner- und Frauengra-

Ramkowy gl. grupowane wzgledem klaster

i kobiecych wydzielonych za pomoca analizy skupien. Oznaczenia jak na rycinie 3

Boxplot mit der Rangliste ,Tiefe der Grabkammer/Grabgrube” fiir die Gruppen der Méanner- und Frauengréber,

die mittels Clusteranalyse unterschieden wurden. Bezeichnungen wie auf Abb. 3

Ramkowy NAT grupowane wzgledem klaster
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ber, die mittels Clusteranalyse unterschieden wurden. Bezeichnungen wie auf Abb. 3
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Ramkowy splendor grupowane wzgledem klaster
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Ryc. 10. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,wspotczynnik splendoru” dla grup pochéwkéw meskich i kobiecych
wydzielonych za pomocg analizy skupien. Oznaczenia jak na rycinie 3

Abb. 10. Boxplot mit der Rangliste ,,Prachtkoeffizient“ fiir die Gruppen der Ménner- und Frauengraber, die mittels Clus-
teranalyse unterschieden wurden. Bezeichnungen wie auf Abb. 3

ANALIZA KORESPONDENC]I

Ostatnim etapem badania bylo zweryfikowanie, stworzonej
w oparciu o wyniki analizy skupien (i ich analize¢ poréwnaw-
czg), klasyfikacji grobéw z pochéwkami meskimi i kobiecymi
z obszaru le$nostepowego prawobrzeznego Podnieprza 2. po-
fowy VI-IV/III w. p.n.e. W tym celu, analogicznie jak w pra-
cach po$wieconych stratyfikacji spolecznej wezesnoscytyjskich
populagji z lasostepu wschodnioeuropejskiego (M. Burghardt
20164, s. 69-74, ryc. 8; 2017, s. 153, 158, fig. 10-11), wykorzy-
stano analize korespondencji. Badanie to przeprowadzono z wy-
korzystaniem tych samych matryc, ktérymi postuzono sie przy
analizie skupien. Wyniki analizy korespondencji przeprowadzo-
nej dla grobéw z pochéwkami meskimi i kobiecymi prezentuja
odpowiednio wykresy na rycinach 11 i 12. Przedstawiajg one
stopien korespondencji pomiedzy zmiennymi symbolizujacymi
badane cechy obrzadku pogrzebowego oraz miedzy poszcze-
gblnymi analizowanymi zespotami grobowymi (przypadkami).

Jak wynika z obu prezentowanych rycin, rezultaty analizy
korespondencji w zasadzie s zbiezne z wynikami wcze$niej-
szych badan - w obu przypadkach sygnatury oznaczajace
zdefiniowane w toku dotychczasowych ustalen zbiory gro-
béw meskich i kobiecych tworzg wydzielajace sie, przynaj-
mniej cze$ciowo, skupiska. Wyjatek stanowia zespoly z po-
chowkami meskimi klas I'V i VII.2 oraz kobiecymi klas ITI.1
i V. W przypadku zespotéw z pochéwkami meskimi klasy
VII.2 i kobiecymi klasy V, zespoty zaklasyfikowane do obu
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tych zbioréw tworza dwa wyrazne zgrupowania rozdzielone
(zlokalizowane po ich bokach) pochéwkami meskimi klasy
VIIL.1 i kobiecymi klasy I'V. Jak wykazata analiza poréwnaw-
cza grobow tworzacych te skupiska, w obu przypadkach o ich
rozpadzie na mniejsze grupy zdecydowaly przede wszystkim
cechy odzwierciedlajace ich lokalizacje w obrebie nasypu kur-
hanowego - po jednej stronie znalazly si¢ pochéwki o bocz-
nym (pomocniczym) charakterze towarzyszace gléwnym
grobom, dla ktérych usypano nasyp kurhanowy, po drugiej,
jednostkowe pochéwki o gléwnym charakterze (pochowki
meskie klasy VIL.2) lub groby wpuszczane w starszy nasyp
kurhanowy (pochéwki kobiece klasy V). Nieco inaczej wy-
glada natomiast sytuacja w przypadku zespotéw z pochow-
kami meskimi klasy IV oraz kobiecymi zaklasyfikowanymi
do zbioru oznaczonego jako ,,II1.2” - groby te nie tworza tak
wyraznych skupisk jak pochéwki innych zbioréw i koncentru-
ja sie one niejako na obrzezach zgrupowan zwigzanych z kla-
sami nizszymi (pochéwki meskie) lub wyzszymi (pochow-
ki kobiece). Réwnoczesnie, pojedyncze pochéwki zwigzane
z obydwoma klasami spotykane sg réwniez poza ich gtow-
nym skupiskiem. Analiza poréwnawcza obu tych zbioréw
wykazata, ze na ich lokalizacje w takim, a nie innym okre-
slonym miejscu tablicy korespondencji, wptynely w gtéwnej
mierze roznice w skladzie ilo§ciowym i jakosciowym inwen-
tarzy (pochéwki meskie) oraz parametry wielkosciowe kon-
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Ryc. 11. Wykres przedstawiajacy wyniki analizy korespondencji grobéw z pochéwkami meskimi. Kolorami oznaczono poszczegolne klasy
grobow, pogrubionymi cyframi — numeracje skupisk (klas) groboéw (zaznaczone linig przerywanga) wydzielonych za pomoca analizy
korespondencji. Legenda: 1 — pochéwki klasy I; 2 - pochéwki klasy IT; 3 — pochéwki klasy I1I; 4 — pochéwki klasy IV; 5 - pochéwki
klasy V; 6 — pochowki klasy VI; 7 — pochéwki klasy VII.1; 8 — pochéwki klasy VII.2; 9 — cechy obrzadku pogrzebowego (wykaz —

por. aneks 2 is. 116)

Abb. 11. Diagramm mit der Darstellung der Korrespondenzanalyse der Graber mit Mannerbestattungen: Farbige Markierung - einzelne Grab-
Kklassen, verdickte Ziffer - Nummerierung der Konzentrationen (Klassen) der Gréber (mit gestrichener Linie markiert), die mittels
Korrespondenzanalyse unterschieden wurden. Bezeichnungen: 1 - Bestattungen der Klasse I; 2 — Bestattungen der Klasse II; 3 — Be-
stattungen der Klasse III; 4 - Bestattungen der Klasse IV; 5 — Bestattungen der Klasse V; 6 — Bestattungen der Klasse VI; 7 — Bestat-
tungen der Klasse VII.1; 8 - Bestattungen der Klasse VIL.2; 9 - Merkmale des Grabrituals (Verzeichnis - vgl. Anhang 2 und S. 116)

strukeji grobowych i nadgrobowych (groby kobiece). W obu
tych przypadkach réznice pomiedzy grobami z pochéwkami
meskimi klasy IV i kobiecymi klasy III.1 w poréwnaniu do
»otaczajacych” je zespolow klas III (pochéwki meskie) 1 II1.2
(pochowki kobiece), sa na tyle wyrazne, ze nie mozna ich
traktowac jako zwigzanych z jednym zbiorem - wyposazenie
grobowe zespotéw z pochéwkami meskimi klasy IIT jest nie-
znacznie ubozsze niz groboéw klasy I'V, przy wiekszym nakla-
dzie pracy przeznaczonym na ich wybudowanie, natomiast
pochowki kobiece klasy III.1 sg umieszczane w konstruk-
cjach o $rednich wielko$ciach, mniejszych niz w przypadku
grobow klasy II1.2, ale ich inwentarze sg znacznie bogatsze
i bardziej zréznicowane. Jezeli chodzi natomiast o zwigzane
z ré6znymi klasami groby zlokalizowane poza ich gtéwnymi
skupiskami, to w wiekszosci przypadkow sytuacja ta wyni-
ka z ich wyrabowania lub z obecnosci w nich pewnych po-
jedynczych cech typowych dla innych zbioréw.

Inng, nie mniej wazna obserwacja poczyniong w trakcie ana-
lizy tablic korespondencji jest potwierdzenie hierarchiczno$ci
stworzonego ukladu (systematyzacji) wyréznionych klas gro-
béw z pochéwkami meskimi i kobiecymi. Wskazuje na to uktad,
jaki przybiera graficzne przedstawienie wynikéw analizy ko-
respondencji badanych cech obrzadku pogrzebowego i opi-
sywanych za ich pomocg zespoléw grobowych z pochéwkami
meskimi (ryc. 11) i kobiecymi (ryc. 12) — w obu przypadkach
rozklad zmiennych (cechy obrzadku pogrzebowego) i przypad-
kéw (zespoty grobowe) przyjmuje bowiem forme zblizong do
parabolicznej (na rycinie przedstawiajacej tablice koresponden-
¢ji grobéw z pochéwkami kobiecymi przybiera on forme od-
wroconej paraboli) na dwéch gléwnych osiach wykresu. Zda-
niem T. Madsena (2007, s. 20-21), taki rozktad oznaczen jest
charakterystyczny dla danych wykazujacych ciagtos¢ pomiedzy
zmiennymi i przypadkami. W przypadku badan nad stratyfi-
kacjg socjalng, jak to juz wykazano w innych pracach autora
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Ryc. 12. Wykres przedstawiajacy wyniki analizy korespondencji grobéw z pochéwkami kobiecymi. Legenda: 1 - pochéwki klasy I; 2 - po-
chéwki klasy I/11; 3 — pochowki klasy II; 4 — pochéwki klasy II1.1; 5 — pochéwki klasy II1.2; 6 — pochéwki klasy IV; 7 — pochowki
klasy V; 8 — cechy obrzadku pogrzebowego (wykaz — por. aneks 2 i s. 116). Pozostate oznaczenia jak na rycinie 11

Abb. 12. Diagramm mit der Darstellung der Korrespondenzanalyse der Graber mit Frauenbestattungen. Bezeichnungen: 1 — Bestattungen
der Klasse I; 2 — Bestattungen der Klasse I/II; 3 - Bestattungen der Klasse II; 4 — Bestattungen der Klasse III.1; 5 — Bestattungen der
Klasse II1.2; 6 — Bestattungen der Klasse IV; 7 — Bestattungen der Klasse V; 8 - Merkmale des Grabrituals (Verzeichnis - vgl. Anhang

2 und S. 116). Weitere Bezeichnungen wie auf Abb. 11

(M. Burghardt 20164, s. 74, ryc. 8; 2017, s. 153, fig. 10-11), pa-
raboliczny rozktad cech obrzadku pogrzebowego odzwierciedla-
jacych naktad pracy przeznaczony na wybudowanie grobu oraz
skiad ilo$ciowy i jakosciowy inwentarza, i opisanych przez nie
zespotow grobowych, wskazywa¢ moze na ich hierarchicznos¢.
Obserwacje ta potwierdza szczeg6towa analiza prezentowanych
tablic korespondencji. W przypadku grobéw z pochéwkami me-
skimi na jednym, prawym koncu paraboli znalazly sie zespoly
klas i IT okreslone przez konstrukcje grobowe i nadgrobowe
(nasypy) wymagajace najwiekszych strat energii wydatkowanych
na ich wzniesienie, o najbogatszych i najbardziej zréznicowa-
nych inwentarzach, wéréd ktérych grupuja sie m.in. przedmio-
ty prestizowe; po przeciwnej, lewej stronie osi pierwszej zna-
lazty sie natomiast zespoty klas VI i VII mieszczace pochowki
wymagajace najmniejszych nakladéw pracy na ich dokonanie
o ubogim i bardzo ubogim wyposazeniu grobowym. Pomiedzy
tymi dwoma skupiskami znajduja sie zespoty klas ITII-VI, ktére
mozna okresli¢ jako ,,srednio” wyposazone i wymagajace ,,$red-
nich” strat energii wydatkowanej na ich wybudowanie. Wyzej
zaobserwowana prawidlowos$¢ w postaci przesuwania sie klas
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grobow pod wzgledem zmniejszajacych si¢ nakladéw pracy
przeznaczonej na ich wzniesienie i malejacej zamoznosci i pre-
stizu (okre$lonym przez obecno$¢ w inwentarzach przedmio-
tow podkreslajacych wysoki status spofeczny zmartej) zmartych
w kierunku od prawego do lewego ramienia paraboli, widoczna
jest rowniez w przypadku grobéw z pochéwkami kobiecymi.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zespoly klasy I z grobami oséb tej
plci nie zostaly zlokalizowane, analogiczne jak groby meskie tej
samej klasy, na samym koncu prawego ramienia paraboli, ale
blizej jej centrum (blizej osi pierwszej). Taki stan rzeczy spo-
wodowany jest przede wszystkim mniejszymi naktadami pracy
przeznaczonej na wzniesienie konstrukcji grobowych, w kto-
rej umieszczono zmarte - pod tym wzgledem wyzsze miejsce
w rankingach odzwierciedlajacych te parametry zajmuja zespo-
ty klas I/I1 i IT z pochéwkami lokalizowanymi w drewnianych
grobowcach z dromosami o powierzchni catkowitej wynosza-
cej ponad 22 m?. Jednocze$nie, zespoty grobowe klasy I posia-
daja najbogatsze i najbardziej zréznicowane inwentarze zawie-
rajgce m.in. przedmioty podkres$lajace wysoki status spoteczny
zmartych, a takze charakteryzuja si¢ obecnoscia towarzyszacych



pochdwkéw ludzkich - cechy typowej dla pochdéwkow ,,scytyj-
skich” wyzszych sfer.

Podsumowanie wynikéw klasyfikacji grobéw z pochéwkami
meskimi i kobiecymi z terenéw lesnostepowego prawobrzez-

nego Podnieprza z 2. potowy VI-IV/III w. p.n.e., z uwzgled-
nieniem powyzszych uwag poczynionych w trakcie analizy ta-
blicy korespondencji, przedstawiono w tabelach 6 (pochowki
meskie) i 7 (pochowki kobiece).

STRATYFIKACJA SPOLECZNA LUDNOSCI PRAWOBRZEZNEGO LESNOSTEPOWEGO
PODNIEPRZA OKRESU SCYTII KLASYCZNE] (2. POL. VI-IV/III W. PN.E.) - DYSKUSJA

Podsumowujgc wyniki dotychczasowych badan nalezy za-
znaczy¢ kilka kwestii. Po pierwsze, w toku dotychczasowych
analiz stworzono system klasyfikacji grobéw z pochéwkami
meskimi (122 zespoly pogrupowane w sze$¢ zbioréw - klas
i dwie podklasy VII.1 i VIL.2) i kobiecymi (93 pochéwki po-
dzielone na pie¢ gléwnych klas, dwie podklasy IIL.1 i II1.2
i jedna klase przejsciowa I/II). Dla podejmowanej w niniej-
szej pracy problematyki stratyfikacji spolecznej niezwykle
istotne jest to, ze stworzone klasyfikacje wykazujg strukture,
ktéra mozna okresli¢ mianem hierarchicznej - zespoly gro-
bowe zgrupowane w ramach kolejnej z wydzielonych klas (ta-
bele 6-7) charakteryzuja sie w stosunku do poprzedniej coraz
mniejszymi stratami energii poniesionymi przez uczestnikéw
ceremonii pogrzebowej na dokonanie pochéwku (wlacznie
z wybudowaniem grobu i usypaniem nakrywajacego go nasy-
pu kurhanowego), za$ umieszczane w nich inwentarze s coraz
ubozsze (zaréwno w sensie ilosciowym jak i jako$ciowym).
Nie mniej istotng obserwacjg z punktu widzenia definicji stra-
tyfikacji spotecznej jest fakt, iz wszystkie wyrdznione zbiory
(klasy) grobéw posiadaja cechy pozwalajace na uznanie ich
za miejsca pochéwku 0s6b nalezacych do réznych grup ma-
jatkowych i spotecznych. Czlonkowie tych grup, jak wskazuje
na to stworzony system klasyfikacji grobéw, zajmowali rézne
miejsca w hierarchii spolecznej badanych populacji. W $wie-
tle tych obserwacji mozna przyja¢ zalozenie, ze spotecznos$ci
zamieszkujace w okresie miedzy 2. potowg VIaIV/III w. p.n.e.
tereny le$nostepowe;j strefy Prawobrzeznego Podnieprza nie
byly jednolite pod wzgledem socjalnym i charakteryzowaty
sie zozong hierarchiczng strukturg spoteczng. Spostrzezenie
to pozostaje w zgodzie z dotychczasowymi pogladami na te-
mat stratyfikacji socjalnej badanych grup ludnosci (por. zagad-
nienia wstepne), jak réwniez z wynikami badan poczynionych
dla innych wspoétczesnych im ugrupowan ,,scytyjskich” (scyto-
idalnych) z innych czesci lasostepu wschodnioeuropejskiego
(np. V.D. Berezuckij 1995; U.V. Biinov, V.N. Okatenko 2013)
oraz dla wla$ciwych Scytow z terenéw stepu (np. V.A. Ilinskaa,
AL Terenozkin 1983,s.121-188; B.E. Gening 1984, s. 124-153;
E.P. Bunatin 1985). Wreszcie, istnienie ztozonej hierarchicz-
nej struktury spolecznej stwierdzono réwniez dla najstarsze-
go etapu kultury scytyjskiej na obszarze le$nostepowego Po-
dnieprza (np. UN. Bojko 1986; 1991; A.A. Moruzenko 1991;
M.A. Sulzenko 1987) i innych, przylegtych do niego terenéw
(M. Burghardt 20164, s. 74-82; 2017, s. 158-167).

Celem tej czesci prezentowanego studium bedzie dokona-
nie interpretacji (przypisanie do okreslonej warstwy spolecz-
nej) wydzielonych klas grobéw z pochéwkami meskimi i ko-
biecymi. W niniejszej publikacji, analogicznie jak uczyniono
to przy badaniu struktury spotecznej wczesnoscytyjskich po-
pulacji z terenu lasostepu wschodnioeuropejskiego (M. Bur-

ghardt 20164, s. 74-81; 2017, s. 158-167), zdecydowano sie
na rozpatrywanie otrzymanych wynikéw analiz w ramach ist-
niejacego w literaturze przedmiotu kilkustopniowego podziatu
scytyjskiego spoleczenistwa na arystokracje (wlacznie z rodem
rzadzacym), wyzsze sfery, warstwy $rednie, okreslane w no-
menklaturze rosyjsko- i ukrainskojezycznej mianem ludnosci
szeregowej oraz warstwy nizsze (,,biedota” i ludnos¢ zalezna
o ograniczonych prawach) (np. V.G. Petrenko 1967, s. 57-58;
J. Kubczak 1978, s. 69-75; V.A. Ilinskaa, A.I. TerenoZkin 1983,
s.121-188; B.E Gening 1984, s. 146-148; M.A. Sulzenko 1987,
s.179; L.1. Babenko 2005, s. 172-183). Jednocze$nie nalezy pa-
mietad o tym, Ze warstwy te, jak wynika z analizy Zrédet pisa-
nych (gléwnie Dzieje Herodota) i archeologicznych (materialy
funeralne) nie byly jednolite i charakteryzowaly sie wewnetrz-
nym zréznicowaniem (por. np. J. Kubczak 1978, s. 67, 71-75;
E.P. Bunatin 1985; V.A. Romasko, S.A. Skoryj 2009, s. 87-91).

Zgodnie z wyzej przytoczonym podziatem struktury spo-
tecznej Scytéw (i innych pokrewnych im plemion), najwyzsze
miejsce w hierarchii spolecznej zajmowaly warstwy wyzsze
(arystokracja). W literaturze po$wieconej problematyce wyrdz-
niania grobow tej warstwy spotecznej w pierwszej kolejnosci
taczone sg z nig zespoly o najwiekszych konstrukejach grobo-
wych i nadgrobowych z najbogatszymi i najbardziej zréznico-
wanymi inwentarzami (np. B.M. Mozolevs'kij 1979, s. 156-157,
tablica 4; A.I. Terenozkin, B.M. Mozolevskij 1988, zestawie-
nia 3-4; S.A. Skoryj 1990, s. 70-73, 106-111; V.A. Romasko,
S.A. Skoryj 2009, s. 89; A. Ivantchik 2011, s. 79-83). W tych
ostatnich pierwszorzedng role odgrywaja przedmioty presti-
zowe manifestujace wysoka pozycje spofeczng zmartego oraz
przedmioty statusowe zwigzane ze sferami wojskowa i sakral-
na. Innym elementem obrzadku pogrzebowego typowym dla
scytyjskich wyzszych warstw jest obecnos$¢ towarzyszacych
pochéwkéw ludzkich i konskich. W prezentowanej klasyfi-
kacji grobéw wymienione cechy posiadaja przede wszystkim
zajmujgce Najwyzszg pozycje w stworzonym hierarchicznym
ukladzie grob6éw zespoly z pochéwkami obu plci zgrupowa-
ne w ramach klasy I oraz w nieco mniejszym stopniu groby
meskie i kobiece klasy II (w przypadku tych ostatnich wiacz-
nie z pochéwkami klasy przejsciowej I/II). Nie mniej charak-
terystyczna cecha wymienionych zbioréw grobéw jest niemal
obowigzkowa obecno$¢ co najmniej dwodch cech obrzadku po-
grzebowego pozwalajacych na upatrywanie w pochowanych
w nich zmarlych, iranskich koczownikéw (Scytow). Wsrod
nich, w pierwszej kolejnosci wymieni¢ nalezy ,,niszowg” i ka-
takumbowga forme architektury grobowej, obecno$¢ towarzy-
szacych pochéwkow konskich umieszczanych w oddzielnych
obiektach (jamach) grobowych oraz umieszczanie w wyposa-
zeniu grobowym drewnianych naczyn zdobionych zfotymi na-
ktadkami. Elementy te, wraz ze spotykanymi rzadziej, pakie-
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tami darni w nasypie kurhanowym (Ryz_4) i towarzyszacymi
pochéwkami ludzkimi umieszczanymi w dromosie (Mel_33/2;
Ryz_4) oraz ulozeniem zmarlego wojownika na rozpostartym
pancerzu (Mel_33/2), traktowane s3 bowiem jako wyznaczniki
przynaleznosci zmarlego (zmarlej) do spotecznosci scytyjskich
koczownikéw (S. Skoryj 2003, s. 47-50). Wystepowanie co naj-
mniej jednego z tych elementéw stwierdzono we wszystkich
zespolach klasy I, a takze w cze$ci grobéw zwigzanych z kla-
sami I/II (z pochéwkami kobiecymi) i II. Dodatkowo nalezy
podkresli¢, ze stepowe, scytyjskie pochodzenie zmartych po-
chowanych w niektérych grobach klasy I potwierdza réwniez
ocena antropologiczna szczatkéw kostnych (por. J. Chocho-
rowski et al. 1997, s. 89; H. Glab 1997, s. 93, 96). W niemalze
wszystkich grobach zwigzanych z analizowanymi zbiorami
wystgpily natomiast co najmniej dwie cechy koczowniczej
obrzedowosci pogrzebowej. Do najczesciej wystepujacych ele-
mentéw o takiej atrybucji etniczno-kulturowej naleza towarzy-
szace pochowki konskie, w ktérych kon umieszczany jest we
wspolnej konstrukeji grobowej ze zmarlym (cecha typowa dla
grobéw meskich), obdarowywanie zmarlego pokarmem zwie-
rzecym, umieszczanie wéréd przedmiotéw wyposazenia gro-
bowego brazowych kottéw (w grobach meskich) i elementéow
uprzezy, a takze palenie (czg$ciowe) drewnianych elementow
konstrukgji grobowych (S.A. Skoryj 2003, s. 46-53, tabela 1).
Podsumowujgc dotychczasowe obserwacje nalezy stwierdzié,
ze w zajmujacych najwyzsze miejsce w stworzonym hierar-
chicznym uktadzie grobéw zespotach z pochéwkami meskimi
i kobiecymi klas I, I/I1 i IT widzie¢ mozna miejsca spoczynku
przedstawicieli elit badanych spotecznosci, wywodzacych sie
ze $rodowiska iranskich (scytyjskich) koczownikéw. Obser-
wagcja ta potwierdza dotychczasowe ustalenia, wskazujace na
obecno$¢ w okresie scytyjskim na terenach lasostepu miesza-
nego, rolniczo-pasterskiego zwiazku (federacji) z rzadzaca
warstwg arystokracji koczowniczej (scytyjskiej), sprawujacej
wladze nad zdominowana przez siebie politycznie miejscows
ludnos¢ rolniczg. Wraz z uptywem czasu i naptywem nowych
fal scytyjskich koczownikéw (V w. p.n.e.), ktérzy podporzad-
kowuja sobie miejscowe grupy ludnosci (wlacznie z potom-
kami pierwszej fali scytyjskich nomadéw, ktorzy naplyneli
na tereny lasostepu w okresie wczesnoscytyjskim), ustala sie
ich dominacja polityczna w strefie lesnostepowego Podnie-
prza, w efekcie czego poczawszy od IV w. p.n.e. tereny te (ich
potudniowa cze$¢) politycznie stanowia czes$¢ tzw. Wielkiej
Scytii (np. S.A. Skoryj 1993-1994, 5. 162, 166; 2003, s. 75, 89;
S.S. Bessonova 1999, s. 149; J. Chochorowski et al. 1996, s. 258;
J. Chochorowski et al. 1999, s. 28, 44; D.S. Grec¢ko 2010, s. 101).

Zaklasyfikowanie do warstwy koczowniczej arystokracji
dwoch (pochdwki meskie) — trzech (pochéwki kobiece) wyrdz-
nionych klas grobéw wskazuje na wewnetrzne zréznicowanie tej
czeéci badanych spoteczenstw (por. tabele 6-7). Rownoczeé$nie
z tym nalezy zaznaczy¢, ze interpretacja zmarlych pochowa-
nych w grobach zwigzanych z poszczeg6lnymi klasami faczo-
nymi z arystokracja nie jest zadaniem tatwym - wynika to za-
réwno z braku zrédet pisanych, odnoszacych sie bezpo$rednio
do badanych grup ludnosci, jak i ze ztozono$ci problemu gra-
dacji scytyjskich wyzszych sfer w ogéle (por. J. Kubczak 1978,
s. 72-75; V.U. Murzin 2015, s. 64-67). Pomimo tych trudno-
$ci, przy interpretacji grobéw taczonych z ta czescig badanych
spolecznosci, mozna pokusi¢ si¢ o wyrdznienie w jej obrebie
kilku mniejszych jednostek — grup spotecznych (spoteczno-
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-funkcjonalnych). Bez watpienia najwyzsze miejsce w hierar-
chii koczowniczych elit zamieszkujacych miedzy 2. potowg VI
a IV/III w. p.n.e. tereny lesnostepowego prawobrzeznego Po-
dnieprza, zajmowali zmarli grzebani w grobach klasy I. W po-
chowanych w nich osobach badacze widzieli przede wszystkim
przedstawicieli nienalezacej do rodu krélewskiego arystokra-
cji $redniej (U.V. Boltrik 2004, s. 87, 88; A.U. Alekseev 2006,
s. 55; S. Skory, J. Chochorowski 2010, s. 272) lub wyzszej rangi
(S.A. Skoryj 2003, s. 85). W tym ostatnim przypadku najcze-
$ciej wskazywano na lokalnych wladcow (wodzdw/, ksigzat”)
w rodzaju Herodotowych nomarchéw kontrolujacych jakas
cze$¢ terytorium le$nostepowego Podnieprza (J. Chochorow-
ski et al. 1997, s. 92; ]. Chochorowski, S. Skoryj 1999, s. 309;
J. Chochorowski 2008, s. 162-163; V.A. Romasko, S.A. Skoryj
2009, s. 91-92). Pomijajac nawigzania widoczne w wysoko$ci
cze$ci nasypow (zwlaszcza nasypy grupy 4.A) do drugiej grupy
kurhanéw z pochéwkami scytyjskich elit ze strefy stepu toz-
samej z miejscem spoczynku nomarchéw (B.M. Mozolevs'kij
1979, s. 152; A I Terenozkin, B.M. Mozolevskij 1988, zesta-
wienie 4), na taka ich interpretacje wskazuje przede wszystkim
wyrozniajacy sie charakter (zwlaszcza wielko$¢ nakrywajacych
je kurhanéw) tych grobéw wzgledem innych zespotéw zgru-
powanych w okreslonym regionie le$nostepowego Podnieprza
(por. S.A. Skorij et al. 1999, s. 101). Pod tym wzgledem po-
szczegllne zespoty klasy I nalezy taczy¢ ze skupiskami cmen-
tarzysk kurhanowych w dorzeczu rzek Gorny i Gnily Tikicz
(Ryz_4), miedzyrzeczu Wielkiej Wysi i gérnym dorzeczu Tia-
sminu (starszy Zur_400 i mlodszy Kap_487), dorzeczem rzeki
Tiasmin (Mel_33) oraz terenami miedzy Dnieprem a rzekami
Rossawa i Ros (Beres1_4 i Bob_66 z domniemanym gléwnym
pochéwkiem meskim?). Jednoczesnie trzeba zaznaczy¢, ze licz-
ba grobéw mieszczacych pochéwki arystokratycznych koczow-
nikéw o takiej atrybucji spolecznej zapewne byla wyzsza niz
zostalo to odnotowane (por. np. S.A. Skorijj et al. 1999, s. 101;
U.V. Boltrik 2011, ryc. 1). W tym kontekscie warto wskazaé
na pochéwek z kurhanu nr 13 z miejscowosci Ostinazka. Co
prawda, gréb ten w toku powyzszych analiz wlaczony zostat
do klasy II, to jednak pod pewnymi wzgledami (znaczne wiel-
kosci konstrukgji grobowej i nasypu kurhanowego) wyraznie
nawigzuje on do zespoléw klasy I. Ponadto, na mozliwos¢
przypisania go do grupy grobéw z pochéwkami wodzéw lo-
kalnych plemion wskazuje réwniez jego wyrdzniajacy sie cha-
rakter wzgledem innych zespotéw grobowych, zgrupowanych
w ramach okreslonej czesci lesnostepowego prawobrzeznego
Podnieprza; w tym przypadku jest to gérne dorzecze Tiasmi-
nu (por. S.A. Skorij et al. 1999, s. 101).

Znacznie trudniejsza jest natomiast interpretacja zmar-
tych kobiet pochowanych w grobach klasy I. Niemniej jednak
obecnos¢ czesci z nich w obrebie tych samych nasypow kur-
hanowych co pochéwki meskie (Ryz_4 i by¢ moze Bob_66)
wskazywaé moze na istnienie rodzinnych/matzenskich (?)
zwigzkéw pomiedzy zmartymi obu plci. Probujac okresli¢ atry-
bucje spoteczng zmartych kobiet pochowanych w grobach I kla-
sy szczeg6lng uwage nalezy zwrdci¢ na pochéwek z bocznego
grobu Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego. Znaczne bogactwo
iréznorodno$¢ umieszczonego w nim wyposazenia grobowe-
go pozwala bowiem na odniesienie go do grupy pochéwkéw
scytyjskiej arystokracji wysokiej rangi. Nie mniej istotna dla
interpretacji zmartej z tego zespotu jest obecno$¢, wéréd zlo-
zonych z nig przedmiotéw inwentarza, charakterystycznego



cylindrycznego kalafa z tukowatym zwieficzeniem przedniej
czesci, stanowigcego element stroju kaptanek znacznych scy-
tyjskich rodéw (S.A. Skorij et al. 1999, s. 102; J. Chochorow-
ski, S. Skoryj 1999, s. 309). Niewgtpliwie, bardzo eksponowa-
ng pozycje spoleczng zajmowaly réwniez kobiety zlozone po
$mierci w dwdch pozostatych zespotach z pochéwkami klasy
I. Wskazujg na to zaréwno ich bardzo bogate i zréznicowane
inwentarze, jak réwniez znaczna wielko$¢ nakrywajacych je na-
sypow kurhanowych (Abl_1) oraz obecno$¢ towarzyszacych
pochéwkéw ludzkich i konskich (?) (Bob_66/2).

Jak wyzej odnotowano, przedstawiciele koczowniczej ary-
stokracji grzebani byli réwniez w grobach klas I/II (kobiety)
i1l (mezczyzni i kobiety). W poréwnaniu ze zmartymi z zespo-
téw klasy I, osoby zlozone po $mierci w grobach obu analizo-
wanych zbioréw zajmowaly nizsza pozycje. Biorac pod uwage
fakt, iz poza pochéwkami meskimi i kobiecymi klas I-II pewne
elementy obrzedowosci pogrzebowej typowej dla scytyjskich
elit spotykane s3 réwniez w zespotach nizszych klas (klasa III
pochéwkéw meskich i podklasa II1.1 pochowkow zenskich),
mozna przyjaé teze o przynaleznosci os6b pochowanych w gro-
bach klas I/IT i IT do $redniej warstwy arystokracji scytyjskiej
(koczowniczej), co jest zgodne z propozycjami niektérych
badaczy (np. A.D. Mogilov, S.V. Didenko 2014, s. 105). Jed-
noczeénie nalezy pamieta¢ o tym, ze niektére z grobow (np.
Ost_13?) wlaczone do rozpatrywanych zbioréw w rzeczywisto-
$ci mogty miesci¢ pochéwki cztonkéw arystokracji wyzszego
rzedu. Dla interpretacji socjalnej zmartych umieszczanych po
$mierci w grobach klas I/I1 i Il wazng przestanka jest réwniez
lokalizacja znacznej ich czesci w obrebie tych samych nekropo-
lii kurhanowych, na ktérych wystapita wicksza ilos¢ zespotow
tych klas (np. Beres) lub tez takich, na ktérych groby tego typu
towarzysza zespotom klasy I (np. Bob, Kap, Ryz, Tur). Nie bez
znaczenia jest takze fakt, iz zespoly tych klas wystepujg réwniez
w obrebie innych nekropolii, ktére ze wzgledu na charakter
stosowanego obrzadku pogrzebowego mozna traktowa¢ jako
zwigzane z koczowniczymi wyzszymi sferami niskiej rangi (np.
Steb). Obserwacje te wskazywa¢ moga na zwiagzek zmarlych
grzebanych w analizowanym zbiorze grobéw z grupa scytyj-
skiej arystokracji rodowej (rodowo-plemiennej), z ktorej wy-
wodzili sie wyzej wzmiankowani nomarchowie lub zajmujacy
nizsza pozycje spoleczng seniorowie i przywddcy rodéw (por.
J. Kubczak 1978, s. 72). Do tych ostatnich zaliczany jest, m.in.
zmarly mezczyzna z kurhanu nr 12 z cmentarzyska koto miej-
scowosci Steblev, traktowany jako jeden z przywodcéw rodu
uzytkujacego te nekropole (S.A. Skoryj 1997, s. 63-64). Wy-
daje sie, ze interpretacje t¢ mozna przenie$¢ rowniez na inne
zespoly grobowe klasy II, przy czym wazne jest to, aby groby
te zajmowaly najwyzsza pozycje w ramach wewnetrznej hie-
rarchii danego cmentarzyska (np. Grusz_392; Make_490/1;
Past_3). Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze w czeéci grobow
z pochéwkami meskimi klasy IT widzie¢ mozna réwniez miej-
sca spoczynku tzw. ,druzynnikow”, tj. cztonkéw wojskowych
druzyn wchodzacych w skfad politycznie panujacych plemion
(rodéw) i stanowigcych oparcie dla wladzy lokalnych wodzow
(whadcow), (J. Kubczak 1978, s. 73; S.S. Bessonova 1998, s. 57;
0.V. Selehan 2016, s. 59). O takiej atrybucji, przynajmniej
czesci mezczyzn pochowanych w grobach klasy II, $wiadczy
sktad towarzyszacych im przedmiotéw inwentarza z obowigz-
kowa obecnoscig zestawdw militariow (wlacznie z elementami
uzbrojenia ochronnego) i uprzezy, potaczony ze stosunkowo

niska frekwencja wystepowania (a nawet brakiem) statusowych
przedmiotéw zwigzanych ze sferg wojskows i sakralng (np.
brazowe kotly, drewniane czasze ze ztotymi nakladkami, im-
portowane elementy uzbrojenia ochronnego) oraz niektérych
wykonanych z drogocennych metali (zdobionych nimi) zabyt-
kéw traktowanych jako oznaki wladzy (ceremonialne miecze,
naszyjniki, bransolety, aplikacje stroju, itp.) (E.V. Cernenko
1992; S.S. Bessonova 1998, s. 57; O.V. Selehan 2016, s. 58-59,
64). Zgodnie z ustaleniami badaczy, warstwa ,,druzynnikéw”
nie byta jednolita — tworzacy jg wojownicy réznili sie miedzy
sobg statusem spotecznym (O.V. Selehan 2016, s. 64). Obser-
wacje te potwierdzaja rowniez ustalenia poczynione na famach
prezentowanej publikacji (por. tabela 6), przy czym, najwyz-
sza pozycje w hierarchii tej grupy spoleczno-funkcjonalnej
zajmujg mezczyzni grzebani w grobach klasy II. Obserwacja
ta, wraz ze stwierdzeniem faktu przynaleznos$ci 0sdb zlozo-
nych po $mierci w zespolach tej klasy do warstwy koczow-
niczej arystokracji $redniej rangi, pozwala widzie¢ w pocho-
wanych w nich wojownikach tzw. ,.elitarnych druzynnikéw”
(por. ibidem, s. 58-59, 64). Koniczac charakterystyke badanej
czedci ,le$nostepowego” spoleczenstwa nalezy zaznaczy¢, ze
fakt przynaleznoéci zmartych do grupy ,,druzynnikéw” (,.eli-
tarnych druzynnikéw”) nie wyklucza ich zwigzkoéw z arysto-
kracja rodowa (por. ibidem, s. 59).

Kolejne miejsce w stworzonej hierarchicznej klasyfikacji
grobow badanych populacji zajmuja zespoty z pochéwkami
meskimi klasy IIT oraz kobiecymi podklasy III.1. Réwniez
iw przypadku tych zespoléw odnotowano obecnosé¢ cech ob-
rzedowosci pogrzebowej typowej dla wyzej scharakteryzowa-
nych grobéw scytyjskich wyzszych sfer, aczkolwiek czestotliwosé
ich wystepowania ksztaltuje sie na znacznie nizszym poziomie
(por. tabele 6-7). Dodatkowo, w ponad 80% grobéw tych klas
wystapily co najmniej dwie cechy (najcze$ciej pokarm ofiarny,
lokalizacja pochowkow w waskich jamach o réwnoleznikowej
orientacji oraz obecno$¢ w inwentarzach pochéwkow kobie-
cych kamiennych potmiskéw/plytek i/lub sferoidéw, a takze
katakumbowa/niszowa forma konstrukeji, w ktérych skfada-
no zmarlych mezczyzn) $wiadczgce o przynaleznosci pocho-
wanych w nich 0séb do srodowiska scytyjskich koczownikow
(por. S.A. Skoryj 2003, s. 46-53, tabela 1; D.S. Grecko 2012,
s. 119, 121)*. W $wietle tych obserwacji mozna zalozy¢, ze
réwniez w grobach klasy III (IIL.1) grzebano przede wszystkim
przedstawicieli koczowniczej arystokracji. Dodatkowo, obec-
nos¢ zespotéw grobowych klasy III (II1.1) na cmentarzyskach,
w obrebie ktdrych stwierdzono wystepowanie, poza zespotami
tych klas (i zblizonymi do nich zespotami klasy IV), wylacznie
pochowkoéw cztonkéw wyzszych warstw arystokracji (Bur; Ivan;
Mih; Steb; Ryz) pozwala widzieé, przynajmniej w cze$ci osdb
pochowanych w tego typu grobach, przedstawicieli arystokra-
cji rodowej (rodowo-plemiennej). Réwnocze$nie mniejsze na-
ktady pracy, przeznaczone na wybudowanie grobow tej klasy
i usypanie nad nimi kopca, niska frekwencja towarzyszacych
pochéwkéw konskich (w grobach meskich) i ludzkich oraz
ubozsze inwentarze z niezbyt licznymi przedmiotami presti-
zowymi wskazuja na to, ze pochowani w nich zmarli zajmowa-

* Ustalenia te potwierdzaja rowniez dane antropologiczne wska-
zujace na przynaleznos$¢ zmartych pochowanych w grobach tych klas
(w ich czesci) do kregu scytyjskiego (np. S.I. Kruc 1997, s. 91-97;
H. Glab 1998).
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li najnizsza pozycje w ramach koczowniczych wyzszych sfer.
Interpretacje taka potwierdzaja takze obserwacje poczynione
przez E.P. Bunjatjan dla pdznoscytyjskich zespotéw z obszaru
stepu nadczarnomorskiego. W stworzonej przez te badaczke
klasyfikacji grobow warstw srednich (ludnosci szeregowej), ze-
spoty o wielkosciach konstrukcji grobowych i nakrywajacych
je nasypéw analogicznych do le$nostepowych grobéw klasy
III (I11.1), zaliczone zostaty do modeli 4-5 interpretowanych
jako miejsca pochéwku zamoznych przedstawicieli ludnosci
szeregowej o statusie zblizonym do arystokracji (model 4) oraz
czlonkéw najnizszej warstwy scytyjskiej arystokracji (model 5)
(E.P. Bunatin 1985, s. 96-97). Podobienstwa pomiedzy tymi
grupami pochéwkow widoczne sg réwniez na poziomie skta-
danego w nich wyposazenia grobowego, aczkolwiek nalezy
zaznaczy¢, ze leSnostepowe pochdwki arystokracji najnizszej
rangi mogg by¢ bogatsze od ich stepowych odpowiednikow.
Dokonujac charakterystyki najnizszej warstwy arystokracji
badanych populacji nalezy wskaza¢, iz poza koczownikami
w jej sktad wchodzili réwniez przedstawiciele miejscowych
osiadlych spotecznoéci. Na takg atrybucje etniczno-kulturo-
wa czesci zmarlych pochowanych w grobach klasy III (II1.1),
wskazywaé moze obecno$¢ wérdd zespoléw zwigzanych z tym
zbiorem niewielkiej serii pochéwkéw pozbawionych wyraz-
nych cech ,,koczowniczych” (por. S.A. Skoryj 2003, s. 65). War-
to odnotowad, iz groby z pochéwkami tego typu, zawsze zaj-
muja najwyzsze miejsce w hierarchii zespoléw grobowych
stanowigcych miejsce spoczynku autochtonéw. Tym samym,
zespoly te nalezy traktowa¢ jako miejsce pochéwku przedsta-
wicieli cztonkéw wyzszych sfer miejscowych, osiadlych spo-
tecznosci. Swoja ranga odpowiadaliby oni najnizszej warstwie
koczowniczej arystokracji.

Niewykluczone, iz z najnizszg warstwg arystokracji nale-
zy taczy¢ réwniez zmarlych mezczyzn grzebanych w grobach
klasy IV. Na korzys¢ tezy o takiej atrybucji spolecznej pocho-
wanych w nich oséb przemawiaja pewne podobienstwa gro-
bow tej klasy do pochéwkoéw wyzszych klas, traktowanych jako
miejsce pochéwku przedstawicieli arystokracji. Zaliczy¢ na-
lezy do nich obecnoé¢ towarzyszacych pochdéwkoéw konskich,
otaczanie nasypu kurhanowego znacznej wielkosci rowem
i/lub watem oraz lokalizowanie w jego obrebie drewnianych
konstrukeji namiotowych, a takze umieszczanie wérdd przed-
miotéw inwentarza niektdrych kategorii zabytkéw typowych
dla koczowniczej arystokracji (importowane metalowe naczy-
nia i brazowe nagolenniki, zdobiona drogocennymi metalami
uprzaz). Jednoczesnie, w poréwnaniu z najbardziej podobny-
mi do nich zespotami klasy III, mieszczacej pochéwki najniz-
szej warstwy arystokracji, groby klasy IV odznaczaja si¢ nieco
mniejszymi nakltadami pracy przeznaczonymi na ich wybu-
dowanie. Na przynaleznos¢ pochowanych w nich mezczyzn
do elit najnizszej rangi wskazywaé moze réwniez podobien-
stwo tych zespotéw do stepowych pochéwkow 0séb o takiej
atrybucji spotecznej zaklasyfikowanych przez E.P. Bunjatjan
(1985, s. 96-97; S.A. Skoryj 1997, s. 63, 65) do modeli 4-5.
Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze w najbardziej wyrdzniajg-
cych sie zespotach klasy IV widzie¢ mozna miejsca pochéwku
przywodcéw rodéw uzytkujacych niektdre z nekropolii z tego
typu pochéwkami (np. Steb_3 - por. S.A. Skoryj 1997, s. 63).
Znacznie mniej watpliwoéci budza natomiast takie kwestie
jak przynalezno$¢ etniczna zmartych pochowanych w gro-
bach tej klasy oraz pelniona przez nich funkcja. W tym ostat-
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nim przypadku jednoznacznie wojskowy charakter umiesz-
czonego w nich wyposazenia grobowego polaczony z niemal
obowigzkowsa obecnoscig elementéw uzbrojenia ochronnego
i uprzezy (lub towarzyszacych pochdéwkow konskich), jedno-
znacznie wskazujg na ,druzynowg” atrybucje pochowanych
w nich mezczyzn. Z kolei, obecno$¢ w ponad 90% grobow tej
klasy co najmniej dwdch elementéw koczowniczego obrzadku
pogrzebowego (np. wyposazenie zmarltego w elementy uprzezy
i pokarm ofiarny, obecnoé¢ towarzyszacych pochéwkéw kon-
skich, umieszczanie w obrebie nasypu drewnianych konstrukeji
grobowych i/lub jego otoczenie rowem i/lub waltem), a takze
dane antropologiczne (por. np. S.I. Kruc 1997, s. 91-97), jed-
noznacznie wskazuje na zwigzek pochowanych w nich zmar-
tych ze spotecznoscig koczownikdw.

Jak wykazano w trakcie wyzej przeprowadzonych analiz na
kolejnym miejscu w stworzonym systemie klasyfikacji grobow
ludnosci lesnostepowego prawobrzeznego Podnieprza doby
okresu Scytii klasycznej znajduja sie zespoly z pochdwkami
meskimi klasy V i kobiecymi klasy (podklasy) II1.2. Ich cechg
charakterystyczng s3 ,,standardowe” (lub zblizone do nich)
wielkosci nasypow kurhanowych i znajdujgcych si¢ pod nimi
konstrukeji grobowych oraz ,,§redni” stopien bogactwa (rézno-
rodnosci) ztozonych w nich przedmiotéw inwentarza. Wszystko
to wskazuje na przynalezno$¢ pochowanych w nich zmartych
do warstwy $redniej tozsamej, z tzw. ludnoscig szeregows (np.
E.P. Bunatén 1985, s. 93-100; M. Burghardt 20164, s. 78; 2017,
s. 164-165). Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, Ze wymienione
cechy obrzgdowosci pogrzebowej typowej dla pochowkdw tej
czesci scytyjskiego spoleczenstwa posiadajg réwniez uplasowane
na nizszym stopniu w hierarchii zespoty z pochéwkami meski-
mi klas VIi VIL1 i kobiecymi klasy IV (i w mniejszym stopniu
V). Nie mniej jednak, pochéwki meskie klasy V i kobiece kla-
sy IIL.2, w poréwnaniu z wyzej wymienionymi zbiorami, od-
znaczajg sie wiekszym naktadem pracy przeznaczonym na ich
wybudowanie, za$ umieszczone w nich inwentarze s3 od nich
bogatsze i bardziej zréznicowane. Dodatkowo, w tych ostatnich,
stosunkowo czesto spotykane sg luksusowe kategorie zabytkéw
(amfory i naczynia czarnopokostowane, ztote aplikacje stroju,
elementy uzbrojenia ochronnego, ozdoby wykonane ze zlota)
masowo wystepujace w grobach wyzszych warstw spofecznych,
ale bardzo rzadkie w zespotach klas nizszych (IV-V z pochow-
kami zenskimi i VI-VII z pochéwkami meskimi) (por. tabele
6-7). Warto réwniez odnotowa¢ fakt, iz analizowane zespoty
z pochéwkami meskimi zajmujg najnizsze ogniwo w hierarchii
zespolow z uprzeza — obserwacja ta pokrywa sie ze wzmian-
ka Hipokratesa (O powietrzu, wodach i okolicach, 22) o przy-
naleznoéci jezdzcow do bogatszych (zamozniejszych) czesci
scytyjskiego spoleczenstwa®. Wszystko to wskazuje na to, ze
w hierarchii warstwy $redniej badanych spotecznosci osoby
umieszczane po $mierci w grobach klas V (mezczyzni) i I11.2
(kobiety) zajmowaly wyzsza pozycje i bardziej uprzywilejowana
(i oznaczaly sie wieksza zamozno$cia) niz zmarli pochowani

° Hipokrates, charakteryzujac spoleczno$¢ Scytéw, wspomina
o0 ,niemocy meskiej’, na ktorg zapadali bogaci i uprzywilejowani Scy-
towie na wskutek ciagtej jazdy konnej - ,,Niemocy tej ulegaja |[...]
bogaci Scytowie, i to nie z niskiej klasy, lecz najszlachetniejszych ro-
déw, ktdrzy ogromnych dobili si¢ majatkdéw; mniej podpadajg jemu
biedacy, poniewaz nie jezdza wierzchem” (Hipokrates, O powietrzu,
wodach i okolicach, 22; por. A. Smirnov 1974, s. 122).



w grobach innych zbioréw, ktére mozna odnosi¢ do tej war-
stwy spolecznej. Taka interpretacja pozostaje w zgodzie z wy-
nikami badan poczynionymi nad pochéwkami szeregowych
Scytéw z terenu stepu - zgodnie z propozycja E.P. Bunatan
(1985, s. 96-97) w grobach modeli 3-4, ktére ze wzgledu na
cechy metryczne i charakter zlozonego w nich inwentarza
mozna uznaé za najblizsze odpowiedniki ,lesnostepowych”
pochéwkéw meskich klasy V i zenskich klasy I11.2, grzeba-
no przedstawicieli bogatej (zamoznej) ludno$ci szeregowe;j,
wlacznie z jej najzamozniejszg i najbardziej zastuzong czescia
zblizong do arystokracji. Poréwnujac le$nostepowe pochowki
zamoznej ludnosci szeregowej z ich stepowymi odpowiedni-
kami nalezy zwrdci¢ uwage na wicksza czestotliwo$¢ ich wy-
stepowania w badanej strefie (ok. 35% pochdéwkéw cztonkéw
warstw $rednich i nizszych) niz odnotowano to dla terenéw
stepu (ok. 20-25% zespoléw z pochéwkami ludnosci szere-
gowej — E.P. Bunatén 1985, s. 96-97). Dokonujac dalszej cha-
rakterystyki leSnostepowych zespotéw, ktdre mozna gczy¢
z miejscami pochéwku przedstawicieli zamozniejszej i uprzy-
wilejowanej cze$ci warstw $rednich nalezy odnotowac kilka
kwestii. Po pierwsze, wyniki szczegdtowej analizy przedmio-
tow inwentarza spotykanych w grobach meskich klasy V (por.
tabela 6) wskazujg na to, ze cztonkowie tej warstwy (grupy)
spolecznej byli przede wszystkim wojownikami nalezgcymi
do réznych grup funkcjonalnych, m.in. ,druzynnikéw”. Sa-
dzac po stosunkowo niskich nakladach pracy przeznaczonej
na dokonanie pochéwku oraz ,,§rednim” stopniu zréznicowa-
nia ich wyposazenia, wyspecjalizowani wojownicy wywodzacy
sie z rozpatrywanej czesci badanych spotecznoéci zajmowali
nizsza pozycje niz ,elitarni druzynnicy” grzebani w grobach
klas IT i IV. Pewng uwage nalezy poswieci¢ réwniez konnemu
wojownikowi pochowanemu w jamie wej$ciowej do komory
grobowej centralnego grobu Wielkiego Kurhanu Ryzanowskie-
go. Taka lokalizacja tego pochéwku wskazuje bowiem na jego
zalezny charakter wzgledem ztozonego w komorze grobowej
»ksiecia”. Obserwacja ta, wraz ze stwierdzeniem faktu jego le-
worecznosci (,,ksiaze” byt praworeczny) (H. Glab 1997, 5. 95),
wskazywa¢ moze na pelnienie przez niego za zycia funkcji przy-
bocznego ,,straznika” wladcy czy tez kogos w rodzaju giermka
(J. Chochorowski et al. 1997, s. 88; por. J. Chochorowski et al.
1999, s. 18)¢. Dokonujgc interpretacji zespotéw z pochéwka-
mi meskimi klasy V i kobiecymi klasy II1.2 nalezy uwzgled-
ni¢ réwniez przynaleznos¢ etniczno-kulturowg pochowanych
w nich zmarlych. Analiza przeprowadzona pod kgtem obecno-
$ci w nich elementéw obrzadku pogrzebowego o scytyjskim/
koczowniczym (ogolnoiranskim) charakterze wykazala, ze co
najmniej dwie cechy tego typu (gtéwnie katakumbowa/niszo-
wa forma konstrukcji grobowej lub zlozenie zmartego w wa-
skiej, réwnoleznikowo orientowanej jamie grobowej, obecnos¢
pokarmu ofiarnego oraz umieszczenie w grobie meskim ele-
mentdéw uprzezy a kobiecym kamiennych sferoidéw) zawiera
ok. 55-65% zespotdéw zwigzanych z tymi klasami. W przypad-
ku pozostatych zespoléw grobowych nie udalo si¢ wykaza¢
wyraznej obecnosci tego typu elementdw, co moze posrednio

¢ O tym, ze ,giermek” ten mogt posiadaé stosunkowo wysoka
pozycje spoleczng w obrebie warstwy $redniej (wynikajacg z jego
zastug na polu walki?) $wiadczy¢ moze natomiast zlozenie z nim do
grobu jego wierzchowca — jest to bowiem jedyny przypadek, w ktorym
kon towarzyszy zmarlemu nie bedgcemu czlonkiem wyzszych sfer.

wskazywa¢, ze pochowano w nich przedstawicieli osiadlych,
autochtonicznych spotecznoéci (por. S.A. Skory 2003, s. 65).
Warto réwniez odnotowad, ze w $wietle poczynionych w ni-
niejszej pracy ustalen, pochéwki zamoznej szeregowej ludno-
$ci zawsze wspotwystepowaly na nekropolach mieszczacych
groby cztonkéw wyzszych sfer réznej rangi.

Jak juz wyzej odnotowano, na nizszym poziomie w hie-
rarchii warstw $rednich niz osoby pochowane w grobach
klas V (pochowki meskie) i II1.2 (pochéwki kobiece) znaj-
dowali si¢ zmarli mezczyzni grzebani w grobach klas VI-VII
(VIL1) oraz odpowiadajace im pozycja kobiety umieszczane
w grobach klas IV-V. Mniejsze naklady pracy przeznaczone na
wybudowanie grobu oraz obecnos¢ ubozszego, ale do$¢ zroz-
nicowanego wyposazenia grobowego (tabele 6-7) wskazuja na
to, ze zmarli zwigzani z tymi klasami przynalezeli do zwyklej,
tzw. ludnosci szeregowej (por. E.P. Bunatin 1985, s. 94-96,
100). Obecnos¢ przedmiotéw uzbrojenia z dominujacymi gro-
tami strzal w kazdym grobie meskim zwigzanym z tym zbio-
rem, przy jednoczesnej absencji elementéw rzedu konskiego,
definiuje zmarlego przede wszystkim jako pieszego tucznika.
W strefie stepu analogiczne zespoly grobowe odnoszone sa
do modeli 1-3 (cechy wielkosciowe), a zwlaszcza modelu 2
(charakter inwentarza) w klasyfikacji pochéwkow ludnos$ci
szeregowej autorstwa E.P. Bunatin (1985, s. 94-96). Zespoly
te traktowane sg jako miejsca pochéwku przedstawicieli war-
stwy prostych niezamoznych szeregowych Scytéw, tozsamych
z wymienianymi w zrédtach pisanych tzw. ,,oémionogimi” (Lu-
kian, Toksaris... 1; por. ]. Kubczak 1978, s. 70). W strefie tej,
grupa ,,prostych Scytéw” stanowila najliczniejsza (60,55-66%)
cze$¢ warstwy $redniej (ludnoéci szeregowej) (E.P. Bunatan
1985, 5. 95). Obserwacje te mozna odnies¢ rowniez do anali-
zowanych lesnostepowych warstw srednich nizszej rangi, przy
czym ich udzial ksztaltuje si¢ na nieco mniejszym poziomie
i wynosi ok. 52-53% tej czesci badanych spotecznosci (war-
stwy $rednie wigcznie z warstwami nizszymi).

Ostatnie, najnizsze miejsce w stworzonej klasyfikacji ze-
spoltéw grobowych badanych spotecznosci zajmuja groby z po-
chéwkami meskimi (i dzieciecymi) klasy VIL.2. Pochéwki te
oraz grupa zblizonych do nich grobéw kobiecych klas IV-V
(zespoly te nie tworzga tak wydzielajacego sie zbioru jak od-
notowano to dla grobéw meskich), nie tylko umieszczane sg
w najmniejszych i najprostszych konstrukcjach grobowych,
ktoére nakrywano niewielkimi nasypami kurhanowymi (lub
je wpuszczano w nasypy innych kurhanéw), ale zawieraja row-
niez najubozsze inwentarze (1-3 rézne kategorie zabytkéw) lub
s3 zupelnie pozbawione wyposazenia grobowego (tabela 6).
Wiszystkie te cechy wskazuja na to, Ze w grobach zwigzanych
z tym zbiorem chowano wywodzacych sie ,,z niskiej klasy”
(Hipokrates, O powietrzu, wodach i okolicach, 22) najuboz-
szych przedstawicieli badanych spotecznosci, tzw. ,,biedote”
(E.P. Bunatin 1985, s. 93-94). Zespoly, ktore mozna faczy¢
ze zmarlymi o takiej atrybucji spotecznej stanowig ok. 12%
wszystkich przeanalizowanych grobéw czltonkéw warstw $red-
nich i nizszych, a wigc wystepuja one niemal dwa razy czeéciej
niz w strefie stepu (ibidem, s. 94).

Elementem taczacym zespoly grobowe, ktére mozna trak-
towac jako miejsca pochdéwku cztonkéw warstwy $redniej niz-
szej rangi (mezczyzni grzebani w grobach klas VIi VIL.1 oraz
kobiety pochowane w zespotach klas IV-V) i ,biedoty” (ze-
spoly z pochéwkami meskimi klasy VII.2 i pojedyncze po-
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chowki kobiece klas IV-V) jest mozliwo$¢ przypisania ich
do dwdch réznych etnoséw - scytyjskich koczownikéw oraz
osiadlych autochtonéw. W przypadku koczownikéw o takiej
atrybucji spolecznej zmarlych §wiadcza: umieszczenie zmarte-
go w ,,stepowych” typach konstrukeji grobowych (pojedyncze
katakumby/nisze i waskie jamy o réwnoleznikowej orientacji)
oraz wyposazenie ich w pokarm ofiarny, ktéremu bardzo cze-
sto towarzyszg zelazne noze z ko$cianymi rekoje$ciami (por.
S.A. Skoryj 2003, s. 46-53; tabela 1; D.S. Grec¢ko 2012, s. 119,
121; D.S. Grecko, O.V. Selehan 2012, s. 81, 171). Zespoly tego
typu wystapily w ok. 26,7% pochéwkéw meskich klas VII.1
i VIL.2 oraz ok. 11,9% pochéwkoéw zenskich klas IV-V. Z dru-
giej strony, niektore zespoty grobowe zwigzane z tymi klasami,
a takze pochowki meskie klasy VI, zawierajg elementy typo-
we dla osiadlej ludnoéci autochtonicznej - nalezg do nich -
plaska forma pochéwku oraz cialopalny obrzadek pogrzebo-
wy (S.A. Skoryj 2003, s. 64-65). Lacznie, obecno$¢ tego typu
cech odnotowano w ok. 40,5% pochéwkéow kobiecych klas
IV-V oraz w 17,8% pochéwkéw meskich klas VI-VII. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze udzial ludnosci autochtonicznej, ktora
mozna taczy¢ ze §rednimi warstwami badanych spotecznosci
byt znacznie wyzszy, niz zostalo to odnotowane - $wiadczy
o tym zaréwno obecnos¢ licznych zespotéw pozbawionych
wyraznych cech ,koczowniczego” obrzadku pogrzebowego,
jak réwniez duza ilos¢ pochowkow plaskich (przy zalozeniu,
ze chowano w niej wylgcznie przedstawicieli warstw $rednich
i niskich), ktére z réznych wzgledéw nie zostaly wprowadzo-
ne do obiegu naukowego (por. S.A. Skoryj 2003, s. 63). Warto
réwniez odnotowaé, ze w wielu przypadkach pochéwki pro-
stej ludnosci szeregowej i ,,biedoty” skupiaja si¢ w obrebie
niewielkich nekropolii, na ktérych grzebano przedstawicieli
tylko tych warstw spotecznych. Sg to zar6wno cmentarzyska,
ktére mozna wigzaé z ludno$cig autochtoniczng (Gri; Pir oraz
Bogd? i Kur?), jak réwniez takie (Medv), na ktérych chowa-
no tylko ,,prostych” i zubozalych Scytéw przybytych na tere-
ny le$nostepowego Podnieprza z obszaru stepu (D.S. Grecko,
0.V. Selehan 2012, s. 86). Koniczac charakterystyke zespolow
grobowych, ktére mozna taczy¢ z pochéwkami warstw $red-
nich nizszej rangi oraz ,,biedoty” (i nie tylko tych warstw spo-
tecznych), nalezy zaznaczy¢, ze ich ilo$¢ byta znacznie wiek-
sza niz zostalo to odnotowane. Taki stan rzeczy jest pochodng
sposobu doboru zrddet do prezentowanych w niniejszym stu-
dium analiz - przy niewielkiej serii oznaczen antropologicz-
nych, uwzglednienie w powyzszych badaniach zespoléw gro-
bowych zawierajacych wylgcznie przedmioty pozwalajace na
okreslenie plci zmarlych powoduje bowiem znaczne zanize-
nie ilosci pochéwkéw, ktére mozna taczy¢ z ubozszymi war-
stwami badanych spolecznosci (i nie tylko). Jak zaobserwo-
wano w trakcie badan nad tzw. wyznacznikami plci obecnymi
w grobach ,le$nostepowych” populacji doby Scytii klasycz-
nej (M. Burghardt 2016b, s. 182), im pochdwek jest ubozszy,
tym rzadziej wystepuja w nim przedmioty manifestujgce ple¢
zmartych. Obserwacje te potwierdzajg wyniki analiz przepro-
wadzonych na niewielkiej grupie grobéw pochodzacej z wy-
branych cmentarzysk (Bogd, Gri, Medv i Mel) z pochéwkami
przedstawicieli ubozszej czesci warstw $rednich i ,,biedoty”,
a ktore ze wzgledu na niemozno$¢ okreslenia plci pochowa-
nych w nich zmarlych, zostaly pominiete w dotychczasowych
badaniach. Zgodnie z jej wynikami na takich cmentarzyskach
jak Bogdanovka, Grisincy i Medvin-1, poza 27 zespotami z po-
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chéwkami meskimi klas VII.1-2 i zenskimi klas IV-V, wy-
stapity wylacznie zespoty (25 przypadkéw) o analogicznym
charakterze (por. G.T. Kovpanenko et al. 1989, s. 192-195,
204-207, 254-255, 268-271, 280-283, 324-325). Z kolei, na
cmentarzysku Melniki-Holodnyj Ar (27 zbadanych zespotéw
- S.A. Skorij, S.S. Bezsonova 1995, s. 68-73; J. Chochorowski,
S. Skoryj 2006, s. 435-449), poza czterema uwzglednionymi
w niniejszych analizach zespotami (kurhan 33 - pochéwki klasy
I(33/2)i1I(33/1), kurhan 45 - pochéwek dziewczynki klasy
IV, kurhan 68 — meski klasy VIL.2), jeden nosi cechy grobow
klasy IIT (II1.1), a sze$¢ to zespoly o cechach pochéwkow me-
skich klas VIL.1-2 i kobiecych klas IV-V (groby 4, 5, 28, 41,
461 68). Wykaz ten uzupelnia 16 pochéwkow symbolicznych
traktowanych jako zwigzane z ludno$cig szeregowa i ,,biedotg”
(S.A. Skorij, S.S. Bezsonova 1995, s. 73). Tym samym, liczba
pochéwkdw, ktére mozna wigzal z prosta ludnoscia szerego-
wa (warstwami §rednimi nizszej rangi) i ,biedotg”, wzrasta do
co najmniej 122. W tym ujeciu, udzial poszczegdlnych grup,
ktére mozna faczy¢ z warstwami $rednimi i nizszymi ksztaltu-
je si¢ na nastepujacym poziomie: zamozna ludno$¢ szeregowa
- 25%, ludno$¢ szeregowa grzebana w grobach z pochéwka-
mi meskimi klasy VI - 4,1%, prosta niezamozna ludno$¢ sze-
regowa (warstwa $rednia nizszej rangi) i ,biedota” — 70,9%;
warto$ci te pokrywaja si¢ z przytaczanymi juz obserwacjami
E.P. Bunatan (1985, s. 93-97).

Dla rekonstrukeji struktury spotecznej badanych grup lud-
nosci nie mniej wazne jest to, ze poza wyzej przedstawionymi
klasami grobéw i odpowiadajgcymi im warstwami (grupami)
spotecznymi istnieje jeszcze jedna grupa zrédel funeralnych,
ktéra mozna powigza¢ z okreslong jednostka socjalng — na-
leza do niej spotykane najczeéciej w grobach cztonkéw wyz-
szych sfer towarzyszace pochowki ludzkie. Pochdwki te, o ile
nie sg to réznego rodzaju pochéwki ofiarne (S.S. Bessonova
1992), na 0gdt traktowane sa jako nalezace do 0s6b spotecznie
zaleznych (np. U.N. Bojko 1986, s. 36), do ktérych w $wietle
Dziejéw Herodota (IV, 2, 71-72) zaliczy¢ mozna réznego ro-
dzaju stugi oraz niewolnikéw domowych (por. N.A. Gavriljuk
2003, s. 80-81). W analizowanym zbiorze grobéw obecnos¢
dodatkowych pochéwkow ludzkich spetniajgcych co najmniej
dwa z wczesniej podanych kryteriéw (por. s. 115) odnotowano
w przypadku nie mniej niz czternastu zespotach (por. tabele
6-7). Charakteryzujac te grupe (warstwe) spoleczna nalezy za-
znaczy¢, ze w wigkszosci przypadkéw pteé i wiek oséb o takiej
atrybugji spotecznej nie zostala zdefiniowana. Nie mniej jednak,
w $wietle dostepnych ustalent mozna stwierdzié, ze wérdd oséb,
ktore umieszczano z gtéwnym zmartym w grobie dominowali
nastolatkowie obu plci (siedem z o$miu zespoléw o okreslo-
nym wieku i/lub plci 0s6b zaleznych), co pozostaje w zgodzie
ze wzmianka Herodota (Dzieje IV, 72) o mlodzienczym wie-
ku rytualnie zabijanych stug, stanowigcych ,,straz” otaczaja-
cg kurhan z pochéwkiem zmarltego wodza. Tylko w jednym
przypadku odnotowano obecnos$¢ towarzyszacego pochow-
ku nalezacego do osoby dorostej — 30-35 letniego mezczyzny
(H. Glab 1999, s. 95), ,,giermka” ,,ksiecia” z centralnego gro-
bowca Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego. Zwraca uwage fakt,
iz zmarly ,,giermek’, podobnie jak nastoletnia ,,stuzka” kobiety
pochowanej w bocznym grobowcu tego kurhanu, na tle innych
pochéwkow 0s6b zaleznych wyposazonych wyltgcznie w poje-
dyncze przedmioty (gtéwnie ozdoby osobiste i czgsci stroju)
wyrdznia sie bogactwem i zréznicowaniem inwentarza. Pod



Tabela 8

Stratyfikacja spoteczna grup ludnosci zamieszkujacych tereny lesnostepowej strefy prawobrzeznego
Podnieprza w okresie 2. pol. V-IV/III w. p.n.e. w ujeciu terytorialno-chronologicznym

Tabelle 8

Soziale Stratifikation der auf dem Waldsteppengebiet des rechten Dnjepr-Ufers von der 2. Hilfte
des 5. bis zum 4./3. Jh. v. Chr. siedelnden Bevilkerungsgruppen aus territorial-chronologischer Sicht

SSK PSK
Warstwa (grupa) spoleczna Razem
Tjasmin | Ros | kijowszczyzna | Razem | Tjasmin | Ros | kijowszczyzna | Razem
arystokracja wyzszego rzedu
(nomarchowie i K o wysokiej 5,1 11,8 - 6,6 3,3 2,4 - 2,9 4
pozycji spotecznej)
selitarni druzynnicy”
i arystokracja rodowo- 30,8 29,4 - 27,9 55 9,5 - 6,6 13,1
plemienna
arystokracja najnizszej rangi 15,4 5,9 - 11,5 22 7,1 - 16,8 15,2
»druzynnicy” 2,6 11,8 - 49 3,3 11,9 - 5,8 5,6
wyzsze warstwy - RAZEM 53,9 58,9 - 50,9 34,1 30,9 - 32,1 37,9
zamozna ludno$¢ szeregowa 25,6 5,9 - 18 26,4 16,7 25 23,4 21,7
warstwy $rednie - - - - 4,4 - 75 5,1 3,5
warstwy Srednie niskiej rangi | ) 5| 535 80 262 | 253 | 452 - 30,7 29,3
(»proéci Scytowie”)
warstwy $rednie - RAZEM 46,1 29,4 80 44,2 56,1 61,9 100 59,2 54,5
»biedota” - 11,8 20 49 9,9 7,1 - 8,8 7,6

tym wzgledem oba zespoly wykazuja daleko idace zbieznosci
z pochéwkami bogatszej czesci ludnosci szeregowej (warstwy
$redniej), co znalazto odzwierciedlenie w przypisaniu tych po-
chéwkow do klas V (,,giermek”) i ITL.2 (,,stuzka”).
Podsumowujac obserwacje na temat stratyfikacji spotecz-
nej badanych grup ludnosci nalezy rozpatrzy¢ ja w ujeciu te-
rytorialnym i chronologicznym (tabela 8). Po pierwsze zwraca
uwage niewielka ilo$¢ zespoléw grobowych poddanych anali-
zie, pochodzacych z zasiegu tzw. grupy kijowskiej. Nalezy jed-
nak zaznaczy¢, ze taki stan jest odbiciem rzeczywistej sytuacji
- ze strefy tej pochodza tylko nieliczne groby (por. G.T. Kov-
panenko et al. 1989, tabl. 1-3). We wszystkich przypadkach
byly to zespoly, ktére mozna powiazaé z warstwami §rednimi
réznej rangi i ,biedotg”. Roznig si¢ one miedzy sobg atrybu-
cja etniczno-kulturowg pochowanych w nich o0séb — w strefie
tej przewazajg pochéwki autochtondw (plaskie cmentarzysko
birytualne w Pir i zespoly z czesciowa kremacja bez cech ,,ko-
czowniczego” obrzadku pogrzebowego z Hodor), natomiast
pochdéwki, ktére mozna utozsamiaé z koczownikami reprezen-
towane sg jedynie przez pojedynczy pochéwek ,,druzynnika”
klasy V zLad_1/1. W pozostatych strefach odnotowano obec-
nos¢ grobow, ktdre mozna faczy¢ ze wszystkimi wyrdznionymi
o$mioma warstwami spotecznymi. W ich przypadku uwage
zwracaja réznice pomiedzy okresami srodkowo- i péznoscy-
tyjskim w stosunku grobow cztonkéw wyzszych sfer do przed-
stawicieli warstw §rednich réznej rangi i ,biedoty” — w okresie
srodkowoscytyjskim udziat grobéw zawierajacych pochéwki
arystokracji réznej rangi (z przewaga ,koczowniczych” po-
chéwkoéw o druzynowym charakterze klas II i IV) wynosi

tacznie ok. 50,9% (53,9% zespotéw znad Tjasminu i 58,9%
grobow znad rzeki Ros), natomiast w okresie péznoscytyj-
skim ich udziat spada do ok. 32,1 (34,11 30,9) %. Oczywiscie
nalezy podkredli¢, Ze prezentowane wyliczenia maja charak-
ter orientacyjny, na co wplyw ma m.in. niedoszacowanie ze-
spotéw grobowych, ktére mozna Iaczy¢ z ludnoscig szeregowa
réznej rangi i najubozszymi czlonkami badanym spoteczno-
$ci. Niemniej jednak wydaje sie, ze zaobserwowane réznice
w udziale pochéwkéw czlonkéw wyzszych sfer réznej rangi
sg odzwierciedleniem pewnych tendencji, ktore wigzaé moz-
na z dynamika proceséw zachodzacych w mlodszych fazach
okresu scytyjskiego na obszarze lasostepu wschodnioeuropej-
skiego (zwlaszcza w jego potudniowej, prawobrzeznej czedci).
Przemiany te zwigzane sg przede wszystkim z pojawianiem sie
w strefie lenostepowego Podnieprza w V w. p.n.e. nowej fali
scytyjskich koczownikéw, dazacych do rozciagniecia kontro-
li nad zamieszkujacymi te tereny spoltecznosciami (S. Skory
1993-1994; 2003, s. 83). Biorac pod uwage tupiezczy charakter
tych najazdow (tenze 2003, s. 83, 89) oraz specyfike koczowni-
czych zachowan kulturowych (elity jako organizatorzy najaz-
dow skupiajacych wokét siebie druzyny ,,najezdzcéw” - por.
J. Chochorowski 2015, s. 43) nie powinien budzi¢ zdziwienia
fakt obecnosci w rozpatrywanym okresie tak duzej ilosci ze-
spotéw o ,arystokratycznym” i ,,druzynowym” charakterze,
ktére powigza¢ mozna z grupami nomadéw stepowego pocho-
dzenia (np. Steb). Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze pochow-
ki cigzkozbrojnych ,,arystokratycznych druzynnikéw” bardzo
licznie spotykane sg réwniez wérdd zespotéw grobowych (np.
Grisz i Zur), ktére mozna taczy¢ z przeciwnikami stepowych

145



»najezdzcow’, tj. koczownicza arystokracjg stojacg na czele
miejscowych, le$nostepowych ugrupowan, a wywodzaca sie
sposrod potomkow pierwszej fali iranskich (koczowniczych)
nomaddw, ktdrzy naplyneli na tereny lasostepu jeszcze w ciagu
VIIipoczatkach VIw. p.n.e. (S. Skory 1993-1994; 2003, s. 83—
84, 89;2011,s. 211). Dla etapu p6znoscytyjskiego, a zwlaszcza
okresu pomiedzy konicem V a IV w. p.n.e., charakterystyczny
jest natomiast, wywolany zwiekszeniem potencjalu demogra-
ficznego na obszarze stepu, naplyw z tego kierunku na tere-
ny le$nostepowej strefy srodkowego Podnieprza znacznych
mas stepowych koczownikéw (Scytdéw) (por. np. Skory 2003,
s. 84-85), wsrdd ktoérych, poza czlonkami bogatszych rodéw
(np. Petr, Visz), obecni sg réwniez zubozali ,,prosci” Scytowie
i ,biedota” (np. Medv; Mel_68) (por. D.S. Grec¢ko, O.V. Sele-

han 2012, s. 176). Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze w okresie
pdznoscytyjskim obserwowane jest istnienie pewnych réznic
terytorialnych w rozkladzie klas grobéw, ktére mozna taczy¢
z okre$lonymi warstwami spolecznymi. I tak, w basenie rzeki
Ros’ oraz w dorzeczu rzeki Tiasmin zwraca uwage zwiekszo-
na czestotliwo$¢ wystepowania cmentarzysk i pojedynczych
grobow, zawierajacych pochéwki cztonkéw warstwy sredniej
nizszej rangi i ,,biedoty”. Jednoczesnie, w potudniowej czedci
lasostepu, juz na granicy ze stepem, widoczna jest znaczna
koncentracja cmentarzysk i pojedynczych grobéw, ktére moz-
na faczy¢ z pochéwkami cztonkéw wyzszych sfer. Obserwa-
cja ta pokrywa sie cze$ciowo z wyzej przytaczang tezg o poli-
tycznych zwigzkach tej czedci lasostepu z tzw. Wielkg Scytig
(por. s. 114). Kwestia ta wymaga jednak szerszego zbadania.

ZAKONCZENIE

Wyniki przeprowadzonych w niniejszym studium rozwa-
zan na temat stratyfikacji spotecznej grup ludnosci zamiesz-
kujacych miedzy 2. potowa VI w IV/III w. p.n.e. tereny lesno-
stepowej strefy prawobrzeznego Podnieprza w $wietle Zrodet
funeralnych, mozna podzieli¢ na odnoszace si¢ do obrzagdku
pogrzebowego jako odzwierciedlenia struktury socjalnej bada-
nych spolecznosci oraz interpretacji uzyskanych wynikéw. Daje
sie zauwazy¢, ze w przypadku omawianych populacji, podob-
nie jak odnotowano to dla innych spotecznosci o scytyjskim
modelu kulturowym, a takze wlasciwych Scytéw, zasadnym
jest traktowanie pozostawionych przez nich pochéwkéw jako
podstawowego zrédta do badan nad ich strukturg spoteczna.
Jednoczesnie, szczegotowe analizy obrzadku pogrzebowego,
wsparte informacjami zawartymi w przekazach autoréw an-
tycznych (gléwnie Dzieje Herodota) potwierdzily, ze podstawo-
wym wskaznikiem pozwalajacym na okreslenie miejsca (rangi)
zmarlego w badanych spofecznosciach jest okreslenie naktadu
pracy przeznaczonego na dokonanie jego pochéwku. Naklad
ten (straty energii) uwidacznia sie w wielkosci nasypow kur-
hanowych i znajdujacych si¢ pod nimi konstrukcji grobowych
oraz w stopniu ich zlozonoéci. Nie mniej waznym kryterium
pozwalajacym na okreslenie pozycji socjalnej zmarlego jest
réwniez bogactwo i réznorodnos¢ ztozonego z nim wyposa-
zenia grobowego a takze, cho¢ w mniejszym stopniu, obecnosé
dodatkowych elementéw obrzedowosci pogrzebowej takich jak
wystepowanie towarzyszacych pochéwkow ludzkich i konskich.

Nie mniej istotne dla podejmowanych w niniejszym stu-
dium rozwazan jest wykazanie heterogenicznosci struktury
spotecznej badanych grup ludnosci. Analiza pozostawionych
przez nie groboéw wyraznie wykazala bowiem, ze struktura so-
cjalna populacji zamieszkujgcych w okresie rozwoju tzw. Scy-
tii klasycznej tereny le§nostepowego prawobrzeznego Podnie-
prza nie byta jednolita i rozbijata si¢ ona na mniejsze warstwy
(i grupy) réznigce sie miedzy sobg rangg (statusem), funkcja
i pozycja majatkows. Na poziomie zrddet grobowych zréz-
nicowanie to przejawia si¢ w mozliwosci wydzielenia wsérod
rozpatrywanych grobéw réznych ich zbioréw (grup), ktére
mozna taczy¢ z okreslonymi grupami spotecznymi (majatko-
wymi i funkcjonalnymi). Wykorzystujgc metody wnioskowa-
nia statystycznego (analiza skupien i analiza korespondencji),
badany material podzielono na kilkanascie grup skupionych
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w ramach siedmiu (pochéwki kobiece) — o$miu (pochéwki
meskie) wiekszych zbioréw. Niezwykle wazne jest to, Ze stwo-
rzona klasyfikacja wykazuje strukture, ktérg mozna okresli¢
mianem hierarchicznej - zespoty grobowe zgrupowane w ra-
mach kolejnego z wydzielonych zbioréw (klas) charakteryzujg
sie w stosunku do poprzedniego coraz mniejszymi stratami
energii (naktadami pracy) wydatkowanymi na wybudowanie
grobu i organizacje ceremonii pogrzebowej, za§ umieszczane
w nich inwentarze sg coraz ubozsze.

W oparciu o wydzielone zbiory grobéw, a takze dane na
temat zrdéznicowania spotecznego Scytéw i innych zblizonych
do nich plemion, przyjeto kilkustopniowy podziat struktury
spotecznej badanych grup ludnosci. I tak, najwyzsze miejsce
w strukturze spotecznej zajmowali czlonkowie koczowniczej
arystokracji. Warstwa ta, stanowigca w zaleznosci od badanego
odcinka czasu od 32,1 (okres pdznoscytyjski) do nawet 50,8%
(okres srodkowoscytyjski) analizowanych spoteczno$ci nie byta
jednolita i rozpadata si¢ na mniejsze grupy socjalne, przy czym
najwyzsze miejsce w obrebie tej warstwy, jak i catych badanych
populacji, zajmowali wodzowie i wladcy lokalnych ugrupowan
w typie Herodotowych nomarchéw kontrolujacych okreslong
cze$¢ terytorium lesnostepowej strefy prawobrzeznego Podnie-
prza. Nizsza pozycje w obrebie koczowniczych warstw wyz-
szych zajmowali ,.elitarni druzynnicy” (w tym liderzy druzyn
wojskowych) oraz cztonkowie arysokracji rodowo-plemiennej,
w tym zwigzanej z rzadzacymi rodami. Na najnizszym stop-
niu w hierarchii tej czesci badanych spotecznosci (koczow-
nicze elity) znajdowali si¢ natomiast cztonkowie najnizszej
warstwy arystokracji (w tym rodowej/rodowo-plemiennej),
sposrod ktorej rekrutowala sie znaczna cze$¢ ,,druzynnikow”
Zblizong do nich range posiadali réwniez cztonkowie wyz-
szych warstw miejscowych, osiadtych wspélnot. Srodkowe
miejsce w stratyfikacji spotecznej badanych populacji zajmo-
wala z kolei najliczniejsza, bo stanowigca od co najmniej 44,2
(okres $rodkowoscytyjski) do 59,1% (okres pdéznoscytyjski)
tych populacji, warstwa $rednia (,,Judnos¢ szergowa”); w jej
sktad wchodzili zaréwno koczownicy (i ich potomkowie), jak
réwniez osiadta ludnos¢ rolnicza o ,,starym” le$nostepowym
rodowodzie. Rowiez i ta warstwa nie byla jednolita i rozpa-
dala sie na co najmniej dwie mniejsze grupy: posiadajacych
wyzszy status spoleczny (a nawet zblizonych pod tym wzgle-



dem do arystokracji najnizszej rangi) jej zamoznych czlonkéw
oraz pozostala, zwykla ludnoé¢ szeregows, tozsama ze zna-
nymi ze zrédet pisanych ,,oémionogimi” (prostymi) Scytami.
Jedna z najnizszych pozycji w systemie socjalnym badanych
populacji zajmowala niezbyt liczna (ok. 5-8,5% badanych spo-
tecznoéci z odpowiednio okresu srodkowo- i pdznoscytyjskie-
go) »,biedota” (ludno$¢ najubozsza). Réwniez i jej czlonkowie
wywodzili sie z dwdch odmiennych etnoséw — koczownikéw
(iich potomkéw) i autochtondw, co jest pewng odmiennoécia
w stosunku do okresu wezesnoscytyjskiego, kiedy to cztonko-

wie warstw nizszych wraz z ludnoscig szeregowa nizszej rangi
wywodzili si¢ wylacznie ze srodwiska osiadtej ludnoéci rolni-
czej (M. Burghardt 2017, s. 165, 172). Na samym dole hierar-
chii spotecznej grup ludnosci zamieszkujacych w mtodszych
fazach okresu scytyjskiego obszary le§nostepowe;j strefy pra-
wobrzezengo Podnieprza znajdowaly si¢ natomiast, grzebane
w grobach czlonkéw wyzszych warstw spolecznych (arysto-
kracja i ludno$¢ szeregowa wyzeszej rangi), osoby o ograni-
czonych prawach - réznego rodzaju ludnos¢ zalezna (w tym
niewolnicy domowi?).

ANEKS 1

Wykaz stanowisk z zespolami grobowymi z terenéw lesnostepowej strefy prawobrzeznego
Podnieprza okresu Scytii klasycznej (2. pol. VI-IV/III w. p.n.e.)
uwzglednionymi w analizach (por. tabela 1).

Abl — Ablubnivka, Korsun'-Sevéenkivs'kij, raj. Cerkas’ka obl.
(D.A. Samokvasov 1908, s. 115-120);

Asn — Asnozird, Cerkaskij raj. Cerkas'’ka obl. (G.T. Kovpa-
nenko et al. 1994, s. 43-47, 47-52);

Beres - Beresndgi, Kanivs'kij, raj. Cerkas'ka, obt. (A. Bobrinskij
1901, s. 94-99; V.A. Il'inska, A.I Terenozkin 1983, s.273);

Ber - Berkozivka, Kanivs'kij raj., Cerkas’ka obl. (L.K. Galani-
na 1977, s. 19);

Bob - Bobrica, Kanivs'kij raj., Cerkas’ka obt. (A.A. Bobrinskij
1901, s. 109-111, 127-130, 137; A. Smirnov 1974, s. 62;
V.A. I'inska3, A.I. Terenozkin 1983, s. 274);

Bogd - Bogdanovka, Znanrans’kij raj., Kirovograds'ka obl.
(O.I. Terenozkin 1952);

Bur - Burty, Novomigorods’kij raj., Kirovograds'ka obl. (N.M.
Bokij 1977a, s. 69-71, 71-72);

Czig - C‘igrin, m., Cerkas'ka obt. (S.A. Skory 2003, s. 117, nr 95;
V. Poltavec’ 2004);

Gri - Grisinci, Kanivs'kij raj., Cerkas’ka obt. (V.G. Petrenko
1962, s. 148-151);

Grusz - Gruskivka, Kamans'kij, Cerkas’ka obl. (A. Bobrinskij
1902, s. 40-41, 48-49);

G-G - Gulaj-Gorod/Cubivka, Cerkas’kij raj., Cerkas’ka obl.
(A.A. Bobrinskij 1887, s. 107; 1901, s. 41, 44; V.A. I'in-
skad 1975, s. 16-17).

Hodor - Hodorkiv, Popil’ans’kij raj., Zitomirs’ka obt. (G.T. Ko-
vpanenko et al. 1989, s. 176-177, 256-257);

Ivan - Ivanivka, Boguslavs’koj raj., Kiivs'ka obl. (G.T. Kovpa-
nenko, S.A. Skoryj, E.U. Baturevi¢ 1996, s. 104-113);

Jos — Josipivka, Malins’kij raj., Zitomirs'ka obt. (A.A. Bobrin-
skij 1906, s. 2);

Kap - Kapitanivka, Novomigorods'kij raj., Kirovograds'ka obl.
(A.A. Bobrinskij 1910, s. 57-58, 61-66, 67-72; V.A. II'in-
skad, A.I. Terenozkin 1983, s. 254);

Kazar - Kozarivka, Kanivs’kij raj., Cerkas'’ka obt. (A.A. Bo-
brinskij 1901, 106);

Konst — Konstdntinivka, Smilans’kij raj., Cerkas'ka obl. (A.A. Bo-
brinskij 1894, 6-8, 9-10; 1914, s. 99-102);

Kur - Kurilivka, Kanivs'kij raj., Cerkas’ka obt. (A.A. Bobrin-
skij 1901, 132, 133, 138);

Lis - Lisovici, TaraSans’kij raj., Kiivs'’ka obl. (G.T. Kovpanenko
etal 1983, s. 17-32; G.T. Kovpanenko et al. 1989, s. 204-
205, 280-281; S.I. Kurc 1997, s. 95, tabl. 4);

Make — Makiivka, Smilans’kij raj., Cerkas’ka obl. (E. Pokro-
vska 1949, s.130-132; 1957, s. 148-152; Galanina 1977,
5. 25-26, 29);

Mat — Matusiv, Soplans’kij raj., Cerkas’ka obl. (A.A. Bobrinskij
1894, s. 115, 116, 118; O.D. Mogilov 2007, s. 451-452);

Med - Medvin, Boguslavs’koj raj., Kiivs'ka obt. (G.T. Kovpa-
nenko 1977, s.42-44,51-53; B.M. Levéenko 2012, s. 141—
154, 162-169);

Mel - Mielniki, Cigirins’kij raj., Cerkas’ka obl. (S.A. Skoryj,
S.S. Bessonova 1995; S.A. Skoryj 2003, ryc. 29; J. Cho-
chorowski, S. Skoryj 2006, s. 435-447, 448; S.A. Skoryj,
A. Hohorovskij 2009).

Mih - Mihajlivka (Prussy), Kamans'kij, Cerkas'ka obt. (V.B. Ha-
nenko, V.I. Hanenko 1900, s. 10-11).

Netr — Netrebevka, Korsun'-Sevéenkivs'kij raj., Cerkas’ka obl.
(S.S. Bessonova, N.P. Sivolap 2012);

Ost - Ostindzka, Novomigorods'kij raj., Kirovograds'ka obl.
(L.K. Galanina 1977, s. 92, 32).

Past — Pastirs’ke, Smilans’kij raj., Cerkas’ka obt. (V.B. Hanenko,
V.I. Hanenko 1899, s. 10-11; A.A. Bobrinskij 1905b, s. 96—
97; G.T. Kovpanenko et al. 1989, s. 47, 222-223,296-299).

Pek — Pekari, Kanivs'kij raj., Cerkas'’ka obt. (L.K. Galanina
1977, 5. 19; D.S. Grecko 2013, s. 69-71);

Petra — Petrakivka, Katerinopil’skij raj., Cerkas'ka obt. (G.T. Ko-
vpanenko ef al. 1989, s. 420-241, 312-313);

Petro - Petrivka, Novomigorods'kij raj., Kirovograds'ka obl.
(N.M. Bokij 1977b, s. 200-207);

Pir - Pirogiv, Kievo-Svatoins’kij raj., Kiivs'ka obl. (A.I. Ku-
bisev et al. 1995);

Riz - Rizine, Zvenigrods'kij raj., Cerkas'ka obl. (A.A. Bobrin-
skij 1984, s. 156-159);

Ryz - RiZanivka, Zvenigrods'kij raj., Cerkas’ka obl. (J. Cho-
chorowski, V. Grigorey, S. Skoryj 1996; J. Chochorowski,
S. Skoryj, V. Grigorey, J. Rydzewski 1997; 1998, s. 83—
89; 1999, s. 279-286; H. Glgb 1997; D.A. Samokvasov
1908, s. 82-87);
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Sme — Smela, Smilans'kij raj., Cerkas’ka obt. (A.A. Bobrinskij 1887
s, 68-77, 78-80; E.E. Pokrovs’ka 1957, s. 65-73, 76-78);

Star — Starosilld, Gorodiens’kij raj., Cerkas’ka obt. (G.T. Kov-
panenko et al. 1989, s. 208-211, 284-285);

Steb — Stebliv, Korsun’-Sev¢enkivs'kij raj., Cerkas’ka obt.
(S.A. Skory 1997);

Tek — Tekline, Smilans’kij raj., Cerkas’ka obt. (A.A. Bobrinskij
1901, s. 18-20);

Trost — Trostdnec’, Kanivs'kij raj., Cerkas’ka obt. (A. Bobrin-
skij 1901, s. 136);

Tul - Tulinci, Mironivs'kij raj., Kiivs'ka obl. (A.A. Bobrinskij
1901, 126-127);

Tur - Turid, Novomigorods'kij raj., Kirovograds’ka obl.
(A.A. Bobrinskij 1906, s. 5-10; 1911, s. 49-53; A.D. Mo-
gilov, S.V. Didenko 2014, s. 105);

VakM - kurhan ,,Vakulina Mogila’, Stepok, Tara$ans’kij raj.,
Kiivs'ka obt. (V.I. Klo¢ko, S.A. Skoryj 1991);

Vjab - Velka Ablunivka, Smilans’kij raj., Cerkas’ka obt. (A.A. Bo-
brinskij 1894, s. 85-06, 101);

Visz - Visnopil’, Talnivs’kij raj., Cerkas’ka obl. (V.P. Grigorev,
S.A. Skoryj 2011);

ZelD - Zelena Dibrova, Gorodi$ens’kij raj., Cerkas’ka obt.
(O.V. Nazarov 2001);

Zur - Zuravka, Spolans’kij raj., Cerkas’ka obl. (A.A. Bobrin-
skij 1905a, s. 2-37; 1905b, s. 77-96);

ANEKS 2

Wydzielone cechy obrzadku pogrzebowego stosowanego przez ludnos¢ zamieszkujaca
w okresie Scytii klasycznej (2. pol. VI-IV/III w. p.n.e.) tereny leSnostepowej strefy
Prawobrzeznego Podnieprza uwzglednione w analizach i podstawy ich wydzielania.

I. Charakter pochéwku (I.A) oraz wielko$¢ nasypéw kurhano-
wych i konstrukeji grobowych (powierzchnia i gtebokos¢) (LB).
L.A: 1 - pochdéwek ptaski; 2 — pochéwek wpuszczony; 3 — po-
chéwek boczny/pomocniczy; 4 - pochéwek towarzyszacy
zlokalizowany poza jama grobowa z gléwnym pochéwkiem;
L.B: wszystkie prezentowane ponizej cechy wielko$ciowe zo-
staly wydzielone po uprzednim obliczeniu $redniej wielko-
$ci nasypéw kurhanowych (ich wysokosci) i znajdujacych sie
pod nimi (wpuszczonych w nie) konstrukeji grobowych. Na
tej podstawie wydzielono trzy grupy wielkosciowe: 1. ,mini-
malne” (do $redniej warto$ci wlgcznie z nig); 2. ,duze’, tj. ta-
kie, ktore przewyzszaja $rednie wielko$ci mniej niz dwa razy;
3. ,bardzo duze’, przewyzszajace $rednie wartoéci co najmniej
dwukrotnie. Wydzielone grupy wielko$ciowe poddane zosta-
ty nastepnie weryfikacji poprzez ich naniesienie na wykresy
przedstawiajace rozrzut poszczegélnych skladowych kolej-
nych grup (wielkos¢ nasypu - wysokosé¢ nasypu wzgledem
jego $rednicy; catkowita powierzchnia konstrukeji grobowej
— calkowita powierzchnia konstrukcji grobowej wzgledem po-
wierzchni jamy/komory grobowej; gtebokos¢ jamy grobowe;j
- gleboko$¢ jamy grobowej wzgledem $rednicy i objetosci na-
sypu oraz calkowitej powierzchni konstrukeji grobowej). Na
tej podstawie wydzielono nastepujace grupy wielko$ciowe: 5 -
nasyp pierwszej grupy wielkosciowe;j: $rednica do 25 m, wyso-
kos¢ do 3 m i objeto$¢ nie wigksza niz 400 m® (o przypisaniu
nasypu do jednej z trzech grup wielkosciowych decydowata
obecno$¢ co najmniej 2 parametréw metrycznych zwigzanych
z dang grupa); 6 — nasypy drugiej grupy wielko$ciowej: srednica
miedzy 25 a 50 m, wysokos¢ 1,5-4,5 m i objeto$¢ miedzy 400
a 1520 m? 7 - nasypy trzeciej grupy wielkosciowej: wysokos¢
wigksza niz 4,5 m, $rednica réwna co najmniej 50 m i objetoéé
wigksza niz 1520 m’ 8 - catkowita powierzchnia konstruk-
cji grobowej do 8,3 m?% 9 - konstrukcja grobowa o catkowitej
powierzchni miedzy 8,3 a 22 m* 10 - calkowita powierzch-
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nia konstrukeji grobowej powyzej 22 m?% 11 - pochéwek na
dawnej powierzchni podkurhanowej; 12 - pochéwek w jamie
o glebokosci do 1,5 m; 13 — pochéwek w jamie/katakumbie
o glebokosci miedzy 1,5 a 3 m; 14 - pochéwek w jamie/kata-
kumbie o glebokosci powyzej 3 m.

II. Dodatkowe elementy konstrukcyjne w obrebie nasypu
i budowli grobowej: 15 — réw i/lub wat otaczajacy nasyp kur-
hanowy; 16 - konstrukcja namiotowa (pokrycie namiotowe)
w obrebie nasypu; 17 - dromos; 18 — dodatkowe stupy oporo-
we (z wylaczeniem stupow stanowigcych element konstruk-
cyjny drewnianego oblicowania $cian); 19 - dookolne rowki
na dnie jamy grobowej; 20 — drewniane oblicowanie §cian
(wystapienie tego elementu w opisie konstrukeji grobowej lub
jego brak, pozwala na rozréznianie konstrukeji grobowych
na drewniane grobowce, tj. konstrukcje posiadajace drew-
niane oblicowanie $cian i proste ziemne jamy/katakumby
(wzglednie konstrukcje grobowe umieszczane bezposrednio
na dawnym poziomie gruntu) pozbawione takiego oblicowa-
nia); 21 - drewniana podloga/pomost/nosze; 22 — podscidtka
z substancji organiczne;j.

III. Obrzadek pogrzebowy: 23 - inhumacja; 24 - kremacja;

IV. Tryzna - sklad: 25 - pozostalosci pokonsumpcyjne (ko-
$ci zwierzece i/lub fragmenty naczyn lepionych recznie i/lub
fragmenty amfor i innych importowanych naczyn glinianych);
26 - popiol, wegle drzewne i ogniska; 27 - przedmioty przy-
noszone i pozostawione przez uczestnikéw stypy (pozostato-
$ci ofiar wotywnych).

V. Towarzyszace pochowki: 28 — konskie; 29 — ludzkie.

VI. 30 - §lady dziatalnosci ognia.



VII. Kategorie funkcjonale przedmiotéw inwentarza (uwaga,
w nawiasie podano warto$¢ wspélczynnika splendoru (WS) ob-
liczong dla poszczegdlnych kategorii przedmiotéw funkcjonal-
nych spotykanych we wszystkich analizowanych w niniejszym
studium grobach bez rozbijania ich na pochéwki meskie i ko-
biece): 31 - néz (poza pokarmem ofiarnym) (WS=7,7); 32 -
przeslik/wrzeciono (WS=7,8); 33 - osetki (WS=7,3); 34 - za-
ciski (WS=9,6); 35 - igla (WS=11,2); 36 — szydlo (WS=10,1);
37 - krzemienny odtupek (WS=5); 38 - narzedzia i przed-
mioty codziennego uzytku - pozostate (WS=8); 39 - strzaly
(WS=7,1); 40 — wtdcznia (WS=7,8); 41 - dziryt (WS=8,8);
42 - bron sieczna (WS =8,9); 43 — brort obuchowa (WS=8,6);
44 - pancerz (WS=8,6); 45 — pas bojowy (WS=11); 46 - im-
portowane uzbrojenie ochronne (brazowe nagolenniki i hetmy)
(WS=7,8); 47 — paradne uzbrojenie, elementy rzedu konskie-
go i elementy ekwipunku wojownika (WS =15,4); 48 — wedzi-
dfo i/lub pobocznice (WS=10,1); 49 - naczéiki i/lub napo-
liczniki i/lub nachrapniki (WS=10,9); 50 - blachy od uprzezy
(WS=10,2); 51 - drobne elementy uprzezy (WS=10,5); 52 -

pierécien (WS=9,8); 53 - naszyjnik (WS=14,2); 54 - bransoleta
metalowa (WS=38,5); 55 - pojedyncze paciorki (WS=5,7); 56
- zestawy paciorkow (WS =7,7); 57 - szpile (WS=5,3); 58 - za-
usznice, kétka skroniowe (WS=9,1); 59 — ozdoby ze zlota/elek-
tronu (WS=10,2); 60 - kamienny pétmisek/ptytka (WS=10,3);
61 - konkrecje siarki i/lub realgaru (WS=9,3); 62 - brylki barw-
nikéw (WS=28,7); 63 - zwierciadla (WS=9,3); 64 — sprzaczki
(WS=6,7); 65 - srebrne, zlote i elektronowe aplikacje stroju i/
lub nakrycia glowy (WS=9,4); 66 - naczynia lepione recznie
(WS=6,8); 67 — amfory (WS=8,8); 68 — naczynia czarnopo-
kostowane/czerwonofigurowe (WS =9); 69 — naczynia toczone
na kole (WS=38,2); 70 - inne importowane naczynia gliniane
(WS=10,2); 71 - brazowy kociot (WS=14,3); 72 - importowa-
ne naczynia brazowe (WS=12,5); 73 - naczynia srebrne/po-
zfacane (WS=11,8); 74 - naczynia drewniane (WS=13,2); 75
- drewniane naczynia ze ztotymi nakladkami (WS=10,3); 76
- pokarm ofiarny (WS=7,3); 77 - ndz z pokarmem ofiarnym
(WS=7,7); 78 — kamienne sferoidy (WS =8,9); 79 - pozostale
kategorie funkcjonalne przedmiotéw inwentarza (WS=10,4).

WYKAZ CYTOWANE] LIERATURY

Zrédta pisane:

Herodot, Dzieje, Z jezyka greckiego przetozyt i opracowat Seweryn
Hammer, Warszawa 1959.

Hipokrates, O powietrzu, wodach i okolicach, Dwie ksiegi Hipokra-
tesa. Z greckiego, wedle tekstu Littré'go, na jezyk polski
przetozyl i przypisami objasnit dr. Henryk Luczkiewicz,
Warszawa 1890.

Lukian, Toksaris albo O przyjazni. Dialogi 3. Przetozyt i komentarzem
opatrzyt Wladystaw Madyda. Wroclaw 1966.

Literatura:

Alekseev A.U.

2006  Akinak ili majahra? (Meci iz raskopok N.I. Veselovskogo
u s. Sul'govka v 1891), ,Materialy i issledovani po arhe-
ologii Rossii’, t. 7, Drevnosti skifskoj épohi, s. 43-65.

Babenko L.I.

2005  Pesocinskij kurgannyj mogil'nik skifskogo vremeni, Har’kov.

Berezuckij V.D.

1995 Kurgany skifskogo vremeni Lesostepnogo Dona (k rekonstruk-
cii social'nyh otnosenij), Voronez.

Bessonova S.S.

1992 Zertvoprinosenia podrostkov v skifskih kurganach, [w:]
Mozolevs'kiuj N.M. (red.), Kimmerijcy i skify. Tezy dokladov
I Mezdunarodnoj konferencii, posvisennoj pamiti L.1. Te-
renozkina, 25-28 maa 1992 g., Mrlitopol, s. 11-12.

1998  Druzinnye kurgany v Ukrainskoj lesostepi skifskogo vre-
meni, [w:] Skify, hazary, slavine, Drevndd Rus’, Sankt-Pe-
terburg, s. 57-58.

1999  Ukrains'kij lisostep skifs’kogo ¢asu. Istoriko-geografi¢na
situacid, ,, Arheologi’, z. 1, s. 148-160.

Bessonova S.S., Sivolap M.P.

2012 Pogrebenie IV v.do n.e. us. Neterebka na Rosi (ob. odnom
tipe pogrebal'nyh sooruZenij Pricernomorskoj Lesostepi),
[w:] Fenomen Bils’kogo gorodis¢a, Kiiv, s. 51-53.

Blaszczyk D.

2013 Changing archaeological paradigms and the interpretation
of cemeteries, AAR, t. 8, s. 341-360.

Bobrinskij A.A.

1887  Kurgany i slucajnye arheologiceskie nahodki bliz mestecka
Smely, t. 1, S.-Peterburg.

1894  Kurgany i slucajnye arheologiceskie nahodki bliz mestecka
Smely, t. 2, S.-Peterburg.

1901 Kurgany i slucajnye arheologiceskie nahodki bliz mestecka
Smely, t. 3, S.-Peterburg.

1902 Ot¢et o raskopkah v Cerkasskom i Cigirinskom uezdah
Kievskoj gubernii v 1901 godu, ,,Izvestid Arheologiceskoj
Komissii’, t. 2, s. 24-50.

1905a  Otéet o raskopkah, proizvedennyh v 1903 godu v Cigirin-
skom uezde Kievskoj gubernii, ,,Izvestid Arheologiceskoj
Komissii”, t. 14, s. 1-43.

1905b  Otcet o raskopkah bliz sel. Zurovka i Kapitanovka

(Cigirinskogo uezda Kievskoj gubernii), ,Izvestia Arhe-
ologiceskoj Komissii’, t. 17, s. 17-98.

1906  Otéet o raskopkah v Cigirinskom uezde Kievskoj guber-
nii v 1905 godu, ,,Izvestia Arheologic¢eskoj Komissii’, t. 20,
s. 1-16.

1910  Otéet o raskopkah v Cigirinskom uezde Kievskoj guber-
nii v 1907 godu, ,,Izvestia Arheologic¢eskoj Komissii’, t. 35,
s. 48-60.

1911 Otet ob issledovaniih kurganov v Cerkasskom i Cigirinskom
uezdah Kievskoj gubernii v 1909 godu, ,,Izvestia Arheolo-
giceskoj Komissii’, t. 2, s. 24-50.

1914  Otcet o raskopkah v Kievskoj gubernii v 1912 godu, ,,Izve-
stid Arheologiceskoj Komissii’, t. 54, s. 99-102.

Bojko U.N.

1986  Socialnyj sostav nasselenid bassejna r. Vorskly v skifskoe vrema
(VII-III vv. do n.e.), Har’kov.

1991 Iz opyta modelirovania social'nogo razvitia zemledelcev
Vosto¢noj Evropy, [w:] Arovoj E.V. (red.), Drevneisie obsnosti
zemledelcev i skotovodov severnogo Pricernomort (V tys. do
n.e.-V vek n.e.), Kiev, s. 164-166.

Bokij N.M.

1977a  Rozkopkikurganiv u verhivah basejnu Tasmina, ,, Arheologid’,
z.22,5.65-73.

149



1977b  Skifskie kurgany v bassejne r. Bolsaid Vys’ na Kirovogra-

dscine, [w:] Terenozkin A.L. (red.), Skify i Sarmaty, Kiev,

s. 200-207.

Boltrik U.V.

2004 Social’naa struktura Skifii IV v. do R.H., otraZenna4 v po-
grebal'nyh pamétnikah, [w:] Chochorowski J. (red.), Kim-
merowie, Scytowie, Sarmaci: ksigga poswiecona pamieci pro-
fesora Tadeusza Sulimirskiego, Krakow, s. 85-91.

2011 Elitnye kurgany kak marker territorialnoj struktury Skifi,
“Recherches Archéologiques’ t. 3,s. 101-112.

Brémond A., Couet J.E., Davie A.

2006  Kompendium wiedzy o socjologii, przektad K. Malaga, War-
szawa.

Brown J.

1995  On Mortuary Analysis — with Special Reference to the Sa-
xe-Binford Research Program, [w:] Beck L.A. (ed.), Regio-
nal Approaches to Mortuary Analysis, New York, London,
s. 3-26.

Bujnov U.V., Okatenko V.N.

2013 K voprosu o social'noj strukture naselenid severskodoneckoj
Lesostepi V-1V vv. do n.e., “Drevnosti’, t. 12, s. 123-136.

Bunatan E.P.

1985  Metodika social'noj rekonstrukcii v archeologii na materiale
skifskih mogil'nikov IV-III vv. do. n.e., Kiev.

Burghardt M.

2016a  Stratyfikacja spoleczna ludnosci zachodniopodolskiej grupy
kultury wczesnoscytyjskiej, Prz. Arch., t. 64, s. 59-96.
2016b  Wyznaczniki plci w grobach ludnosci grup lesnostepowych

kultury scytyjskiej, MSROA, t. 37, s. 163-206.

2017 Social stratification of the population of the forest-steppe area
of the Dnieperland in the Early Scythian period (VII - first
half of VI cent. BC), Spr. Arch., t. 69, s. 133-183.

Chernenko E.V., Mc. Bride A., Gorelik M.V.

2004 The Scythians 700-300 BC, “Men-at-arms Series’, 137.

Chochorowski J.

1999  Zelazny orez barbarzyricow — wczesna epoka zelaza poza za-

siegiem cywilizacji klasycznych, [w:] Kozlowski J.K. (red.),

Encyklopedia Historyczna Swiata, t. 1, Prehistoria, Krakow,

s. 304-395.

»Scytyjska Mogita” w ukrainskim mateczniku, ,,Alma Ma-

ter”, nr 99, s. 158-165.

2015 Scytowie a Europa Srodkowa — historyczna interpretacja
archeologicznej rzeczywistosci, MSROA, t. 35, s. 9-58.

Chochorowski J., Rydzewski J. Skoryj S.

1999 Wielki Kurhan Ryzanowski. Przewodnik po wystawie ,,Tu-
tenchamon ukrainskich stepow”, Krakow.

Chochorowski J., Skoryj S.

1999  Kobiece nakrycie glowy z centralnego grobowca Wielkiego
Kurhanu Ryzanowskiego, MSROA, t. 19, s. 301-311.

2006  Mielniki, Raj. Eigirin, Obl. Eerkassy (Ukraine). Ein Burgwall
und Kurgane der skythischen Zeit, Reserches Archéologiques
1999-2003, s. 415-449.

Chochorowski J., Grigor’ev V., Skoryj S.

1996  Badania wykopaliskowe Wielkiego Kurhanu Ryzanowskie-
go w Ryzanéwce na Ukrainie, MSROA, t. 17, s. 239-260.

Chochorowski J., Skoryj S. Grigorev V. Rydzewski J.

1997 Centralny pochéwek Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego,
MSROA, t. 18, 5. 77-92.

1998  Trzeci sezon badan wykopaliskowych w Ryzandwece, raj.
Zvenigrodka, obl. Cerkassy (Ukraina), MSROA, t. 19,
s. 81-97.

1999 Badania wykopaliskowe Wielkiego Kurhanu Ryzanowskie-
go — etap koncowy (sezon 1998), MSROA, t. 20, s. 279-
292.

2008

150

Ciesielska A.

2002  Elementy teorii spotecznej w archeologii. Koncepcje grup, in-
stytucji i struktur spotecznych, Poznan.

Cernenko E.V.

1992  Kurgany voinov-druzinnikov Skifii, [w:] Mozolevs’kij B.M.
(red.), ,Kimmerijcy i skify. Tezy dokladov 1 MeZdunarodnoj
konferencii, posvdsennoj pamdti L.1. TerenoZkina, 25-28 mai
1992 g, Mrlitopol; s. 101-102.

Dwight W.R.

1989  Statistical Methods and Reasoning in Archaeological Re-
search: A Review of Praxis and Promise, “Journal of Qu-
antitative Anthropology’, t. 1, s. 5-78.

Fialko E.E.

1991 Pogrebenia Zensin s oruziem u Skifov, [w:] Boltrik, U.V., Bu-
nétan E.P. (red.), Kurgany stepnoj Skifii, Kiev, s. 4-18.

Galanina, L.K.

1977 Skifskie drevnosti Podneprova (Emirtaznai kollekcia
N.E. Brandenburga), (= ,Svod arheologi¢eskih isto¢nikov’,

D1-33).
Gavriljuk N.A.
1998 Social and Economic Stratification of the Scythians from

the Steppe Region Based on Black-glazed Pottery from Bu-
rials, “Black Sea Studies” t. 8, s. 237-261.

2003 The Graeco-Scythian Slave-trade in the 6% and 5% Centu-
ries BC, “Black Sea Studies”, 1, s. 75-85.

Gening B.F.

1984  Problema scoial'noj struktury obs¢estva kocevyh Skifov
IV-TII vv. do n.e. po arheologi¢eskim dannym, [w:] E.P. Bu-
natan, V.F. Gening (red.), Friderih Engels i problem istorii
drevnih obscestv, Kiev, s. 124-153.

Glab H.

1997 Analiza anatomo-antropologiczna szczatkéw ludzkich z cen-
tralnego grobowca Wielkiego Kurhanu Ryzanowskiego,
MSROA, t. 18, 5. 93-96.

1998 Analiza anatomo-antropologiczna dwdch szkieletow z kur-
hanu 3 w Ryzanéwce, MSROA, t. 19, s. 171-174.

Grecko D.S.

2010  Naselennd skifs’kogo casu na Sivers’komu Dinci, Kiiv.

2012 K voprosu o vzaimootnosenih naselenié Stepi i Lesostepi
tiga Vosto¢noj Evropy v konce V-1V vv. do n.e., ,Drevno-
sti’ s. 117-133.

2013 Gruntovoe pogrebenie skifskogo vremeni u s. Pekari v Po-
rose, ,Vosto¢noevropejskie drevnosti’, s. 69-81.

Grecko D.S., Selehan’ A.V.

2012 Griskovskij mogil'nik skifov na Harkovs¢ine, Kiev.

Grigorev V.P., Skoryj S.A.

2011 Skifskie kurgany u s. Visnopol’ na tige Dneprovskoj Pravo-
bereznoj Lesostepi, ,Stratum plus’, t. 3, s. 175-212.

Gryzinska-Sawicka N.

2014  Obraz struktury spotecznej ludnosci kultury wielbarskiej
w $wietle Zrodet archeologicznych i danych antropologicz-
nych, [w:] Dzieduszycki W., Wrzesinski J. (red.), Krélowie
i biskupi, rycerze i chlopi - identyfikacja zmartych, ,Fune-
ralia Lednickie”, t. 16, s. 51-61.

Hanenko V.B., Hanenko V.I.

1899 Drevnosti Pridneprovi, t. 2, Kiev.

1900 Drevnosti Pridneprovi, t. 3, Kiev.

Harke H.

1997 The nature of burial data, [w:] C.K. Jensen C.K., Nielsen K.H.

(eds.), Burial and society: the chronological and social ana-

lysis of archaeological burial data, Aarhus, s. 19-27.

Social Analysis of Mortuary Evidence in German Proto-

historic Archaeology, “Journal of Anthropological Archa-

eology’, t. 19, s. 369-384.

2000



Hedeager L.

1978  Process towards state formation in Early Iron Age Den-
mark, [w:] Kristiansen K., Paludan-Miiller C. (eds.), New
Directions in Scandinavian Archaeology, Copenhagen,

s.217-223.
Hodson E.R.
1977 Quantifying Hallstatt: some initial results, , American An-

tiquity’ t. 42, s. 406-410.

Il'inskad V.A.

1975  Ranneskifskie kurgany bassejna r. Tasmin (VII-VI vv. do
n.é.), Kiev.

II’'inskaa V.A., Terenozkin A.I.

1983 Skifid VII-IV vv. do n.é., Kiev.

Ivantchik A.

2011  The Funeral of Scythian Kings: The historical reality and
the description of Herodotus (IV; 71-72), [w:] Bonfante L.
(red.), European Barbarians, Cambridge, s. 71-106.

Klo¢ko V.I., Skoryj S.A.

1991 Kurgan Vakulina Mogila, [w:] Garilov A.V. (red.), Problemy
arheologii Severnogo Pricernomorid (k 100-letiii osnovanid
Hersonskogo muzea drevnostej), Herson, s. 99-110.

Kovpanenko G.T.

1977 Kurgany skifskogo vremeni u s. Medvin v Porose, [w:] Tere-
nozkin A.L (red.), Skify i Sarmaty, Kiev, s. 40-72.

Kovpanenko G.T., Bessonova S.S., Skoryj S.A.

1989 Pamadtniki skifskoj épohi Dneprovskogo lesostepnogo Pravo-
berez (Kievo-Cerkasskij region), Kiev.

1994  Novye pogrebenia rannego Zeleznogo veka v Porose, [w:]
Cernenko E.V. (red.), Drevnosti Skifov, Kiev, s. 41-63.

Kovpanenko G.T., Skorij S.A., Baturevi¢ E.U.

1996  Kurgani skifs’kogo ¢asu poblizu s. Ivanivka na Kiivsini,
»Arheologi#’, t. 4, s. 101-114.

Kruc S.1.

1997  Antropologia Steblevskogo mogilnika (k voprosu o fizi¢eskom
tipe naselenid Lesostepi v skifskoe vrema), [w:] Skory S.A.
(red.), Steblev: skifskij mogilnik v Porose, Kiev, s. 91-97.

Kubczak J.

1978  Kurhany arystokracji scytyjskiej, Poznan.

Kubigev A.1., Skiba L.E., Skorij S.A.

1995  Pohovanna skifs'’kogo ¢asu pirogivs’kogo mogil'nika, ,, Ar-
heologi4”, 1995/1,s. 100-111.

Kuznecova T.M.

2008  Social'nye identyfikatori v pogrebalnom obrade Skifov (bron-
zovye kotly), [w:] Moskova M.G. (red.), Problemy sovre-
mennoj arheologii. Sbornik pamati V.A. Basileva, Moskva,
s. 173-198.

Lewartowski K.

2001 Archeologia $mierci - stan i potencjal, ,,Swiatowit”. Nowa
seria 3 (44), s. 133-143.
Levcenko B.M.

2012 Issledovanie pervoj kurgannoj grupy us. Medvin na Bogusla-
vé¢ine (raskopki 1982 g., 1984-1985 gg.), [w:] Gre¢ko D.S,,
Selehan’ A.V., Griskovskij mogil'nik skifov na Harkovscine,
Kiev, s. 139-175.

Mahortyh S. V.

2011 Vooruzenie ,,amazonok” stepnoj Skifii, [w:] Berezuckij V.D.
(red.), Vostocnoevropejskie drevnosti skifskoj epohi, Voronez,
s. 37-52.

2013 Pogrebal’nye sooruzenia i obrad kurgannyh nekropolej Be-
I'skogo gorodisa, ,,Stratum plus”, nr 3, s. 223-256.

Mogilov O.D.

2007 Kurgani Pavlivs’koi grupi skifs'’kogo ¢asu bild Matusova,
»Arheologi¢ni Doslidzenna v Ukraini 2005-2007 rr”, Kiiv,
s. 451-454.

Mogilov A.D., Didenko S.V.

2014  Kurgan V v. do n.e. u s. Turid v Dnieprovskoj Pravobere-
Znoj Lesostepi, ,Rossijskad Arheologid’, t. 2, s. 96-107.

Moruzenko A.A.

1991 Social’'nad struktura lesostepnogo naselenid mezdure-

&4 Dnepra i Donna v skifskoe vrema, [w:] Arovoj E.V.
(red.), Drevneisie obsnosti zemledelcev i skotovodov se-
vernogo Pricernomord (V tys. do n.e.-V vek n.e.), Kiev,
s. 163-164.

Mozolevs’kij B.M.

1979 Tovsta Mogila, Kiev.

Murzin V.U.

2015 O pogrebennah skifskih nomarhov, [w:] Daskovskij P.K.
(red.), Elita v istorii drevnih i srednevekov’yh narodov Evra-
zii, 5. 61-71.

Nazarov O.V.

2001 Mogilnik skifs’kogo ¢asu u s. Dibrova na Cerkascini, ,, Ar-
heologi¢ni vidkritta v Ukraini 1999-2000 rr”, Kiiv, s. 172

174.

O’Shea J.

1984 Mortuary Variability: An Archaeological Investigation, New
York.

Peebles Ch.S., Kus S.M.

1977 Some Archaeological Correlates of Ranked Societies, “Ame-
rican Antiquity”, t. 42 (3), s. 421-448.

Petrenko V.G.

1962  Mogil'nik skifskogo vremeni u s. Gri§¢incy, MIA SSSR,
nr 113,s. 142-151.

1967 Pravobereze Sdrenego Pridneprovi v V-III vv. do n.é., (= Svod
arheologiceskih isto¢nikov, D1-4).

Pokrovs'ka E.

1949 Roskopki kolo s. Makiivki, Arheologi¢ni pamatki URSR,
t. 2,s.130-138.

1957  KurganilIV st. do n.e. bila Holodnogo Aru poblizu m. Smili,
»Arheologi?’, t. 10, s. 65-79.

Poltavec’ V.I.

2004 Skifs’ka katakumba v kurgani bila Cigirina, [w:] Vid Kimmerii
do Sarmatii. 60 rokiv viddilu skifo-sarmats’koi arheologii,
Kiiv, s. 64-67.

Przybyta M.S.

2014  Spoleczne hierarchie i archeologiczne rankingi grobéw. Dys-
kusja w oparciu o analizy dwdch cmentarzysk z konca epoki
brazu w Polsce poludniowej, [w:] Kurasinski T., Skora K.
(red.), Grob w przestrzeni, przestrzeri w grobie. Przestrzenne
uwarunkowania w dawnej obrzgdowosci pogrzebowej, ,, Acta
Archeologica Lodziensia’, t. 60, s. 7-28.

Renfrew C., Bahn P.

2002 Archeologia. Teorie, metody, praktyka, Warszawa.

Rolle R.

1979 Totenkult der Skythen: Das Steppengebiet, ,Vorgeschichtli-
che Forschungen”, 18/1. Berlin, New York.

Romagko V.A., Skoryj S.A.

2009  Bliznec-2. Skifskij aristokraticeskij kurgan v Dneprovskom
Pravobereznom Nadporoze, Dnipropetrovs’k.

Samokvasov D.A.

1908  Mogily russkoj zemli. Oppisanie arheologiceskih raskopok
i sobranid drevnostej profesora D.A. Samokvasova, Moskva.

Skorij S.A., Bezsonova S.S.

1995 Kurgani skifs'’koi dobi bila Motronins’kogo gorodi$a (za
materialami doslizden’ 1988, 1990 rr.), ,,Arheologi¢ni
doslizdenna na Cerkasini”, Cerkasi, s. 68-78.

Skory S., Chochorowski J.

2010  About one group of parade swords of Scythian age, ,,Istros”
16, s. 267-281.

151



Skoryj S.A.

1990  Kurgan Perepdtiha (do etnokul’turnoi istorii Dniprovs’kogo
Lisostepovego Pravoberezzd), Kiev.

1993-1994 Die frage der beziehungen zwischen der bevolkerung der
Schwarzmeerstersteppen und der bevolkerung der Waldsteppen
im Dneprgebiet im 5. bis 4. Jh. v.Chr., AAC, t. 32, 5. 151-166.

1997 Steblev: skifskij mogil'nik v Porose, Kiev.

2003 Skify v Dneprovskoj Pravobereznoj Lesostepi (problema vy-
delenid iranskogo etnokul’turnogo elementa), Kiev.

Skoryj S.A., Hohorovskij A.

2009  Aristokraticeskij kurgan Skifskad Mogila vbliza Motronin-
skogo gorodi$ca (Ukrainskad Pravobereznad Lesostep’),
»Stratum plus’, 2005-2009 (3), s. 234-276.

Skorij S.A., Hohorovs'ki A., Grigorev V.P.,, Ridzevs'ki A.

1999  Central’'na mogila Velkogo Rizanivs'kogo Kurganu,
»Arheologi&’, z. 1, s. 94-105.

Smirnov A.

1974 Scytowie, Warszawa.

Selehan’ O.V.

2016  Pohovanna mecnikiv skivs’kogo lisostepu. Etnokul'turnij
analiz, ,Fenomen Bil'skogo gorodisa’, Kiiv-Poltava, s. 52-72.

Sul’zenko M.A.

1987 O sociologiceskoj klassifikacii ranneskifskih pogrebenij
Posul’4, [w:] Tiskin A.A. (red.), Aktyal’nye problemy istori-
ko-arheologiceskih issledovanij, Kiev, s. 179-180.

Tabczynski S.

2005 Alain Testart (2004), La Servitude volontaire, t. 1, Les morts
daccompagnement (rec.), APolski, t. 50 (z. 1-2), s. 157-170.

Testart A.

2004  La Servitude volontaire. 1 : Les morts daccompagnement, Paris.
Tainter J.
1975 Social inference and mortuary practices: an experiment in

numerical classification, “World Archaeology”, t. 7,s. 1-15.

1978  Mortuary practices and the study of prehistoric social sys-
tems, “Advances in Archaeological Method and Theory”,
t. 1,s.105-141.

Marcin Burghardt

Terenozkin O.I.

1952 Rozvidkiirozkopki 1949 r. v pivni¢nij ¢astini Kirovograds’koi
oblasti, ,,Arheologid’, t. 7, s. 110-135.

Terenozkin A.I., Mozolevs’kij B.M.

1988  Melitopolskij kurgan, Kiev.

Zielinska A.

2012 Rolakobiety w plemionach koczowniczych, czyli w poszu-

kiwaniu prawdziwych Amazonek, [w:] Blajer W. (red.), Pe-

regrinationes archaeologicae in Asia et Europa Joanni Cho-

chorowski dedicatae, Krakow, s. 427-343.

Zimmermann A.

1997  Zur Anwendung der Korrespondenzanalyse in der Archdolo-
gia, [w:] Miiller J., Zimmermann A. (Bearb.), Archdologie
und Korrespondenzanalyse. Beispiele, Fragen, Perspektiven,
“Internationale Archéologie’, t. 23, s. 9-15.

Materialy archiwalne:

Kovpanenko G.T., Murzin V.G., Bessonova S.S.,

Bunatan E.P. Ry¢kov N.A.

1983 Otcet o rabote Lessostepnoj Pravobereznoj ékspedicii IA AN
USSR za 1982 god., mpis sprawozdania z prac wykopalisko-
wych, archiwum Instytutu Archeologii Narodowej Akade-
mii Nauk Ukrainy, Kiev.

Strony internetowe:

Baxter M.J.

2015 Notes on Quantitative Archaeology and R. https://nottingham-
trent.academia.edu/MikeBaxter (dostep 10 lutego 20161.).

Madsen T.

2007 Multivariate data analysis with PCA, CA and MS. ww.ar-
chaeoinfo.dk/PDF %20files/Multivariate%20data%20analy-
sis.pdf (dostep 25 lutego 2016 r.).

Soziale Stratifikation der Bevolkerung, die in der klassischen skythischen Periode
(2. Hilfte des 6. - 4./3. Jh. v. Chr.) in der Waldsteppe des rechten Dnjepr-Ufers siedelte

Zusammenfassung

In dem Artikel wurde die anhand der Grabfunde durch-
gefiithrte Rekonstruktion der sozialen Stratifikation der Bevol-
kerung behandelt, die zwischen der 2. Hilfte des 6. und dem
4./3. Jh. v. Chr. in der Waldsteppe des rechten Dnjepr-Ufers
siedelte. Dieses Thema wurde in der Fachliteratur schon frither
aufgegriffen, es wurde aber nie vollstdndig erforscht. Analysiert
wurden insgesamt 198 aus der Waldsteppe des rechten Dnje-
pr-Utfers stammenden Grabkomplexe. In allen Féllen handelte
es sich um die Griéber, fiir die es moglich war, das Geschlecht
der Verstorbenen zu bestimmen, wie auch den Grabritus der
Bevoélkerung zu analysieren.

In der ersten Forschungsetappe setzte man sich zum Ziel,
die Merkmale der im Bereich dieser Populationen gingigen
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Grabrituale zu bestimmen, die fiir weitere soziale Analysen
niitzlich sein konnten. Detaillierte Analysen wiesen auf (die
Informationen aus den Uberlieferungen der antiken Auto-
ren, vor allem Historien des Herodot beriicksichtigend): Der
Grundkoeffizient zur Bestimmung der Stellung (des Ranges)
des Verstorbenen in der Gemeinschaft war der Arbeitsauf-
wand, der bei seiner Bestattung erforderlich war. Dieser Ar-
beitsaufwand (Energieverlust) wird vor allem an der Gro-
Be der Grabhiigelaufschiittung, wie auch der Grofle und der
Komplexitit der darunter befindlichen Grabkonstruktionen
erkennbar. Nicht zu unterschitzen war bei der Bestimmung
der sozialen Stellung des Verstorbenen auch der Reichtum
und die Vielfalt der Grabausstattung, wie auch, obwohl in



geringerem Masse, zusitzliche Elemente des Grabrituals, wie
z. B. die Anwesenheit der begleitenden Menschen-und Pfer-
debestattungen.

Im weiteren Forschungsverlauf unternahm man den Ver-
such, diese Bestattungsgruppen zu erfassen, die man auf be-
stimmte soziale Gruppen beziehen konnte; der Ausgangspunkt
fiir diese Analysen war die Annahme, dass die Mitglieder un-
terschiedlicher sozialer Gruppen ihre Verstorbenen auf unter-
schiedliche, fiir jede Gesellschaftsgruppe typische Weise bestat-
ten konnten. Zu diesem Zweck analysierte man 198 ausgewéhlte
und aus dem behandelten Gebiet stammende Grabkomplexe,
wobei die Ménner- (116) und Frauenbestattungen (87) sepa-
rat untersucht wurden. Diese Grabkomplexe wurden mittels
eines frither erarbeiteten Merkmalkatalogs (79 Merkmale) des
Grabrituals beschrieben, wobei man bei der Klassifikation der
Griber mit den Uberresten nur eines Geschlechts nur diese
Parameter beriicksichtigte, die man direkt auf die untersuchte
biologische Kategorie beziehen konnte (Mannerbestattungen
72 Merkmale, Frauengraber — 60 Merkmale). In beiden Fillen
wurde die eigentliche Systematisierung der Gréaber mithilfe
mehrdimensionaler Vergesellschaftungsanalysen: Cluster- und
Korrespondenzanalyse durchgefiihrt. SchlieSlich gliederte man
das untersuchte Material in mehrere Gruppen, die im Bereich
von 7 (im Falle der Frauenbestattungen) und 8 (im Falle der
Minnerbestattungen) grofieren Komplexen konzentriert wa-
ren. Unter der Voraussetzung, dass jede von den unterschie-
denen Grabgruppen als Bestattungsort unterschiedlicher so-
zialer Gruppen betrachtet werden kann, die sich voneinander
durch den Rang (Status), die Funktion und die Wohlhabenheit
unterscheiden, wurde die Heterogenitit der sozialen Struktur
der behandelten Populationen dokumentiert. Von besonderer
Bedeutung ist die Tatsache, dass die erarbeitete Klassifikation
eine hierarchische Struktur aufwies. Die im Bereich der ein-
zelnen unterschiedenen Sammlungen (Klassen) klassifizier-
ten Grabkomplexe zeichneten sich im Vergleich zu den vori-
gen durch immer kleinere Energieverluste (Arbeitsaufwande)
aus, die zur Errichtung des Grabs und zur Veranstaltung der
Grabungszeremonie nétig waren. Auch ihre Grabausstattung
war immer spirlicher.

In Anlehnung an die unterschiedenen Grabgruppen, wie
auch unter Beriicksichtigung der Informationen iiber die sozi-
ale Differenziertheit der Skythen und anderer dhnlicher Stam-
me wurde eine mehrstufige Gliederung der sozialen Struktur
der behandelten Bevolkerungsgruppen vorgeschlagen. Gemafd
dem Gliederungsmodell hatten die Mitglieder der Nomade-
naristokratie in der gesellschaftlichen Struktur die hochste
Stellung und wurden hauptséchlich in den Gréibern der Klas-
sen I und II (inklusive Frauengréber der Klassen I/II) bestattet.
Diese soziale Gruppe machte, je nach der Entwicklungsetappe
der skythischen Kultur, von 32,1% (spétskythische Periode)
bis sogar 50,8% (mittelskythische Periode) der analysierten
Gemeinschaften aus und war nicht homogen. Sie gliederte
sich weiter in kleinere soziale Gruppen, wobei die Hiuptlin-
ge und Herrscher lokaler Gruppierungen, die einen Teil der
Waldsteppengebiete auf dem rechten Dnjepr-Ufer kontrol-
lierten (vom Typ herodotschen Nomarchen) im Bereich die-
ser Schicht den hochsten Rang einnahmen. Niedriger in der
Hierarchie in der Oberschicht der Nomadengesellschaft stan-
den die ,elitiren Druschinniken® (einschliefSlich der Anfithrer
von Kriegertruppen), wie auch die Mitglieder der Stammes-

und Sippenaristokratie, darunter diese, die mit herrschenden
Sippen verbunden waren. Auf der niedrigsten Stufe der Hi-
erarchie dieses Teils der behandelten Gemeinschaften (No-
madeneliten) befanden sich die in den Grabern der Klassen
III und IV (Ménnerbestattungen) und Klasse IIT (Frauenbe-
stattungen) bestatteten Mitglieder der niedrigsten Aristokra-
tieschicht, (darunter der Stammes- und Sippenaristokratie),
der ein grosser Teil der ,,Druschinniken® entstammte. Einen
anndhernd dhnlichen Rang besaflen auch die Mitglieder der
Oberschichten der lokalen ansissigen Gemeinschaften. Den
mittleren Platz in der sozialen Hierarchie der erforschten Po-
pulationen nahm die am zahlreichsten vertretene Mittelschicht
(gewohnliche Bevolkerung) ein, sie machte 44,2% (mittels-
kythische Periode) bis 59,1% (spatskythische Periode) dieser
Populationen aus; zu dieser Gruppe gehorten die Nomaden
(und ihre Nachkommen), wie auch das sesshafte Bauernvolk
mit einer ,,alten” sich aus der Waldsteppe herleitenden Ab-
stammung. Auch diese Schicht war nicht homogen und zer-
fiel in mindestens 2 kleinere Gruppen: Wohlhabende Indivi-
duen (ihre Verstorbenen wurden in den Gribern der Klasse
II1.2 (Frauen) und V (Mianner) bestattet) mit einem hoheren
gesellschaftlichen Rang (sogar anniahernd 4hnlich, wie die
Aristokratie niedrigsten Ranges) und die restliche gew6hn-
liche Bevolkerung, die in den Schriftquellen als ,,achtbeini-
ge“ (gewohnliche) Skythen bezeichnet wurde (ihre Vertreter
wurden in den Grabern der Klassen IV-V (Frauen) und VII.1
(Minner) begraben). Eine der niedrigsten Stufen in der Hier-
archie der erforschten Populationen nahmen die Armen (die
drmste Bevolkerung) ein. Das war keine grofle Gruppe und
machte entsprechend in der mittel- und spatskythischen Pe-
riode ca. 5-8,5% der behandelten Gemeinschaften aus. Die
Mitglieder dieser Gruppe wurden in den Grabern der Klas-
se VIL2 (Miannerbestattungen) und in den einzelnen Kom-
plexen der Klassen IV-V (Frauen) begraben. Thre Vertreter
entstammten zwei unterschiedlichen Ethnien - den Noma-
den (und ihren Nachfolgern) und den Einheimischen. Das
war eine Neuheit im Vergleich zu der frithskythischen Perio-
de, in der die Mitglieder der niedrigeren Schichten, wie auch
die gewohnliche Bevolkerung hauptséachlich aus dem Milieu
der sesshaften Bauernbevélkerung stammten. Ganz unten in
der sozialen Ordnung der Bevolkerung, die in den jiingeren
Phasen der skythischen Periode die Waldsteppengebiete auf
dem rechten Dnjepr-Ufer bewohnte, befanden sich die in den
Grébern der Mitglieder hoherer Schichten (Aristokratie, ge-
wohnliche Bevolkerung hoheren Ranges) bestatteten Indivi-
duen mit beschrankten Rechten, d. h. Menschen, die sich in
unterschiedlicher Art von Abhingigkeit befanden (darunter
die Haus - Sklaven?).

Infolge der Analysen, die sich zum Ziel setzten, die soziale
Struktur der zwischen der 2. Halfte des 6. und dem 4./3. Jh. v. Chr.
in den Waldsteppengebieten auf dem rechten Dnjepr-Ufer woh-
nenden Bevolkerungsgruppen zu rekonstruieren, wurden ge-
wisse territoriale und chronologische Unterschiede registriert.
Diese Divergenzen sind am Beispiel der Analyse der Verteilung
(Teilnahme) der unterschiedenen Graber (Klassen der Griber)
sichtbar: Fiir den Nordteil der erforschten Zone (die Umge-
bung von Kiew) registrierte man die Anwesenheit nur einer
kleinen Bestattungsserie der Mitglieder der Mittel- und Unter-
schicht, die vor allem auf das Milieu der einheimischen sess-
haften Bauern zuriickzufiihren sind. Im Falle der Komplexe
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aus dem Mittel-und Siidteil des Waldsteppengebietes auf dem
rechten Dnjepr-Utfer wurde dagegen die Anwesenheit von Be-
stattungen festgestellt, die auf alle 8 unterschiedenen sozialen
Schichten (Gruppen) bezogen werden kénnen. In diesem Teil
des erforschten Territoriums sind auch deutliche chronologi-
sche Unterschiede wahrnehmbar. Es handelt sich um einen

erhohten Anteil der Bestattungen von hochgestellten Indivi-
duen in der mittelskythischen Periode (50,9-58,9%) im Ver-
gleich zu der spatskythischen Periode (30,9-34,1%). Diese Un-
terschiede konnen vermutlich auf die Dynamik der Vorgange
wihrend des 5.-4. Jhs. v. Chr. in der ganzen Schwarzmeerzone
zuriickgefithrt werden.



